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dzgca nas tutaj notatka — echo dawnych rozméw dwu apostotéw »no-
wej ewangelii«. Nie wdajac si¢ na tem miejscu w analizg samego pro-
blemu proroctwa, sadze,ze dla tych, ktérym znana jest bezwzgledna su-
mienno$¢ i wyjatkowa pamiegé Goszczynskiego (na ktérej tez historya lite-
ratury juz wiele zbudowala), $wiadectwo jego bedzie mie¢ decydujaca
warto$¢.

Notatka brzmi:?)

»Moja rozmowa z Mickiewiczem o stawnem 44 w jego Dziadach
i w ogélnosci o calym tym ustepie proroczym.

Kiedym go pytal, co on w rzeczywisto$ci rozumial przez te
liczbe 44, odpowiedzial mi opowiadajac obszernie prace swoja nad tem
miejscem Dziadéow. — Bylo to w Dreznie. — Mial nadzwyczajne na-
tchnienie. — Przez trzy dni nie még! sie¢ oderwaé od pisania. — Stol
zastany byl czystym papierem, a on caly dzien lezal prawie na stole
i pisal — zaledwie tyle tylko odrywal si¢ od pracy, ile bylo potrzeba
niekiedy zjes¢ cokolwiek, poczem wracal natychmiast do siebie i ciag
nal dalej pracg. — Kreslac obraz proroczy tego meia Zbawcy Polski-
zdawalo mu sig, Ze tym mezem on*bedzie. — Nie plynelo to z zaro-
zumialo$ci, bo czul caly ogrom ofiary lezacy na takim czlowieku —-
trudzie trudéw.— Rysy ktéremi kreS§li tego meza rzucal bezwiednie, bez
zadnego rozmyslu — nie zdawal sobie podczas pracy sprawy z tego
obrazu i dzisiaj zdaé jej nie umie. — Podobnie polozyt liczbe 44 —
niewiedzac, dlaczego te liczbe a nie inna polozy! — polozy! ja, bo mu
sama nastrgczyla si¢ w chwili natchnienia, gdzie nie bylo miejsca dla
zadnego rozumowania«.

Krakow. Mieczystaw Swierz.

Jdeden list A. Mickiewicza.
(Do przysztego krytycznego wydania ,Korespondencyi).

Znowu zagadka wydawnicza taka sama, na jaka przed
dwoma laty na tem miejscu?) zwr6cil uwage wydawca nad wydawce,
d. Czubek. Odzyskany zostal dla wolnego badania autograf listu
A. Mickiewicza i znowu si¢ okazuje, ze migdzy nim a tekstem druko-
wanym w Korespondencyi zachodza niewytlumaczalne, duze réznice.

Autograf wspomniany zachowal si¢ w zbiorze polenartowiczow-
skim i przeznaczony jest dla Biblioteki Krasinskich w Warszawie. Jestto
arkusz siwego papieru listowego formatu 21°5<14 c¢m., — znak wo-
dny : geste prazki poziome i po pie¢ pionowych na kartce, — zapel-
niony na 3 stronicach charakterystycznie mickiewiczowem pismem;

1) Po raz pierwszy opublikowat jq podpisany w Czasie z dn. b listop.
1913 (unr. 511) w artykuliku pt. ,44-Mickiewicz“., do tekstu notatki jednak
zakradly si¢ pewne omylki, stad notatke ze wzgledu na jej znaczenie
oglaszam ponownie w tekScie wilasciwym. (Przyp. autora).

2 Pam. liter., 1912, str. 455-59.
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atrament brunatny, margines od lewej — nierdwny. Dolng cze$¢ dru-
giej kartki, wielkosci 14 X6 cm. — odcieto. Barbarzynstwo to zawdzie-
czat mamy zapewne jakiemu$ zbieraczowi podpiséw, bo podpisem
prawdopodobnie koriczyl sig list u dolu trzeciej stronicy. Na stronie
4-¢ju géry jest przypisek podpisany inicyalami A. M.

Pisany by! list do przyrodniej siostry Celiny, Zofii Szymanowskiej,
bawigcej podowczas przy osieroconej od marca 1855 r. rodzinie Mic-
kiewicza w Paryzu. W r. 1861 wyszla ona za Lenartowicza; tym to,
zdaje sig, sposobem dostal sig¢ list do dzisiejszego zbioru.

Wobec tego, ze dzi§ kaide slowo Mickiewicza mie¢ moze donio-
slos¢ dokumentu, a osobne wynotowywanie wszystkich, do$¢ licznych,
odmianek tekstu utrudniloby raczej sprawg, trzeba bylo i tym ra-
zem przedrukowaé tu calag poprawna, pelng redakcye listu. Bledy wy-
dafi dotychczasowych™) wskazuje w przypiskach, z wyjatkiem zbyt czg-
sto, karygodnie przekrecanej interpunkcyi autografu i uzywania duzych
liter. Ustepy opuszczone w wydaniach -— ujmuje w gwiazdki.

* * #
Konstantynopol, 25 Pazdziern.!)

[str. 1.] Ledwie?) teraz listy wasze Szanowna Panno Zofio, dato-
wane z%) wrze$nia doszly mnie, po dlugiej wedréwce na Warne i Bur-
gas. Jde wraz*) do konsulatu, zrobi¢ prokuracya i stamtad list rzuce na
poczte. Przeproscie pana Laurent za opdZnienie.

Zdrowszy®) jestem. Stabosé mig®) byla napadla zwyczajna obo-
zowa, wszyscy ja tam przebywaja. Mimo te slabo$¢ teskno mi za obo-
zem. To co Henryk pisal o tamecznem Zyciu, mozecie bra¢ za doslo-
wng") prawde. Alez bo bylisSmy tylko w goscinie, i tylko uzywaliSmy
kiedy drudzy razem®) musza pracowaé -— W obozie migdzy wielu daw-
nymi znajomymi, spotkalem Wotowskiego®), naszego krewniaka, syna
Bormistrza.'®) Przychodzil do [str. 2] mnie proszac o rekomendacya do
Jenerala. Poprowadzilem!') go tam. Sadyk Pasza powiedzial, ze o prze-
szto$ci iego chce zapomnieé, ale ze go ostro trzymaé bedzie az ujrzy
poprawe. j,Zreszta przyrzek! awansowaé go whkrotce.* Moze przypomnisz
sobie Kuczynskiego. Bywal u mnie cz¢sto na Batignolles, Marynia go
widywala, kazal o$wiadczy¢ iej uklony. Jest on teraz pulkownikiem
arabow, i szefem!?) sztabu wojsk egipskich. Nie poznalbym go. Czarny
jak Arab, i wszystkie ma ruchy!'®) beduinskie. Czlowiek niepospelity,
jesli pozyie daleko zajdzie. Nie wiem czyscie znaly Berwinskiego poete.
Odwiedzal mige!?) w Paryiu tego roku. Cenilem jego pisma, tylko ze

*#%) Cytuje z wydania Reitera (Lwéw b.r. [1913] t. XII. <tr. 312—13),
ktory zreszta wiernie powtdrzyl tekst za wydaniem z r. 1885, t. VIII
(Kor. A. M. t. 11) str. 122.

1) W(ydanie): ,29 pazdziernika 1855 roku“. — 2) W.. ,Zaledwie®. —
3) W rp. czytacby mozna ewentualnie ,,2 wrzesnia“, choé¢ z matem pra-
wdopodobienistwem. — *) W.: ,zaraz*, — %) W.: ,Zdrowy“. — %) W.: ,mnie“,
— 7) W.: ,stownag“ — 8 W wydaniu ,razem*“ brak. — 9 W.: ,Aleksan-
dra W..“ — 19 W.:  burmistrza“. — ') W.: ,Zaprowadzitem®. — 12) W, ,i“
brak. — %) W.: ,ruchy ma“. — ) W.: ,mnie“.
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wpadal [str. 3] w chorob¢ podobna Norwidowej, i stawal si¢ nudnym.
Teraz w obozie zdrow i krzepki, dowodzi plutonem, i pracuje razem
w sztabie. Dokuczaja mu nieco koledzy, ze literat, czego on sig¢ wy-
piera. Tak tu literatura nie poplaca. O innych znajomych Baszach, bim-
baszych,’®) miralaimach'®) wam!?) nie piszg bo ich nie znaliscie.
Wszyscy bardzo si¢ odmienili po tylu latach i wszyscy na lepsze.'®)
*Kaz prosz¢ Maryni zeby zrobila mi kopia miesiecznych domo-
wych wydatkow i przysfata nastepna poczta. Co bedzie braknaé¢ na
wydatki chciej zastapi¢ ze swego, az do przyszlych rozporzadzen.'?)

[Str. 4.] Prokuracyi dzi$ nie bylo moina wygotowaé dla nieobe-
cnosci Posta i innych przeszkod. Chyba przyszlym kurierem odeszle ja
do Paryza. A M*

*
* *

dak wida¢, zmiany dotycza nie tylko interpunkcyi i duzych liter,
ale rozciagaja sie¢ na wiegksza ilos¢ wyrazdéw. W Srodku tekstu po-
minieto cale zdanie, opuszczono tez dtuiszy koricowy ustep listu —
przeciez dla charakterystyki Mickiewicza zgola nie obojetny!

List, cho¢ bez podania roku, pochodzi niewatpliwie z r. 1855;

" $wiadczy za tem chocby miejscowos¢ nadania. Wiadomo, ze w Konstan-
tynopolu stanal poeta 22. wrze$nia 1855 r.

Nad podobna zagadkowa rozbieznoscia miedzy wydaniem a auto-
grafem zastanawial si¢ ongi$ p. Czubek. Tuby mozina dodal, ze w na-
szym wypadku winowajcg jest — zdaje si¢ — Lenartowicz, ktory nie-
dbale odpisal dla wydawcy tekst; a ustep koficowy — zdaniem jego
widocznie zbyt osobisty — opuscit. Bodaj czy nie moina z pewnem
prawdopodobienstwem przypusci¢, ze Lenartowicz tez obdarzyl jakiego$
szczgSliwca wycinkiem z tego autografu; pamietamy, ze tak robil
z Krolem Duchem Kornel Ujejski.

Ale to przypuszczenia. Sa natomiast dwie rzeczy w tej sprawie
pewne. Pierwsza ta, ze po notatce p. Czubka, po tem, co p. M. Kridl***)
wydoby! z warszawskich Mickiewicziandw i po wypadku niniejszym nie
mozna juz wierzy¢ w popraw nos$¢ ogloszonego wr. 1880—35,
a obecnie powtérzonego przez p. Reitera tekstu Korespondencyi.

Druga za§ wynika stad jasno: dla dobra przyszlych prac nad
Mickiewiczem pilna zachodzi potrzeba krytycznego wydania tej
Korespondencyi.

Po wydaniu »Korespondencyi Filomatéw« czyiby nie byla do tego
powolana Akademia Umiejetnosci?

Prokocim. Stanistaw Pigon.

15) W.: ,bimbaszach®. — 16) W.: .,mizaitamach“. — ) W.: ,wam*
brak. — 8) W.: ,Przyjmij moje pozdrowienia. — Adam Mickiewicz“. czego
w dochowanym rekopisie niema. — 19 W rp. tekst si¢ urywa z powodu
odcigcia kartki.

**) Prace komisyi hist.-liter. Warsz. Tow. Nauk. T.]1. Warszawa 1914.
t. I. str. 39—64.



