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IGN. CHRZANOWSKI.

Odczyt o Mickiewiczu

wygtoszony d. 11. grudnia r. 1916 we Lwowie na rzecz ,Pamiet-
nika Literackiego®.

Gdyby nas zapytano, kto jest najwigkszym poetg polskim,
to prawdopodobnie odpowiedzi brzmialyby réznie: jedniby sie
o$wiadczyli za Mickiewiczem, inni za Slowackim, a moze jeszcze
inni za Krasinskim. Na pytanie jednak, kto z naszych wielkich
poetéw byl najwigkszym, najbardziej typowym romantykiem,
mozna by¢ prawie pewnym, e odpowiedZ uzyskana ogromng
wiekszo$cig glosow, brzmialaby : Stowacki. 1 taka odpowiedZ by-
taby zjawiskiem zupelnie zrozumiatem, jesli si¢ zwazy, co sig
u nas pospolicie przez romantyzm pojmuje. Ze wszystkich poe-
tow polskich Stowacki mial najbujniejszg i najlotniejszg fantazye,
na ktorej skrzydiach uciekat z ziemi i wznosil sie w nadobloczne
sfery; i tam, dopiero tam, znajdowal nie tylko spokoj i szczg-
Scie, ale wogdle sens i wartos¢ zycia: dlatego to jego poe-
zya tak malo ma w sobie ziemskiego, dlatego to tak bar-
dzo dusze nasze rozmarza, tak daleko je trzyma od ziemi i jej
pytu. Tymczasem poezya Mickiewicza posiada najczesSciej, przy-
najmniej w mniemaniu ogolu, pierwiastek bardziej ziemski; jesli
oderwie od ziemi duszg, to poto, zeby jej niebawem o niej przy-
pomnieé. Krdl Duch i Pan Tadeusz — oto w mniemaniu ogotu
dwa bieguny poezyi.

I nie ulega zadnej watpliwosci, Zze w tym popularnym po-
gladzie na charakter poezyi dwdéch najwigkszych poetéw naszych
jest duzo nie tylko stusznosci, ale i trafnego zrozumienia czy od-
czucia jednej z dwoch gtédwnych réznic pomiedzy temi dwiema
poezyami, -— nie tej rdéznicy, ktérg tak gleboko zrozumial i ujat
Krasinski, okredlajac poezye Mickiewicza jako dosrodkows, a Sto-
wackiego jako odsrodkowa, tylko tej, ze, kiedy Slowacki najcze-
Sciej, jezeli nie zawsze, tonat w ,otchtan marzenia“, kiedy wy-
obraznig ulatywat

Za okresy widzenia, za wzroku przedmioty;
kiedy nadewszystko lubil patrzeé

w niewidziane oczyma obrazy:
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to Mickiewicz

Nigdy od krain my$li nie odlamal zycia,
Sprzagl razem i powigzal dwa niezgodne $wiaty.

Ot6z w mniemaniu ogétu nie ten jest romantykiem par ex-
cell>nce, kto nie odrywa mysli od zycia, kto wiaze z sobg dwa
niezgodne Swiaty, prawdziwy i wymarzony, tylko wiasnie ten,
kto mysl od zycia odrywa i buduje sobie Swiat nowy, wlasny,
kto z ziemig bierze rozbrat. Ot, dlaczego Slowacki uchodzi za
. najwigkszego ze wszystkich romantykéw polskich.

Tymczasem romantyzm w swoich pierwotnych Zrodiach
historycznych, w swojej najglgbszej istocie, wcale nie jest oder-
waniem si¢ od Zycia, ale, zupelnie przeciwuie, jest nawrotem do zy-
cia, ku jego najpotezniejszym sprg¢zynom, jest protestem, czynnym
protestem, caloksztaltu zycia duchowego przeciwko jego okale-
czaniu, przeciwko despotycznemu wladztwu rozumu nad irracyo-
nalnymi pierwiastkami duszy, protestem, nie usuwajacym rozumu
od pracy nad budowg zycia, ale upominajacym sie o prawo
udzialu w tej budowie takze dla innych wtadz duszy. Najwie-
kszym czynem romantyzmu byla walka o peini¢ i wolno$¢ zycia
duchowego, ktore si¢ nie da na dtugo wtloczy¢ w zaden sche-
mat apryoryczny, wszystko jedno, czy wytworzony przez mysl,
czy przez uczucie, czy przez fantazye, — walka z wszelkiego ro-
dzaju martwemi prawdami dla wywalczenia zwycigstwa prawdzie
zywej, t. j. tej prawdzie, Ze najwyzszem prawem Zzycia, rozstrzy-
gajacem o jego kierunku, jest samo zycie, niezmienne wprawdzie
w swojej istocie, lecz wiecznie plynace, zmienne nie tylko
w swoich widomych objawach, ale takze idealach. Tak, bo tylko
nicktore idealy majg warto$¢ nieSmiertelng, niektore ty ko sa (jak
si¢ wyrazil Rudolf Eucken) prawdami nadhistorycznemi: inne sa
prawdami juz tylko historycznemi, to znaczy zmiennemi.

Jezeli tak bedziemy pojmowali romantyzm, to na pytanie,
kto z posréd wielkich budownikéw duchowego zycia polskiego
w XIX wieku byl najwickszym romantykiem, kto dokonal naj-
wigkszego czynu romantycznego, odpowiedZ moze by¢ tylko je-
dna: Mickiewic’! Gwiazda przewodnia Zycia zaréwno, jak poe-
zyi, byla mu zawsze zywa prawda, walka o jej zwyciestwo
z prawdami martwemi. I w tej to walce wlasnie »sprzagt razem
i powigzal dwa niezgodne Swiaty«, $wiat rzeczywistosci ze $wia-
tem idealnym Mocno, jak dab w ziemie, wrést Mickiewicz
w rzeczywistos¢; ona mu byla nie tylko areng, ale i fundamen-
tem, dzialalnosci, i jak mityczny Anteusz silny byl tylko wtedy,
kiedy si¢ na tym fundamencie opierat: ale jednoczeS$nie
nie tracil z oczu ideatu, tylko ze, inaczej jak to tak czesto by-
wa, jego umilowanie nie odrywalo go od rzeczywisto$ci; on
wsréd niej pozostawal, aby ja na jego wyzyny diwignaé i tem
ja uszczesliwié.

Pamietnik Literacki XV, 3
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W takiej organizacyi duchowej Mickiewicza, w genialnej
umiejetnosci, czy tez jakiejS blogostawionej koniecznosci, sprze-
gania z sobg dwdch Swiatdw ma swoje Zrodlo, czg¢sSciowe przy-
najrmniej, ta wyjatkowa rola, jaka ten cztowiek odgrywa w histo-
ryi nie tylko literatury polskiej, ale wogdle duchowego zycia pol-
skiego: ani jeden z wielkich poetéw naszych nie jest w tym sto-
pniu, co on, poetg narodowym. Dlaczego? Wielkim poeta
narodowym jest nie ten, co sie wzniesie ponad teren duchowy
swojego narodu na niebotyczne wyZyny istamtad roztacza przed
nim wznioste idealy : ideal, jezeli nie ma organicznej facznosci
z rzeczywistoscig, jezeli nie z niej jest rodem, jezeli nie ma $ci-
stego zwiazku z przeszlem i teraZniejszem Zyciem narodu, nigdy
do jego duszy mocno, a nadewszystko skutecznie, nie przemowi.
Otoz Mickiewicz byl ze swego narodu ko$¢ z kosci i krew
z krwi i powiedzial szczera prawde, kiedy wolat do Boga:

Teraz dusza jam w moja ojczyzne wcielony,
Ciatem potknatem jej dusze;

by! z zyciem narodu tak mocno zwigzany, jak Zaden inny poeta,
nie wylaczajac Stowackiego ani Krasinskiego: bo ci obydwaj
nieraz tak wysoko wznosili sie ponad rzeczywisty poziom Zy-
cia i duszy narodu, Ze tracili z niemi Scisly zwigzek, co wigcej,
czasami uciekali od nich, czasami mitos¢ ojczyzny w ich sercach
byta miloscig ojczyzny nie rzeczywistej, tylko wymarzonej, lep-
szej od rzeczywistej; a dla ojczyzny rzeczywistej goscily czasem
w ich sercu niecheé i zal. Z wielkich poetéw jeden jedyny Mi:
ckiewicz, chociaz sig¢ takze czul od swego narodu wyzszym (co
z taka pieknoscig i z taka milosciag przemdwito w Panu Tadeuszu
jako humor) i chociaz pragnagt go diwigna¢ na wyzyny ponad
wszystkie narody $wiata, kochal go takim, jakim byl. On jest je-
dnym jedynym, o ktorym wolno powiedzie¢, ze kochat swoj na-
r6d jak matka, to znaczy jak ta jedyna, ta dziwna na boiym
$wiecie istota, ktéra posiada te wielkg sztuke, a raczej takie blo-
gosfawione serce, ze tem wigcej kocha swe dziecko, im ono jest
nie tylko nieszczgSliwsze, ale i gorsze. On jeden jedyny z poe-
téw byl, zeby uzy¢ jego wlasnej terminologii, cziowiekiem-Pola-
kiem wiecznym, bo wchlonat w swa dusz¢ wszystkie pierwiastk
tradycyi narodowej i ogarngl milosnie calg teraZniejszos¢ naro-
du; i z nich dopiero, z przesztosci i terazniejszosci, chciat, pod-
noszac je ku ideatowi, budowacé przyszlos¢.

Kiedy znakomity rzezbiarz francuski w swoim projekcie po-
mnika paryskiego dila Mick ewicza dawal mu w jedna reke, pod-
niesiong do géry, pochodni¢ ptongcs, to chcial z pewnoscig wy-
obrazi¢ ten ogien niebieski, ktéry sie palit w sercu Mickiewicza,
to niebieskie Swiatto idealu, ktére on, jako poeta i wieszcz, roz-
palat przed swoim narodem, zeby nie bladzil. Lecz kiedy mu
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w drugg rekg¢ dawal kostur pielgrzymi, co chcial wyobrazic? czy
to, ze Mickiewicz byl rzeczywiscie pielgrzymem, ze si¢ tulal po
obcej ziemi? Moze, ale i to mozebne — i w takim razie ten
pomnik, ktéry oby stanal kiedy§ w Paryzu, bylby nie tylko pie-
knym, ale i prawdziwym symbolem zycia i poezyi Mickiewicza
- ze kostur oznacza, iz Mickiewicz stal twardo na ziemi, wsrod
swego narodu, nie chcgc si¢ od niego oddalaé, a jesli sie od-
dalal i wznosif na wyiyny, to nie po to, zeby z nich na swdj
nardod z dumg i pogarda spogladac, ale zeby go na nie silg swe-
go kochajagcego serca wciagnac.

Bo sluchajmy i zwazmy u siebie,
Ze wedtug boiego rozkazu

Kto nie dotknal ziemi ni razu,
Ten nigdy nie moze by¢ w niebie:

Jak kazda mysl w poezyi Mickiewicza, tak i ta jest jego wla-
snem glebokiem przezyciem uczuciowem, glosem nie tylko jego
rozumu, ale i serca; i rozum i serce mowily mu, ze niema nieba
bez ziemi, idealu bez rzeczywistosci, ze zadaniem cztowieka jest
nie uciekaé z ziemi do nieba, tylko na ziemi budowaé niebo,
Krolestwo Boze, a zadaniem poety jest nie buja¢ sobie w sferze
ideatu, tylko go znies¢ z nieba na ziemie¢ i pokazaé ludziom.
Oto filozofia zycia zaréwno, jak poezyi Mickiewicza. [ nigdy je-
szcze przedtem i juz nigdy potem w Polsce nie bylo doskonal-
szej jednosci, wspanialszej harmonii wielkiej poezyi z wielkiem
zyciem. Stowacki — kto6z o tem watpi? — byl wielkim poets,
ale wielkim czlowiekiem nie nazwali go nawet jego najwigksi
wielbiciele. Krasinskiego takie nie.

Historycy literatury, jak za granica, tak i u nas, w swej
dbalosci o mozliwie doktadne zyciorysy wielkich poetéw nieraz
wpadaja w przesadg¢, w zbyteczng drobiazgowosé, wyciggajac na
jaw takie nieraz szczegoly, ktdére (mniejsza, ze nie ciekawe) s3
zupelnie niepotrzebne do wyjasnienia twdrczosci. Czesto poeci
wychodzg na tem Zle, mianowicie jako ludzie; czesto okazuje
si¢, e, jak sobie doskonale zdawal z tego sprawe Krasinski,
strumienn pieknosci plynal wprawdzie przez nich, ale oni sami nie
byli pigknoscia. I nieraz, kiedy sie czyta biografie znakcmitych
poetéw, przychodzi na pami¢¢ dowcipna ironia Heinego, ze sig
nam gwiazdy na niebie dlatego tylko wydaja tak pieknemi i Swie-
tnemi, ze jesteSmy od nich daleko i ze nie znamy ich Zzycia pry-
watnego, bo gdybysmy je znali, toby si¢ okazalo, ze sa gwiazdy,
ktére kilamig i zebrza, ktdre si¢ caltuja i wzajemnie zdradzaja,
ktére schlebiajg nie tylko wrogom, ale, co jest jeszcze wstretniej-
sze, takze przyjaciolom.

Ale Mickiewicz nalezy do wyjatkdw: jego gwiazda, im
jest nas blizej, tem Swietniejszy ma blask.

* *

*
3%
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Juz w mlodosci duch jego polecial na wyzyny. A kiedy
swojem orlem okiem i palajgcem miloScig sercem spojrzal z wy-
zyn na ziemig, c6z na niej ujrzal?

Obszar gnusnosci, zalany odmetem,

odmetem samolubstwa. Lecz ten widok nie zniechecil do ziemi
mlodocianej duszy, ale przeciwnie dodat mocy i hartu jej skrzy-
dtom, na ktérych bedzie raz po raz zlatywala na ziemig, aby ja
dzwigaé na wlasne wyzyny.

Nic znamienniejszego dla historyi mlodocianego ducha Mi-
ckiewicza, jak Oda do mfodosci: ta pierwsza jego wielka poezya
jest wprawdzie piesnig mifosci, ale — inaczej jak pierwsze pie-
$ni innych poetow — mitosci nie ukochanej kobiety i nawet nie
wlasnego narodu, ale calego $wiata. Gleboko i raz na zawsze
zapadt mu w serce ideal humanitarny XVIII stulecia, ktory ko-
chac¢ i czci¢ nauczyli go jego wychowawcy wileniscy, ludzie wieku
o$wiecenia: wziat od nich ideal — bez ich intellektualizmu, kto-
remu si¢ juz w miodosci przeciwstawil — ,czuciem i wiarg*.

Na razie kazala mu o tym ideale zapomnie¢ mitos¢ ,ro-
mantyczna“. Zdawalo mu si¢ przez pewien czas, ze ta milos¢ to
caly sens jego zycia, Ze sam B6g musiipowinien da¢ mu w niej
szczescie, inaczej bowiem pogwalcilby swoje wlasne prawo
odwieczne:

Ten sam Bég stworzyl milosé, ktéry stworzyl wdzieki!
On dusze obie taficuchem uroku
Powigzal na wieki z sobg!

Omylit sie¢ Mickiewicz: tancuch uroku nie byl wieczny, laficuch
pekl. Przyszlo rozczarowanie, zniechgcenie, rozpacz, a z nig sa-
mobdjcza pokusa. Lecz nawet w$rdd rozpaczy nie posunal sig
do bluZnierstwa, jak tylu innych romantykéw, i bedzie mial po-
Zniej zupelne prawo Swiadczy¢ sobie przed Bogiem:

Jam cierpial, kochal, w mekach i milosci wzrostem,
Kiedy$ mnie wydarl osobiste szczg$cie, -

Na wlasnej piersi ja skrwawilem pigscie,

Przeciw niebu ich nie wzniostem.

Przeciw niebu wzniesie piesci dopiero p6zniej, — kiedy nie
za siebie, tylko za caly naréd bedzie cierpiat.

Zawiedziona milo$§¢ nie wyziebita jego serca, nie zgasila
gwiazdy jego ducha; na chwilg tylko serce stalo si¢ zimne, na
chwile tylko gwiazda ducha zbladta. A co je na nowo rozza-
rzyto? co jg na nowo rozjasnito? To, co dusze mate zniza i la-
mie, wielkie — podnosi i prostuje: nowe nieszczgscie —
wiezienie.
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Przedtem jeszcze, jak o tem wymownie $wiadczy czwarta
czes¢ Dziadow, zrozumiat Mickiewicz, ze nie swiat dla czlowie-
ka, tylko cztowiek jest dla $wiata, Ze nie wolno szukaé szcze-
Scia w domu, kiedy go niema w ojczyZnie. W wiezieniu to prze-
konanie nabralo statosci i mocy. Umarl Gustaw, narodzit sie
Konrad, — jeszcze nie ten Konrad, ktdry, zbolaty nieszczeSciem
ojczyzny, przepotezny natchnieniem, rozszalaty pycha, wyzwie na
béj Smiertelny Boga, ale dopiero Kontad I. — ten, ktdry poprzy-
sigg! sobie

zemstg na wroga
Z Bogiem — i choéby mimo Boga,

ten, ktory dla wykonania tego Slubu porzuca nie tylko Aldone,
ale i — wifasne sumienie. Albo raczej chcial tylko Mickiewicz
porzucié¢ sumienie i — nie mdgl, bo go ono opuscié¢ nie chciato.
Tragiczny konflikt mitoSci ojczyzny z sumieniem, ze zmystem
moralnym, z idealem humanitarnym — to najgtebsza tre$¢ naj-
lepszej czgstki duszy Mickiewicza podczas jego pobytu w Rosyi.

Znam ja was! Kazda piosnka Wajdeloty
Nieszczes$cie wrdzy, jak nocnych pséw wycie:
Mordy, pozogi wy $piewal lubicie,

Nam zostawiacie — chwale i zgryzoty....
Jeszcze w kolebce wasza piesn zdradziecka
Na ksztalt gadziny obwija pier$s dziecka

I wlewa w dusze najsrozsze trucizny:

Glupia cheé stawy i mitos¢ ojczyzny.

Mito$¢ ojczyzny nazywa trucizng — on, Mickiewicz?... Tak,
albowiem rozumial, ze i taka Swigto$¢, jak milosé ojczyzny, kio-
ci¢ si¢ moze z inng Swigtoscia, z ideatem moralno$ci chrzesci-
janskiej, ze moze zatruwac dusze jadem nienawisci i zemsty. Lecz
ta Swiadomo$¢ nie uwigzila zdrowej i silnej duszy Mickiewicza
w petach idei, martwej prawdy, nie uwiklala jej w zdradne sidta
doktryny o cichej, biernej ofierze; jak przystato na romantyka,
martwa prawd¢ zmogla prawda zycia, idee zycia zwyciezylo zy-
cie, watpliwosci rozwigzala wola: Konrad zdradza i wyzwala oj-
czyzng. A Mickiewicz jego zdrady nie apoteozuje, ale tez wecale
jei nie potepia, bo wie, ze bywajg tak straszne chwile dziejowe,
w ktorych

jedyna bron niewolnikéw jest zdrada,

i ze odpowiedzialno$¢ za nia, za upodlenie dusz, ktére jest naj-
straszniejszym ze wszystkich skutkéw niewoli, ponoszg nie ci, co
w niej jecza, tylko ci, co ich w nig wtracajg. Co nie przeszka-
dza, ze, kiedy Konrad zdradzif i celu swego dopial, nie prze-
staje go dreczy¢ sumienie: i w tem wlasnie wielko$¢ duszy Mi-
ckiewicza.
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A teraz konflikt inny, ktéry sie odbyl w jego duszy takze
podczas pobytu w Rosyi, konflikt pomigdzy rzeczywistoscig jego
wlasnego zycia a jego idealem. ,Nie bylo dotad przyktadu —
powie pézniej Mickiewicz, juz pod wplywem Towianskiego —
aby czyn ziemski byl przedsigwzigty i prowadzony stosownie do
tonu®. Otdéz czyny ziemskie Mickiewicza podczas jego pobytu
w Rosyi nie byly prowadzone stosownie do tego wysokiego to-
nu, na ktory swiadomym wysitkiem woli i miloscig ojczyzny na-
stroil swoja dusz¢ w celi bazyliariskiej: w Odessie, jak to sam
otwarcie wyznaje, prowadzil Zycie ,oryentalne“, i jego Aniol-
str6z bedzie mu za to poZniej czynil gorskie wyrzuty:

Jam ci przyszle szczescie glosil,
Na mych rekach w niebo nosif,
A ty$ slyszal niebios diwiegki,
Jako pjanych uczt piosenki.

Na szczescie sumienie nie zasnelo, odzywalo si¢ raz po
raz, poki wreszcie nie odniosto zwycigstwa — w nowem po-
stanowieniu:

Le¢my! Szcze$ciem zostaly piora do powrotu,
Leémy i nigdy odtad nie znizajmy lotu!

[ tak bedzie juz zawsze, — do samej $mierci beda mu po
kazdym upadku zostawaly pidra do powrotu, a nawet po ka-
zdym upadku beda mu wyrastaly piéra nowe, na ktdérych lot
bedzie coraz wyzszy. Juz teraz zaczat si¢ lot wspanialy, ktérego
symbolem poetycznym jest Farys:

My$l moja ostrzem leci w otchlanie blekitu,
Wyiej, wyzej i wyzej, az do niebios szczytu.

Zblizala sie juz chwila, kiedy lot bedzie jeszcze S$mielszy,
jeszcze wyiszy, kiedy zapragnie Mickiewicz ,jak duch zrzuci¢
cialo“ i ,wylecie¢ z planet i gwiazd kolowrotu“. Skrzydla zas do
tego lotu wyrosng mu juz za granica; jednem z nich bedzie
wiara romantyczna w cudotwdrczg potege poezyi, a drugiem mi-
1o$¢ ojczyzny, spotegowana jej nieszczgsSciem.

Ale przedtem jeszcze dokonalo si¢ w duszy Mickiewicza
odrodzenie religijne,.

Podczas pobytu w Rosyi zywe uczucie religijne Mickiewi-
cza nie zgaslo wprawdzie, ale ostablo: w Rzymie buchnelo sil-
niejszym jeszcze plomieniem, anizeli dawniej, a podsycita go
swiadoma i dobrowolna ofiara rozumu, jakiej si¢ gwaltownie do-
magaly : ,czucie i wiara“:
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Rozumie ludzki, ty§ maly przed Panem!
Twa fala nigdy ku niebu nie zbliza!

A promien wiary, ktéry niebo wznieca,
Topi twe krople, zapala twe gromy

I twe pogodne zwierciadlo o$wieca —
Ach! ty bez wiary bylby$ niewidomy.

Lecz to pogodne zwierciadto duszy Mickiewicza znowu si¢
zasepia¢ i mroczy¢ zaczelo, bo o$wiecajaca ja wiarg nagle zdru-
zgotat piorun 31 roku. A rozum-kusiciel jat pytac: ,Jakto? jest
Bog, ktory kocha? a czemuz to sie stalo?* | teraz to urodzil sig
Konrad I, ktory, widzac, co sie dzieje na $wiecie, a nie mogac
poja¢, jak si¢ to wszystko moze zgodzi¢ z jego i jego ojcow
wiarg w Boga, jako Milo§¢, wyzwal na béj juz nie wroga, ale
Boga, wznids! si¢ — na skrzydlach wiary w potegg swojej wla-
snej poezyi i mifoSci ojczyzny — tam, ,gdzie granicza Stworca
i natura®, zeby blaga¢ Boga o rzad dusz polskich. A gdy w od-
powiedzi ustyszal milczenie, wyrwal mu si¢ z piersi, mlioscig mi-
lionéw i cierpieniem milionéw brzemiennej, okrzyk, a racze]
krzyk okropny:

Ktamca, kto Ciebie nazywal! miloscia !

A kiedy tak krzyczal, a kiedy tak kochal, a kiedy tak cier-
pial, wéwczas byl naprawde Milionem, albowiem

..ta milo§¢ moja na Swiecie,

Ta milos¢ nie na jednym spoczeta czlowieku,
Jak owad na roizy kwiecie,

Nie na jednej rod:inie, nie na jednym wieku:
da kocham caty naréd! Objatem w ramiona
Wszystkie przeszfe i przyszle jego pokolenia,
Przycisnaglem tu, do lona,

Jak przyjaciel, kochanek, malzonek, jak ojciec.

Lecz po tym wybuchu rozpaczy nastgpil akt skruchy i po-
kory, a w tym akcie odzyskal Mickiewicz chwilowo stracona
wiar¢ w Boga, jako Milosé. 1 teraz zlala si¢ ta wiara w najdo-
skonalsza harmoni¢ z miloscig ojczyzny: uwierzyl Mick ewicz, ze
Bog wie, co robi, ze przeznaczy! naréd polski do tego, aby za-
Spiewal piesn szczgsliwg calej ludzkosci; i uwierzyl, ze te piesf
narod polski zaspiewa, o ile tylko, zanim jeszcze wybuchnie
,wojna powszechna za wolno$¢ ludéw*, bedzie powigkszal i po-
lepszal wilasne dusze.
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A ta mocna wiara w Swietlang przyszios¢ narodu, ktdry
nie tylko siebie, ale i ludzkos¢ uszczg¢sliwi, wspaniala harmonia
zaréwno pomigdzy uczuciem religijnem a patryotycznem, jak po-
miedzy mito$cig wiasnego narodu a mitoscig ludzkosci, oraz co-
raz mocniej i glebiej wrastajace w dusze przeSwiadczenie o naj-
wyzszosci ideatu etycznego: oto potezne wspolczynniki dojrze-
wania geniuszu poezyi, ktory tez dopiero teraz doszedl do swego
zenitu. Teraz dopiero Mickiewicz wys$piewal t¢ swojg pie$n nad
pie$niami, o ktérej Smialo mozna powiedzieé, ze w niej Bog
i cztowiek, niebo i ziemia, ideal i rzeczywisto$¢, mito$¢ ojczyzny
i mito$¢ cztowieka, natchnienie i sztuka — tworza tak cudowng
harmonig, na jaka si¢ précz Mickiewicza nie zdobyl od czasow
Dantego ani jeden poeta catego Swiata.

Jezeli jednak historya literatury polskiej nie zna pigkniejszej
pie$ni od Pana Tadeusza, to historya zycia wielkich Polakow zna
jedna piesdn, jeszcze piekniejsza, a ta piesnig jest zycie Mickiewi-
cza po wyspiewaniu pies$ni krdlewskiej. Poeta zamilkt, ale czfo-
wiek wznosil sig¢ coraz wyzej, stwierdzajgc czynem wlasng nauke
o0 powigkszaniu i polepszaniu duszy, — zwlaszcza od czasu
kiedy dusza jego dzieki temu geniuszowi religijnemu, ktérym byl
Andrzej Towianski, doznala poteznego wstrzasnienia religijnego
i jeszcze silniej niz dawniej uwierzyla, ze najwigksza warto$cig
zycia jest moralno$¢ chrzescijaniska. ,Bog czuwa nad Swiatem
i zakreslit cztowiekowi droge, z ktdrej on bez szkody i cierpie-
nia zboczy¢ nie moze; ma cztowiek wole skréci¢ swg podréz
albo jg przedluzy¢, wolno mu, jesli sie podoba, cale wieki bla-
dzi¢ po manowcach, ale, narobiwszy kregdw, musi wroci¢ do
punktu, zktorego opuscit droge prawdziwa“: te wlasne sfowa Mi-
ckiewicza najlepiej ujmuja najistotniejszg tres¢ jego Prelekcyi pa-
ryskich od czasu poznania Towiaiiskiego; to juz nie historya li-
teratury, to wspaniata nauka Zycia, to szukanie i znalezienie
owego punktu, do ktorego czlowiek, narobiwszy kregéw, musi
wrdci¢. A co jest tym punktem? Jezus Chrystus, realizacya jego
nauki w zyciu prywatnem zaréwno, jak publicznem, realizacya
czynna, bo

W stowach tylko che¢¢ widzim, w dziataniu potege:
Trudniej dzien dobrze przezy¢, niz napisal ksigge.

A slowa te nie byly w zyciu Mickiewicza pustym dZwie-
kiem, byly prawda nie martwg, tylko zywg, za slowami poszly
czyny : jego praca w Paryzu, jego podréz do Rzymu, jego roz-
mowa z Piusem IX, jego legion, jego podréz do Turcyi i wre-
szcie — jego Smieré. Tak, i Smier¢ Mickiewicza byfa czynem,
bo $miercia bojownika za $wietg sprawg. On w miodych
latach jeszcze

na sztandarach jak pies si¢ polozyl,
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cate zycie pod nimi i za nie walczyf, przy nich i za nie umarf.
A tych sztandaréw byly dwa: jeden z Orfem bialym i Pogonia,
a drugi — z Krzyzem.

Na bialym plaszczu Mickiewicza, jak S$licznie powiedzial
Swietochowski, niema plam : jest tylko co najwyzej pyl ziemi, od
ktérego ani jeden z jej synéw nie jest wolny.

To tez my wszyscy, my, ludzie pospolici, zwyczajni, ktorzy
w poréwnaniu z herosami ludzko$:i jesteSmy zawsze i zawsze
tylko dzie¢mi, my mamy prawo i obowigzek uchyli¢ czola przed
takim herosem jak Mickiewicz; on umial to, czego my nie umie-
my: nastraja¢ swg dusz¢ na ton wysoki i do tego tonu dostra-
ja¢ swoje zycie.

On kochal naréd, on kochal wiele, on kochal wielu,

Kochal — i swoje ukochania wlewal w pier§ calego narodu.

& %

Sa ludzie, ktérzy od miodosci do grobu nie przestaja by,
$cisle biorac, jednymi i tymi samymi ludZmi, o tyle Ze zacho-
dzace w ich duszach rdinice majg charakter raczej iloSciowy
anizeli jakosciowy; zZrdédlem tych réznic jest poprostu czas: to
ludzie, ktorzy nie pracujg nad sobg morainie. Takich, rozumie
si¢, jest olbrzymia wiekszo$¢. Moga by¢ jednak pomiedzy nimi
ludzie bardzo niepospolici, a nawet znakomici — ale nie na polu
moralnem. Lecz s3g ludzie inni, w ktorych duszach zachodza
zmiany, bedgce owocem nie tylko czasu i zewnetrznych okvoliczno-
Sci, ale takze ich wfasnej pracy duchowej nad soba. Iwsréd ta-
kich jednakze ludzi sa rdznice: u jednych praca duchowa moze
by¢ objawem nie tyle charakteru, ile temperamentu, jakiego$
szcz¢sliwego fatalizmu, ktéry ich prze ku coraz wyzszym kregom
czlowieczenstwa, tak, ze to wznoszenie sie nie jest tak dalece
ich zastugg; jest ich szczgSciem, ich blogostawienstwem, ich naj-
wigkszg wartoscig realng, ale nie zastugg. Z wiel<ich poetdw ta-
kim byl nadewszystko Goethe,

Ale bywa takze inaczej: praca duchowa cztowieka nad sobg
moze by¢ owocem nie temperamentu i nie przypadku, tylko cha-
rakteru, Swiadomej woli, moze nie byé posluszefistwem naturze,
ale raczej ciezkg i zacieta walkg z naturg, walka, ktérg kaze
cztowiekowi prowadzi¢ jaki$ silniejszy od natury nakaz katego-
ryczny. | wtedy ta walka jest nie tylko szczesciem dla czlowieka,
ale i jego zastugg. Takim cztowiekiem by! Schiller, ktéry, wzno-
szac sig na coraz wyisze stopnie czlowieczeristwa, walczyl
z soba, ze swoja naturg; jak Nietzsche, majac bolesng $wiado-
mos$¢ swojej bezsilnosci, wytworzyl sobie ideal nadczlowieka,
obdarzonego ogromng sifg, podobnie moze i Schiller, majac swia-
domos$¢, jak ciezko trzeba walczy¢ ze swa natura, by si¢ staé
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dobrym cztowiekiem, wytworzy! sobie ideal ,pieknej duszy“, tj.
duszy, dla ktorej praca moralna nad soba jest nie ciezkim obo-
wigzkiem, tylko rozkoszng wolnosciag. Do tego samego typu na-
lezat takze z posrod wielkich poetéw Dante: co w jego Boskiej
komedyi jest (oprdcz poetyckiej pieknosci) istotnie nie$miertel-
nego, to jest wzigte z wlasnego zycia, ktére si¢ ciagle a ciagle
stawalo ,zyciem nowem“; czyli innemi slowy: wznoszenie si¢
poety z czelusci piekielnych przez gére czysccowg w sfery nie-
bieskie jest nie tylko genialna poezya nauki katolickiej o Zyciu
pozagrobowem, ale takze wiasnem przezyciem, a raczej calym taricu-
chem wiasnych przezy¢, przezyc wielkiego cztowieka, ktory, postu-
szny wewnetrznemu nakazowi religijno-moralnemu, wyrywat sig,
famigc i gwalcgc swg bujna nature, z ziemskich wabikéw i sidel,
dzwigat si¢ wysitkiem woli i na skrzydtach mifo$ci Boga z ziem-
skiego blota i wspinal si¢ na te wyzyny, gdzie kréluje

Milos¢, co wprawia w ruch slonice i gwiazdy.

Ot6z do tego samego typu czlowieka, co Dante i Schiller,
nalezal i Mickiewicz. I on pial sie na wyzyny nie silg swego
temperamentu, ktory go z nich raczej Sciagat, ile silg charakteru,
wysitkiem woli. Jego ustawiczny postep morainy nie byl ani
wolnem c¢wiczeniem, ani wesofg igraszka, ani szczg¢$liwym przy-
padkiem, tylko cigzka praca, nie posluszefistwem naturze, tylko
walka z nig. A w jakim kierunku odbywal sie ten postep ?
W innym, nieréwnie trudniejszym, niz postep Goethego, tego
wielkiego artysty zycia, ktory nie tylko unikal cierpienia, ale nie
docenial jego ogromnej i zbawczej roli w zyciu. O kierunku po-
stepu duchowego Mickiewicza rozstrzygal jego zasadniczy poglad
na $wiat, poglad nie artystyczny, tylko etyczny, nawskros ety-
czny — w duchu chrzescijanskim, i wlasnie dlatego podnoszacy
cierpienie do godnosci wielkiej wartosci zycia i poteznej dZwigni
postepu moralnego i wszelkiego wogéle postepu.

Bo sluchajcie i zwaicie u siebie,
Ze wedlug bozego rozkazu

Kto nie doznal goryczy ni razu,
Ten nie dozna stodyczy w niebie.

Tak, zagadnienie zycia to wedtug Mickiewicza problemat
nie estetyczny i nie problemat szczescia albo nieszczescia, tylko
zagadnienie moralne: moralno$¢ chrzescijaniska to fundament gma-
chu kultury. a raczej nie fundament, bo to jeszcze za malo, to
istota, to gtéwna tres¢ kultury, to sam jej gmach; a wszystko
inne — nrauka, sztuka, szczeScie — to juz tylko materyal, potrze-
bny do budowy tego gmachu. MyS$l t¢ nieraz wyglasza Mickie-
wicz w Prelekcyach paryskich z ta sila ogromna, jaka zawsze
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maja te przekonania czlowieka, ktére sa nie tylko jego poglada-
mi, ale i przezyciami uczuciowemi.

I ten etyczny poglad ra $wiat Mickiewicza, stwierdzony
wlasnem Zyciem, tlomaczy nam jasno i dostatecznie, dlaczego
jego poezya jest tak moralna, dlaczego bodaj czy nie naczelny-
mi, zasadniczymi jej motywami sq czyn i cierpienie, dlaczego jest
skarbnicg idealow nie tylko narodowych, ale i chrzescijanskich.

* *
*

Kibca sie nieraz ludzie, czy sztuka jest zawsze moralnai czy
arty$ci powinni sie o to troszczyé, zeby byla moralna. jedni mo-
wig, ze prawdziwa sztuka jest zawsze moralna, a na pyta-
nie, co to jest prawdziwa sztuka, odpowiadaja, ze taka, ktora jest
sama sobie celem, ktéra jest ,sztukg dla sztuki“. Inni mdwig, ze
sztuka nie zawsze jest moralna, ale ze powinna by¢ zawsze
moralna, nie jest bowiem dla sztuki, tylko dla ludzi, ze inaczej
bedzie nieszcze$ciem ludzkosci. Mylg si¢ jedni i drudzy.

Historya literatury moze przytoczy¢ wiele dowodcw, ze
sztuka, ktéra powstata pod hastem ,sztuka dla sztuki“, wcale nie
zawsze jest moralna, ze bardzo czesto przemycano pod tym pla-
szczykiem do krolestwa sztuki rézne bezecenstwa, rdine ,nagie
dusze“ i ,kulty ciata“, podobnie jak w epoce humanizmu prze-
mycano do tego krdlestwa rozne bezecenstwa pod plaszczykiem
»Cwiczenia“ ojczystego jezyka literackiego. Lecz z drugiej strony
i ci si¢ myla, ktorzy zarzucajg sztuce jakie$ obce cele, ktérzy
wogdle mowig, jaka sztuka by¢ powinna: jestto jedno wielkie
niezrozumienie istoty sztuki. ,Artysta — mowi w Pogance Zmi-
chowska — tworzy tylko, tworzy zas, bo ma zdolno$¢ i musi
tworzy¢, bo tego wymaga organizm catej jego istoty, — bo
pszczola takze musi miod wydawad, kwiat musi pachnieé, woda
rzeki musi plyngé, ale jak tworzy, na co tworzy, to jest w nim
odrebnoscig“. Otéz to wlasnie: artysta tworzy tak, jak musi,
a wigc nie tak, jak powinien. Bo przecie w stosunku do duszy
artysty jego tworczosc jest czem ? objawem, fenomenem; fenomen
zas podlega prawom przyczynowosci, nie celowosci, to znaczy
jest takim, jakim by¢ musi. A jezeli tak, jeieli tworczo$¢ artysty
jest taka, jaka by¢ musi wskutek takiego, a nie innego, calo-
ksztattu jego duszy, to i sztuka, jako wyplyw, jako skutek, jako
owoc tej tworczosci, jest takie taka, jaka by¢ musi. Wiegc
i moralng bedzie jedynie wtedy, kiedy moralng by¢ musi, to zna-
czy wtedy, kiedy artysta jest cztowiekiem moralnym, kiedy ma
moralny poglad na swiat i kiedy ten poglad stanowi nie tylko
ideowa, ale i uczuciowa, czastkg jego duszy, kiedy Swiatlem swo-
jem od$wieca calkowity widnokreg wizyi poetyckie;j.

Tak wlasnie bylo w duszy Mickiewicza. Jego poezya mu-
siala byé¢ moralng — to zastuga nie poety, nie jego tworczo-
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sci, tylko cztowieka, jego Zycia. Albo inaczej: moralnos$¢ jego
duszy byla owocem jego wiasnej pracy duchowej, jego wlasnej
wolnej i dobrej woli; ale moralno$é jego poezyi byla juz tylko
prosta koniecznos$cia, z moralnosci duszy plynaca. Jak stowik
kiedy kocha, nie moze nie $piewad, jak woda rzeki nie moze
nie plyngé, tak dusza poety, czysta, wielka, wzniosla, czu-
jaca i — zdrowa, nie moze stworzyC piesni brudnej, matej, po-
ziomej, chfodnej i — chorej. Brud ziemski czolgal si¢ nieraz do
duszy Mickiewicza, kolatal do niej, ne¢cil jg i wabit: daremnie,
odbijal si¢ od niej, jak pilka od $ciany, i, jak palma od Farysa,
uciekal ze wstydem, Ze nie zmacil czystego zdroju ideatow me-
ralnych.

I w poezyi Mickiewicza sg ,dzieje grzechu“, a nawet blu-
Znijerstwa i morderstwa, albowiem jest w niej rzeczywistos¢, jest
prawda, ktora, jak slorice, musi mie¢ swdj cieni: ale jest takze
ideal, w imie ktdrego toczy sie walka z grzechem, a pobudka
do niej jest sumienie, bronig — pokuta i skrucha, a wynikiem —
odrodzenie czlowieka.

Tak, raz jeszcze, nigdy jeszcze przedtem i nigdy juz potem
nie bylo w Polsce doskonalszej jednosci wielkiej poezyi z wiel-
kiem zyciem, nigdy przedtem ani potem nie bylo poezyi, w kto-
rejby tak mocno, jak dusza z cialem, zrosty si¢ ideal i rzeczywi-
stos¢, dobro i piekno.

I dlatego poezya Mickiewicza to dla nas nie tylko wie-
czne Zrodio najwyzszego piekna, to takze nasze ,ksiegi zywota“,
»ksiegi narodu polskiego“, to zwierciadto nie tylko tej Pol-
ski, ktéra byta i jest, ale i tej, ktora byé powinna i ktéra —
bedzie.

Krakow.



