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chowej $mierci dusza bohatera ukazala sle kochance na Dziadach, podobnie jak
np. dusze rycerzy Osjana ukazywaly sie kochankom w chwili $mierci fizyczne;j.
Dlaczego jednak akcja poematu, ogloszonego wiosng 1823 r., ma si¢ koniecznie
rozgrywaé w par¢ miesiecy péiniej — tego si¢ nie dowiadujemy.

Najbardziej zajmujacy jest przedostatni rozdziat ksiatki, w ktérym autor-
ka — ze stanowiska swego stusznego przekonania o jednolitoSci kompozyeiji
Dziadéw drezdenskich — analizuje styl poszczegdlnych scen poematu. Rozdziat
ten przynosi zarazem -najwiecej nowego - zwlaszcza w szeregu zestawien stylu
mickiewiczowskiego ze stylem biblji 1 pisarzy chrzescijanskich. Pomimo kilku
nazbyt prymitywnych wuogélnien (,Mickiewicz ma dwa style: prozy 1 poezji°,
s 87; .W prologu brak ....figur [alegorycznych], lecz s3 zwroty®, s.63; itp.),
pomimo zbyt doktrynerskiego trzymania si¢ teorji ,dawniejszosci® (,Bég musi
byé w zenicie §wiata, czyli w okolicach gwiazdy polarnej*, s. 71; dlatego to
Konrad swoje ,skrzydta* rozszerza ,od zachodu na wschéd*!) — jest ten roz-
dziat prawdziwie wartoSciowy; a nigdzie bodaj w dawniejszej literaturze kry-
tyczne] nie byt tak dobrze, jak tu, scharakteryzowany wizyjny charakter osta-

- tnich obrazéw sceny IX-¢j (s. 91).

Specjalny czynnik uroku ksigzki stanowi zapat autorki dla Mickiewicza
i jej kultura literacka, z kazdego rozdzialu widoczna. Wyrazajac uznanie dla tych
jej cech, jak i dla rzetelnego wysitku mysli w kierunku ,zdobycia klucza do
odczytania Dziadow* (s. 96), musl sie ‘jednak przypomnie¢ zasadnicze przyka-
zanie wszystkich filologéw, ktére mozinaby wyrazi¢ trawestacja stéw poety:
,Pilnujmy tylko, ach, pilnujmy tekstu*.

Warszawa. Wactaw Borowy.

Niemojewski Andrzej: Dawnosé a Mickiewicz. (Filozofja Mic-
kiewicza. Liczby i godziny. Widma. Gwiazdy Mickiewicza.
Tradycje Improwizacji). Z 12 fotografjami i 25 rysunkami.
Warszawa, Naktad Gebethnera i Wolffa. B. r. (1920), 8,
str. 232,

Z intensywno$cly wzmozong zwraca si¢ znowu my$l polska do Mickie-
wicza. W nowej epoce zycia zbiorowego czuje, iz nowych skarbéw zaczerpnaé
moze z bogactwa, mocy, tezyzny i prawdy mickiewiczowskiego ducha. Zarazem
uswiadamia sobie, 2e stosunek do twoércy ,Dziadéw* i ,Tadeusza* pod nieje-
dnym wzgledem wymaga rewizji. Dwa na to wplywaja czynniki. Rola odr¢bna,
jaka poezja romantyczna zdobyla sobie w dziejach porozbiorowych, sprawila,
ze na pojmowaniu tej poezji odbilo si¢ w sposéb rozstrzygajacy polozenie poli-
tyczne narodu; dzisiaj, gdy ono uleglo zmianie zupelnej, stanowitko wobec
wieszczéw uniezaleznilo sie moze od pewnych jednostronnych punkiéw widze-
nia; trwac bedzie nadal wartod¢ narodowa owej literatury, lecz w odmiennym
nleco charakterze; pelniej za§ wystapi to wszystko, co poza obr¢bem zagadniest
narodowych niosta twérczo§¢ wielka. Drugim czynnikiem jest postep w dzie-
dzinie badai literackich; dokonywa sie przelom w metodach, w stanowisku wo-
bec zjawisk — a wszystko pozostaje w zwiazku z ogélng olbrzymia falg prze-
mian w nauce, ktéra od korica wieku XIX uderza w dotychczasowe konstrukcje
mysli. :
W krystalizowaniu sie pogladéw nowych na poezje mickiewiczowsks
ksiazka Andrzeja Niemojewskiego ,Dawno$¢ a Mickiewicz* reprezentowaé be-
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dzie niewatpliwie jeden z punktéw zwrotnych. Zaznaczyé nalezy, ze, jakkolwiek
wéréd pieclu studjéw, skiadajacych sie na catosé dzieta, sa réwniez rzeczy
$wiezej bardzo daty, kslazka nie jest w istocie swej wynikiem owej zadzy
rewizji, ktéra podniecily nastroje wojny. Studjum maczelne i najwazniejsze uka-
zalo si¢ w krotszej formie przed laty dziesigciu (w ,Mysli niepodlegtej*); zwia-
zek organiczny Ijczy studjum nastepne z dawniejsza pracg o ,Dziadach® i Ge-
matrji, tudziez z modyfikujacym jej rezultaly szkicem o mezu ,Czterdziesci
cztery* (,My$l niepodlegta®, 1914).

Zrodzona z wieloletniego przezycia i przemyslenia poezji mickiewiczow-
skiej, ksigzka Niemojewskiego nie jest glosem ,fachowego® badacza literatury.
Moze to i rys dodatni. SwieZy prad wnosza czesto do nauki ,niefachowcy*,
o ile oczywiscie sg indywidualnoSciami wybitnemi, o ile majg przytem silne
oparcie w wiedzy rozleglej i w mysleniu naukowem. Niemojewski, ktory z nie-
stychang rozprezliwoscia umyslowg i z rozmachem temperamentu poteznego
zdofat obja¢ réznorodne dziedziny zycia i wiedzy, twérczoSci i zainteresowan,
staje wobec Mickiewicza jako religjonistyk, jako badacz dawnej astrologji i astro-
nomjl tudziez dzisiejszego medjumizmu.

Byloby rzeczq po2adana, zcby wywody jego rozpatrzyli krytyczaie znawey
religjonistyki i szczegblowo os$wietlili warto$§¢ poszczegélnych twierdzen. Na-
razie chodzi¢ bedzie tylko o znaczenie, jakie dla badacza literatury moga miec
rezultaty badai Niemojewskiego i przedewszystkiem ogélne jego stanowisko.

Bo dla wiedzy wszelkiej zajecie stanowiska nowego, postawienie nowych
zagadnieri wazniejsze jest od pozytywnych, Sci$le uzasadnionych { $cisle sfor-
mulowanych rezultatéw.

Stosunek ogétu do Mickiewicza polegal na zasadzie wyboru (co zreszta
jest zjawiskiem zupelnie normalnem); przyjmowano i wielbiono pewne pier-
wiastki, na inne nie$wiadomie lub nawet catkiem $wiagdomie zamykano oczy.
Wystarczy przypomnieé sprawe towianizmu, ktéra dopiero lata ostatnie wieku
XIX wprowadzity na nowe tory. Ale nie lepiej przedstawia sig stosunek do
»Dzladéw*; odczuwano silnie sceny patrjotyczne, ulegano sugestywnej potedze
»Improwizacji“, przyjmowano jako narkotyk pocieszenia proroctwo ksiedza Pio-
tra — troche w ten sposéb, ktory scharakteryzowal Slowacki: ,...A nawet...
wierzg w te czterdziesci Cztery... choé nie wiem, co ta liczba znaczy, Ale
w nig wierzg¢ jak w dogmat... z rozpaczy*. Czy jednak czytelnicy zrozumiell
naprawde¢ walke Konrada z Bogiem i jej nastepstwa? Czy znalazt sig kto$,
ktoby na serjo bral egzorcyzmy ks. Piotra i nie czut... odrobiny 2alu do poety,
12 zepsut egzorcyzmami wrazenie Improwizaciji ?

Autor ;Filozofji Mickiewicza® — umijeszczonej na czele dziela — pragnie
by zrozumiany zostat i odczuly caly, prawdziwy Mickiewicz — tem bardziej,
iz byt on wiaspie ,calym czlowiekiem®, czlowiekiem o niezwykle jednolitej
strukturze duchowej, o bezwzglednej logice i szczerosci wszelkich jej twérezych
przejawéw. A rzecz nie jest tak latwa; bo chociaz Mickiewicz stat sie wyjatko-
wym organem zbiorowosci polskiej, nle bylo miedzy jego organizacja duchowy
a typem duchowym polskim tej zgodnoSci, jakq glosi opinja utarta...

Stopniowo wnika juz w umysly przekonanie, iz klucz do ducha mickie-
wiczowskiego daje gléwnie — zrozumienie religijno§ci poety. Niemojewskl jest
konsekwentnym wyrazicielem tego wtasnie przekonania i fundamentem nowym
stosunku do wieszcza czyni poglad na wiare Mickiewicza, Oparcie daja mu
»Dziady*.
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,Nie mozemy sie na to zgodzié, aby tylko w imig ,uczucia i fantazji*
czcit starozytne praktyki. To byl wyraz jego najglebszych wiar. To tez w ,Dzia-
dach“ niema ani jednego tonu nieszczerego, sztucznego, niema efekciarstwa,
niema cudownoici ze wzgledéw artystycznych. To jest wylew najglebszych prze-
$wiadczen Mickiewicza. Wprost nieprawdg jest, aby wywody Gustawa byly za-
czerpniete z fantazji. Sg one zaczerpnigete z wiar tysigcoleci® (s. 33).

W przeciwienistwie do metody ,urabiania Mickiewicza, przystosowywania®
go do réznych dzisiejszych kierunkéw myslenia — w przeciwienstwle tez do
ttum czenia czy — usprawiedliwiania réznych rzeczy tem, iz poeta byt ,synem
swego wieku®, Niemojewski stawla teze: Mickiewicz jest filozofem chrzeScijaii-
skim, jest reprezentantem bezwzglednie konsekwentnego chrystjanizmu, takiego,
jaki przedstawiaja srednlowleczni Ojcowie KoSclota; w szerszem jeszcze pojeciu
reprezentuje on bezwzglednie konsekwentny §wiatopoglad religijny — taki, jakl
panowal we wszystkich religjach, dopéki do walki z nim nie stanat racjonalizm.
Jest wigc w tem znaczeniu nie ,synem swego wieku®, ale ,genlalnym synem
tysigcoleci®.

Autor stwierdza przetom, jakiego w kulturze dokonata epoka najnowsza,
mys$lenie teologiczne zastepujgc ewolucjonistycznem (nalezatoby raczej moze po-
wiedzie¢: dgzeniem do $wiatopogladu niukowego, ktére wiada myéla nowozy-
tng, bo ewolucjonizm jest tylko jedng z form mozliwych). Mickiewicz w chwili,
gdy dokonywa si¢ ten przetom, tworzy .Dziady“. ,Staly si¢ one bodaj ostatnig,
a zarazem najpotezniejsza manifestacjq starozytnej filozofji, $piewem labedzim .
wielkiej, dogasajacej epoki. Tysigcolecia mialy si¢ raz ostatni tu wypowiedzlec,
»wileki glucho wtérzyé® wieszczowi, aby nastepnie przej$¢ do historji, ustepujac
miejsca nowemu Swiatu® (s. 22).

Nie tu miejsce na polemike ze zdaniem, jakoby 6w Swiatopoglad religijny
nalezat do epoki dogasajacej, do $wiata minionego; bez wzgledu na sprzeciw,
do ktérego sad ten pobudza — stwierdzenie w ,Dziadach* manifestacji po-
teinej wiar odwiecznych réwnie jest piekne, jak gleboko prawdziwe.

Mickiewlcz przyjmuje cato$é¢ chrystjanizmu bez jakichkolwiek kompromi-
séw z tendencjami racjonalistycznemi. Dlatego walka duchéw ztych i dobrych
o duszg jest mu realnoscia bezwzgledna, a site egzorcyzmu traktuje on z po-
waga kaplana $redniowlecznego. Dlatego idea préby Bozej podstawe daje kon-
cepcjt dramatu narodowego i oscbistego, religijne zas uvjmowanie faktéw polie
tycznych, uznawanie mocy plekielnej w czynownikach rosyjskich, wiodjce ku
demonologfi politycznej, pozwala zamiast pamfletu na rzad obcy stworzyé poe-
mat. Dlatego mozliwa si¢ staje polska Ewangelja — obraz drogi krzyzowej na-
rodu — 1 polska Apokalipsa — zapowiedZ zwyciestwa w widzeniu ks. Plotra,
Przyjmujac za$ jako myslicie! wszystkie idee chrystjanizmu — jako poeta idzie
réwniez torami kosmogonicznych koncepcyj dawnych; dzien i noc, $wiatlo§é
i clemno$¢ nie inaczej pojmuje, jak Ijob 1 $w. Pawet i autor Apokalipsy i Jan
Ziotousty.

Jedno zastrzezenie jest tu konieczne: okreslenie Mickiewicza jako ,syna
tysigcoleci® przeciwstawione zostalo pojmowaniu go jako ,syna swego wieku”.
Otéz istotnej sprzecznosci niema w tych dwu tezach; Mickiewicz i w zakresie
religijnosci byt zwigzany z wiekiem swoim i uprawnione beda nadal badania
nicl, laczacych go z magnetyzmem Owczesnym i z teozofjg, z calg mistyka
wieku XVIII i XIX, z tendencjami religijno-filozoficznemi romantyzmu ; ale obok
tego uprzytomni¢ sobie nalezy tlo rozleglejsze, wigksze perspektywy. Swiatto
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zupelnie nowe pada na postaé poety, gdy otoczeniem je} staja slg Ojcowle Ko-
$ciola 1 Biblja. Wielkosé¢ wszechludzka Mickiewicza odslania sie dopiero na tle
tradycyj wielkich ludzkosci.

Warto$¢ hipotezy naukowej mierzy sie jej sila pobudzajacq i jej zdelno-
$cig do wyjasniania zjawisk, dotad nieo$wietlonych nalezycie, lub pelniejszego
wytlumaczenia zjawisk zbadanych. Kryterja te kazg uznaé wage wielkg tezy
Andrzeja Niemojewskiego, kioéra odtagd kazdy badacz Mickiewicza musi albo
przyjaé, albo — przezwyciezyé!).

Toraml pokrewnemi, jak studjum o ,Filozofji Mickiewicza®, idzle roz-
prawa nastgpna: ,Liczby i godziny®. Podaje przeglad znaczenia mistycznego
liczb u ludéw réznych, zwlaszcza u Zydéw, zwraca uwage na stylizacje liczbowe
faktéw 1 rzeczy, na zwiazek imion z liczbami, na role godzin w praktyce mo-
dlitewne] zlaczong z tem, Ze byly to godziny nieba, odczytywane na gwiazdach.
Mickiewicz znat doskonale t¢ mistyke liczb i godzim 1 stosowal jg nie tylko
w imientu ,czterdziesci cztery*. Tréjka zaznaczala si¢ czasem wyraZznie w struk-
turze rytmicznej ustgpéw, tchnacych duchem mistyki; godziny uwydatnione s3
i w ,Dzladach* drezdenskich i w czeéci 1V, w kidrej Gustaw stwierdza z na-
ciskiem: ,Skazéwka na dziewiatej i trzy $wiece gorg® (wedle wiary rozpo-
wszechnionej trzy $wiatta zwlastujg nieszcze$cie).

Z dziedzin tradycyj wiekowych studjgm trzecle (,Widma*) wiedzie do
tematu aktualnego i modnego, chociaz zwigzanego z ogromnem tlem tradycyj-

- nem; zaciekawiony czytelnik otrzymuje szereg uwag o seansach medjumistycz-
nych. Wprowadzano juz seanse w zwiazek z Mickiewiczem, Stowacdm, Kra-
sifiskim, ale w sposéb catkiem nienaukowy. Po raz pierwszy spotykamy prébe
powazna, by medjumizm naukowo wyzyska¢ do badan nad naszg poezja, by
wykazaé, ze tto zjawiskowe ,Dziadéw* identyczne jest ze zjawiskami medju-
mistycznemi 1 z dawnemi misterjami, ktérych pomnikiem jest np. ogloszona
niedawno ciekawa niezmiernie liturgja mitraistyczna. Takie szczegoly fantastyczne,
jak gasnigcle Swiatel, stawanie zegaréw, echolalja (w czeSci IV ,Dziadéw*
glos z kantorka powtarza po pewnym czasie slowa Gustawa: ,Prosz¢ o troje
paciorek*) odpowiadajg doSwiadczeniom medjumizmu. Cze§¢ 11 1 IV ,Dziadéw*
ma charakter seansu.

Rzecz jasna, ze do oceny tej rozprawy badacz literatury nie jest kompe-
tentny; nasuwa si¢ jednak na tle wywodéw autora pewna uwaga co do warto-
§ci badan tego typu, majacych stwierdzi¢, 2e fantastyka zabobonéw rzekomych
I poezji zgodna jest z empirjg. Andrzej Niemojewski nie jest spirytysta; skionny
jest raczej wyjas$nia¢ zjawy tem, ze wylaniajaca sl¢ z medjow teleplasma ksztal-
towana zostaje *w zwigzku z treScig psychiczna uczestnikéw — czy wigc nie
jest mozliwe, ze to, co w seansach potwierdza¢ ma tradycje ludowe albo lite-
rackie, jest czeSclowo przynmajmniej — na podstawie tych wtla$nie tradycyj sty-
lizowane? Ale to tylko skromna uwaga uboczna. W kazdym razie — nie bedzie

1) Plodnoé¢ tezy tej udowodnilo juz studjum Zofji Niemojewskiej, ,Dziady
drezdefiskie jako dramat chrze$cijanski® (Warszawa, 1920); korzystajac w sposéb
oryginalny z podnjet, danych przez A. Niemojewskiego i prof. Bruchnalskiego
(ktory w teatrze §redniowiecznym szukat wyjaénienia struktury ,Dziadéw*® cz.1),
autorka uznaje ,Dziady* drezderiskie za dramat mistyczny typu misterjéw i mo-
ralitetéw; w ten sposéb wyjasnia catkowicie budowe dzieta jako catosci i1 po-
zwala formg¢ dramatyczng i styl ujgé jako wyraz organiczny $wiatopogladu
¥ struktury duchowej poety.
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chyba dia historji literatury obojetnem stwierdzenle, 2é w koncepcjach Mickie-
wicza, Stowackiego, Wysplatiskiego (,Wesele*) wystepuja rysy, wybitnie spo-
krewnione z typem zjawi<k medjumistycznych.

Z grzaskiego gruntu i mrocznej atmosfery seanséw wiedzie studjum
czwarte w przestwory §rédgwiezdne. Dotychczasowi badacze nie dali poglgdu
jasnego 1 wyczerpujgcego na niebo mickiewiczowskie; nle brakio nawet twier-
dzent blednych. Doplero Niemojewski ujmuje calo$é tego zagadnienia waznego,
by wykazaé, 2e nle w przenos$nem tylko znaczeniu wzrok Mickiewicza szedt
szlakami gwiazd i niebios, ze znanej Scistosci obserwacyj w zakresie §wiata ro-
Slinnego i zwierzecego odpowiada Scisto§¢ w obrazowaniu nieba i ze w tej
réwniez dziedzinie umie by¢ poeta rzecznikiem tradycy] dawnych.

»Qrzzyna“ dije najplerw sposobno$¢ do spostrzezen bystrych. ,Mickie-
wicz nie wprowadza Litawora z kaiendarzem i zegarkiem, ale z jego niebem
i z jego przyroda*. Doskonata jest analiza wskazéwek co do pory roku (,Tu-
man na dole, a ksigzyc wysoko*); niescistod¢ wkradia sie tylko do inter-
pretacji stéw Litawora o wschodzie stofica, co ,plerwszym promieniem gréb
Mendoga drasnie®: Litawor nie okre$la tu, w jakim daiu odbedzle si¢ wyprawa,
ale méwi o swicie dnia nastepnego. Przedstawienie ziemi i nieba nocnego jako
pary Kkochankéw kosmicznych (w ks. VIII ,Pana Tadeusza®), co zrozumiatby
i Egipcjanin i Grek starozytny, mistyka nocy w ,Dziadach*, obraz ,morza nie-
bieskiego® (w ks. XI ,Tadeusza*) nasuwajg dalsze tematy clekawe, ale najcle-
kawsze to, co autor méwi o ,Astronomji Wojskiego“. Wiec najpierw otrzymu-
jemy komentarz wyczerpujacy, ktory zwlaszcza zagmatwana kwestje Sita roz-
wiklal, a potem zjawia si¢ pjtanie: czy obraz nieba soplicowskiego jest urojony,
czy rzeczywisty i czy da si¢ sprowadzi¢ do daty Scistej? Pytanie, ktére tylko
w stosunkn do poety takiego, jak Mickiewicz, mozna postawi¢ i — rozwigzaé.
OdpowiedZ brzmi: tak wygladato niebo w okolicy Nowogrédka w poniedziatek
8 lipca 18i1 o godzinie 9 minut 23 wieczorem. OdpowiedZ ta, ktéra w istocie
uznana by¢ musi za zdumiewajgcg, pomimo bystrego uzasadnienia budzi¢ moze
pewne watpliwosci; data 8 lipca wydajz sig dla akcji poematu nieco za wczesna
i dlatego nasuwa mysl, 2e Mickiewicz nie bylby jej wprowadzit umysinie. Za
to udowodniona zostala rzecz znacznie wazniejsza: poeta przedstawil takie
niebo, jakie istotnie w r. 1811 w czasie pojawienia si¢ komety obserwowat.

Szkic o ,Tradycjach Improwizacji* przypomina to, co z Platona i Cyce-
rona zaczerpna¢ mogt poeta w zakresie ,muzyki sfer®; wskazuje ciekawe po-
krewienstwa z nieznanemi nawet Mickiewiczowi gnostycznemi teorjami astral-
nemi czy mitraistycznemi tradycjami wzlotéw duchowych i z wiarg kabalistyczna,
ze czlowlek doskonaly wlada gwiazdami. Moze uwagl te pobudke dadza, by
z Improwizacja zestawi¢ réznorodne szczegélowe objawy stanéw ekstatyczaych
i na ich tle o$wietli¢c potgge przezycia — 1 potege wyrazu. Bo ré§¢ bedzie
Micklewicz w naszej Swiadomo$ci, im rozleglejsze, im bardziej wszechludzkie
tto damy jego postaci.

To poczucie jest cenng zdobyczg ksiazki ,Dawnos¢ a Mickiewlcz®.

Lwoéw.
Juljusz Kleiner.



