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chrzescijanskich ; Mickiewiczowi zatem przyznaé nalezy jedynie
pomyst wydzielenia, zaakcentowania i umotywowania roli pa-
tronéw krajow, miast i pewnych towarzystw*“?).

Zdaniem wigc Chmielowskiego, pomys! wprowadzania do
epopei patronéw ma byé oryginalnym pomyslem Mickiewicza.
To przypuszczenie Chmielowskiego nie jest trafne. Mysl taka
rzucit estetyk francuski, Batteux, ktéry pierwszy w tym wzgle-
dzie zajgt stanowisko odmienne, niz Boileau. Poglad ten znaj-
dujemy w obu jego dzielach: ,Zasady literatury“ i ,Caztery
poetyki“.

,Malgré le respect qui est dit aux idées de M. Despréaux, nous ne
saurions croire que s’'il venait au monde un autre Homére, il ne trouvat
pas dans 1’histoire de notre Religion une matiére capable d’ exercer son
génie. ...

»11 mettrait en action, tantét Dieu lui-méme et son verbe, qui a tant
d’ éclat dans le Poéme de Milton; tant6t ses ministres, les Anges des na-
tions, les Génies qui president aux astres, aux fleuves, aux montagnes; tantot
I’ Ennemi du genre humain?).

Jest wiec rzeczg jasng, ze Mickiewicz wzigl swo6j pomyst
albo wprost od Batteux’a, albo tez za czyjems$ posrednictwem,
czyli samodzielno$¢ swa zaznaczyl tylko przez przychylenie sig¢
na strone¢ zwolennikéw pogladu, przez Batteux’a rozwinigtego.

Cieszyn. Henryk Zyczynski.

Najdawniejszy, nieznany przeklad ,Dziadéw“ wilenskich
na jezyk niemiecki.

Jednym z najbardziej widocznych objawéw oddziatywania
Mickiewicza na piSmiennictwo b. Galicji austrjackiej w trze-
cim i czwartym dziesigtku XIX w. (1824—1840) —
byly przeklady utworéw poety na jezyk niemiecki.
Objaw to zupelnie naturalny, skoro sie wezmie pod uwage
silny zwigzek Zycia tej prowincji polskiej, gwaltownie germa-
nizowanej, z niemieckg kultura 6wczesnej Austrji, wielki wplyw
jezyka i literatury niemieckiej na zyjace tu wtedy i uczace sie
pokolenie. Z dotychczasowych prae, zajmujgcych si¢ Mickiewi-
czem w Galicji (gléwnie prof. Bruchnalskiego), oraz z bibljo-
grafji L. Kurtzmanna wiadomo, jak wygladaly usitowania, ,
idagce w tym kierunku, i jakie przyniosly owoce. Krétko mo- -
wige, przekladano w owym czasie w Galicji bardzo obficie:
mniejsze utwory Mickiewicza, gléwnie sonety i ballady,,
dajac natomiast z innych dziet, wigkszych, zaledwie nieliczne :
wyimki. Praca ta lokalizowala sie na tamach ,Mnemosyny*,

1) ,Estetyka Mickiewicza“, str. 22.
%) Les quatre poétiques. Paris, 1771, t. II, R. 94.
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niemieckiego pisma literackiego, wydawanego we Lwowie przez
A. Zawadzkiego, a zwigzana byla z piérami Polakéw i Niemecow
(jak: Sliwinski, Czerkas, Pilat, Stroppel i inni).

Poza Galicja i Lwowem, ilo$¢ przekladéw niemieckich
z Mickiewicza byla zreszta bardzo nieznaczna, aby nie powie-
dzie¢ — znikoma.

Miedzy lwowskiemi tlumaczeniami mickiewiczowskiemi
zwrocil juz dawniej uwage na siebie przeklad wierszowany
fragmentu IV-tej czesci ,Dziadéw“ (Gustaw opowiada ksiedzu
sceng w palacu podczas wesela ukochanej, ww. 918—959),
dokonany przez Stanistawa Pilata, a pomieszczony w lwow-
skiej ,Mnemosyne“ w r. 1832, Nr. 7. Przy tlumaczeniu tem
znajdowala si¢ réwniez wzmianka: Ze tlumacz posiada w prze-
kladzie niemieckim caty utwoér Mickiewicza t. |. (na-
owczas) czeS¢ II-gg i IV-ta, i ma nadzieje, iz po naleiytej po-
prawie pierwotnej redakcji, odda te prace swoja do druku;
wyjatek, podany w ,Mnemosyne“, pochodzi jeszcze z. tej
pierwszej, niepoprawionej redakcji. Précz tego galicyjskiego
przektadu Pilata, publikowany byl do r. 1832 wogdle jeden
jeszcze wyjatek z ,Dziadéw“ w tlumaczeniu niemieckiem (nie-
znanego autora), mianowicie w ,Blitter fiir literarische Unter-
haltung“ (poczatek 1-szej sceny II-giej czesci: ,Ciemno wsze-
dzie, gtucho wszedzie...“).

Po wyjsciu czesci III- ciej (drezdenskiej) zajeli sie ttumacze
niemieccy przedewszystkiem ta nowa czeScia, przekladajac
w latach 1834—1838 kilka z niej wyimkéw w réznych czaso-
pismach literackich i wydawnictwach niemieckich (nie tylko
galicyjskich). Zwlaszcza interesowano si¢ — jak wynika z tych
ttumaczen — opisami Rosji z t. zw. ,Ustepu“ Dziadow III, oraz
zywiolowym wybuchem ,wielkiej improwizacji“. Obok czesci
11I-ciej tlumaczono jednak i cze$ci dawniejsze, réwniez w skrom-
nych wyjatkach; uwgledniano zas szczegélnie sceny poczatkowe
czesci 1l-giej (zaklinanie duchéw) i ,Upiora“, a wiec ustepy
najmocniej tchngce romantyczna, tajemniczg ludowoscia.

Catkowitego przekladu ,Dziadéw*“ na jezyk niemiecki nie
bylo naprawde przez lat kilkadziesiat, bo az do
ukazania si¢ niezrownanego tlumaczenia Zygfryda Lipinera
w r. 1887 (gdy np. ,Pan Tadeusz“ mial juz kompletny prze-
ktad R. O. Spaziera w r. 1836, a potem jeszcze dwa dalsze!).
Zachowaly sie wprawdzie gluche wiesci o jakich$ trzech re¢ko-
pismiennych, zaginionych przekladach: ,mlodszego Kksiecia
Schaumburg-Lippe“, Juljusza Mendelsona i dra Alberta Weissa,
tlumacza ,Pana Tadeusza“, o czem u Estreichera i Kurtzmanna —
lecz przeklady te nie wydostaly si¢ dotad na Swiatto dzienne.
Thumaczenie za$ Pilata, obejmujace cate ,Dziady“ wilenskie,
o ktérem znajdujemy wzmianke w ,Mnemosyne“, réwniez
nigdy nie zostalo drukiem ogloszone i zatracilo si¢ bez wiesci.
Jakie byly jego losy, wspomne niebawem.
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Wobec tego niepowodzenia ,Dziadéw“ w szacie niemiec-
kiej, interesujgca bedzie moze wiadomosé o odnalezieniu naj-
wezeSniejszego z pewnoscig tlumaczenia calych ,Dzia-
dow“ wilenskich na jezyk niemiecki, tlumaeczenia, ktoére
wyszlo z pod piéra Polaka galicyjskiego juz w r. 1829,
a powstalo w okolicznosciach dosyé niezwyczajnych ).

Znajduje sie ono dzisiaj w aktach sgdowych Archiwum
Panstwowego we Lwowie (P. A. Reg. 15. F. 45. N. D. 25),
w niewielkim zielonkowatym zeszycie, zlozonym z 25 arku-
sikow, zapelnionych nieduzem, czystem pismem gotyckiem;
zeszyt ten nie jest bruljonem, ale juz jakim$ ,odpisem na
czysto“, dalej jednak kreslonym i poprawianym.

Tytul rekopisu brzmi: ,Die| Ahnengeister|iiber-
setzt |aus dem Pohlnischen des Adam Mickiewicz|
von [ Joseph Dobrzencki“, a rekopis zawiera przektad
II-giej i IV-tej czesci ,Dziad6w“, poprzedzony bardzo cie-
kawa niemieckg przedmowg dedykacyjna, rzucajaca
wiele §wiatla na poruszany nieraz stosunek Galicji do Mickie-
wicza 1 jego poezji w pierwszych zaraz latach dziatalnosci
- wielkiego romantyka.

Autorem przekladu jest J6zef Dobrzecki, byly uczen
gimnazjum samborskiego, pézniej teolog facinski, literat, wy-
bitny spiskowiec polski i wiezien stanu; adresatem dedykacji
Jan Remigjusz Miiller, Niemiec, byly profesor samborski.

Przedmowa tlumacza, osobliwy dokument czasu, nieobo-
jetny dla historyka pradéw literackich, — zastuguje na powté-
rzenie. Oto doslowny jej tenor w polskim przekladzie:

»Czeigodnemu Panu Jézefowi Remigjuszowi Miillerowi,
swemu niezapomnianemu wychowawcy, w najgltebszym holdzie poswigcam ?).

Najdroiszy Miillerze!

NieSmialo tylko wazy si¢ moja Muza, pozbawiona Panskiego
dzielnego kierownictwa, zlozyé u stép Panskich ten niedojrzaly plon
kilku najszcze§liwszych godzin mego zycia. Przyjmij,
Panie, te karty, jako dar czystego i wdzigcznoscig palajacego uczucia,

1) Za wskazanie tego rekopisu dzigkuje na tem miejscu p. dr. Kazim..
Tyszkowskiemu.

) W tem miejscu wirgcone motto przedmowy, nastepujgcy wiersz
niemiecki, prawdopodobnie piéra samego Dobrzgckiego, ktéry prébowal sie
takze w poezji niemieckiej. Wiersz ten charakterystyczny jest dla stosunku
mlodziezy polskiej do Miillera:

»Mehr als Vater! — Wer uns nur
Schuf den Leib zum Erdenleben,
Liess noch nicht der Gottheit Spur,.
Hat uns wenig noch gegeben. —
Wer den Geist mit Weisheit speist,
Werth ist, dass er Vater heisst!*

Leichenphantasie auf Pollak’s Tod. J. D.
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ktére jest zaprawde zbyt ubogie, aby godniej odplaci¢ moglo Panskie
prawdziwe i wielkie zaslugi, polozone okolo wyksztalcenia umystéw
i uszlachetnienia serc Panskich wychowankéw (w ktérych pamigci
nie zagast jeszcze obraz Pana i nie przepadly te ziarna prawdy, pigkna
i doskonalo$ei, co je reka mistrza w mlodzienczych sercach naszych
szcezepi¢ umiates).

Moze niejeden weimie to za zle, ze mlodzieniec, ktéry wpraw-
dzie moze odczuwaé wszelka piekno$§é poezji (tego raczg
mu jeszcze nie odmawiaéd!), lecz nie potrafi zmierzy¢é najglebszych jej
glebin, — tak dalece sig o$mielil, ze porwal si¢ na przelozenie tego
oto arcydziela polskiej literatury na jezyk niemiecki. Jesliby
gdzie§ podniesiono taki zarzut, jestem wobec niego dosyé uspra-
wiedliwiony; bo wcale nie pragnalem dawacé takiego przektadu nie-
zréwnanego oryginalu, ktéryby byl az do najdrobniejszych odcieni
i az do najmniejszych slownych szczeg6léw wykonczony, wedle prze-
piséw szkolnej fabrykacji; zywilem raczej najniewinniejszy i zgola
bezpretensjonalny zamiar: chcialem pelng piersig wdychaé
owg niebianskg rozkosz, ktéra tak szczodrze rozsiana
jest w tym poemacie, aby wpié si¢ calkowicie w te piek-
nosé, w te niezré6wnang doskonalos§é, aby zatracié sie az
do konca w tej boskiej idei, kté6ra poete niezaprzeczenie
ozywiata, — zapomnieé o wszystkiem innem, co mnie
otacza, jednem stowem w szczesnem uvpojeniu odtrgcié
precz od siebie wszelkie wplywy i przeszkody z zewnatrz.

O! ilez lez ofiarowalem nieszczgsnemu Gustawowi, jakzez
nieraz calemi nocami marzytem razem z biednym pustelnikiem,
ktérego wszystko, wszystko opuscilo na $wiecie! — Jesli te
zwrotki zdolaja tylko jakim$ niklym blaskiem ozdobi¢ postaé pustel-
nika, o ilez bardziej potrafityby ja upiekszy¢ moje oczy! — O! Adamie,
Adamie, gdyby te tysigce dusz, do ktérych moze dotrze Twoje stowo,
tak uwielbialy Twego pustelnika, jak ja, o jakaZz mieklamang ofiarg
byloby to dla Twoje] pieknej duszy! Wszakie tzy, lzy — to
najbardziej woniejgca ofiara dla artystéw takich, jak Ty!
Lecz do$¢ juz o tem! Cheialem sprawié si¢ zupelnie krétko, a oto
zszedlem na manowce. Wracajmy wigc teraz do rzeczy! —

Wspomniatlem przed chwilg, ze nie mialem bynajmniej zamiaru
ktasé jakiej§ wielkiej wagi na ten przeklad. Bo czyz wszystko ma
si¢ tworzyé i pisa¢ na to, aby wzbudzaé zainteresowanie
ludzkie? Cuzy mloda wyobraznia nie moze nas bardzo czgsto unies¢
tak daleko, ze o$mielamy sie zblizyé do jakiego$ genjalnego, nie da-
dajacego sie nasladowaé tworu, aby przeciez nasycié t¢ nasza
nigdy nieukojona, wiecznie takngcg wyobraznie? To
wlasnie bylo jedynym celem mojej niniejszej pracy.

Co sig tyczy samych ,Dziadéw“, nie bede sig wdawal w szcze-
goly, bo najpierw potrzebaby na to wprost wyczerpujacej rozprawy,
a powtére wszelka piekno§é moze byé tylko odezutg, nigdy
za$ analizowang i kawatlkowang. W swojej przedmowie po-
wiada poeta wyraznie, ze materje do dzieta zaczerpnal z chrzeScijan-
skiej religji, a to samo moze juz wskazaé, co nowego i doskona-
tego jest w tym poemacie.

O ile chodzi o sam méj przeklad, czesé Il-ga (Dziadéw) trzyma
sie¢ — jak mi si¢ zdaje, — moze zanadto trwoiliwie oryginatu, lecz
w zasadzie utrafia w sedno rzeczy. Cze$¢ IV-ta, z powodu porzucenia
szaty rymowanej, utracila niejedno z swej pieknej przyodziewy; wo-
latem atoli poSwigcié raczej igraszke (gre rymoéw), ktéra mozna sobie
darowa¢, a zyskac zato bogata tre§¢ mysli i uczué, anizeli przez nudng
gadaning, ktéra ostatecznie do niczegoby nie doprowadzila, stworzy¢
jakie§ monstrum, nie dajace najmniejszego pojecia o wznioslym ideale
i celu poety, a co wiecej znieksztalcajace utwoér i Sciagajace go, jako
kopje, do rzedu jakichs wymeczonych poematéw.
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Kto zna dobrze jezyk polski i niemiecki, ten wie, ze w tym
ostatnim rym jest o wiele bardziej wyszukany, gdy przeciwnie w pol-
skim jest on bardziej plynny; ufam wiec, ze co do tej strony kazdy
mnie usprawiedliwi. Jesliby zreszty przeklad ten, sam w sobie, byt
bez warto$ci, pozostaje mi jednak to przeSwiadczenie, ze nigdzie ory-
ginalu nie sfalszowalem. Ponadto bylo tez mojem zyczeniem,
aby czytelnik niemiecki, ktéry nie mial sposobnosci czytania
oryginatu, mégl go znalezé tutaj, choéby tylko w stabem odbiciu.

Zresztg przeklad ten nie jest tyle wiernem odtworzeniem, jak
raczej niklym odblaskiem wieczornym, co pozostal po dawno jui za-
gaslem stoncu.

Na tem koncz¢ mojg przedmowe i dedykacje zarazem; Ty zas,
Najdrozszy Panie, zechciej przebaczy¢, ze dedykacja tak odbiegla od
Twej osoby, a przedmowa zanadto moze si¢ wydluzyla.

Pisalem 12 pazdziernika 1829 r.**

Przedmowa do Miillera $cigga na siebie niewatpliwie baczng
uwage. Najpierw uderza sam stosunek polskiego wy-
chowanka do austrjackiego pedagoga, doprawdy nie-
zwykly: owo poczuwanie si¢ do duchowego synostwa, ta
_ wzmianka o ,uszlachetnianiu serc“, o posiewie ,prawdy, piekna
i doskonalosci“, o ,rece mistrzowskiej“, wreszcie zapewnienie
o niewygastej pamieci wychowankéw i poufalte, serdeczne
superlatywy w odniesieniu do nauczyciela. Niemniej znamienne
jest samo zadedykowanie mu przekladu ,Dziadéw“ i caly ow
szczery, rozlewny, niehamowany niczem ton wywodéw mio-
dego ttumacza, niby spowiedZ przed nauczycielem z wrazen
i przezy¢ podczas czytania i przekladania polskiego poematu.

Sprawa ta stanie si¢ odrazu jasng, gdy przeczytamy od-
powiedni ustep z niewydanego dotagd pamietnika Klemensa
Mochnackiego (Rkp. Ossolineum Nr. 3542), ucznia sambor-
skiego w tych wtasnie czasach, péZniej takze znanego spiskowca
i dzialacza politycznego galicyjskiego?).

Mochnacki przedstawia cigzkie polozenie, w jakiem znaj-
dowata sie mlodziez samborska, poddana najscislejszej kontroli,
pozbawiona wszelkich rozrywek i przyjemnosci studenckiego
wieku. Literatury polskiej nie znano tu prawie wcale, z nie-
mieckiej czytano stosunkowo dosyé, ale bez wyboru; obok
Schillera, Biirgera, Klopstocka, Gessnera i t. p. przewaznie
rozne ,Ritter- und Geister-Geschichten*. Nauczyciele gimna-
zjalni nie troszezyli sie¢ o mlodziez. Na takie stosunki trafit
wlasnie Miiller.

»Migdzy nauczycielami w Samborze® — pisze autor pamietnika —
,bylpewien Miiller, mgz bardzo nczony, cztowiek liberalny, poeta,-
autor estetycznego dzielka, przystepny dla miodziezy, uprzejmy, ko-
chajacy mlodziez; posiadal pigkna bibljoteke niemieckich dziel, ktérych
chegeym czytaé rad udzielal. Umial on mlodziez tak zapalié do nie-

) Kartka 1v—2r. Pamietnik ten, bedgcy pierwszorzednem Zrédtem
nie tylko do dziejow dzialan politycznych, ale takze do historji szkolnictwa,
literatury, teatru i t. d. b. Galicji w latach 1820—1860, wydam z komenta-
rzem W czasie najblizszym.
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mieckiej literatury, ze niektérzy zaczeli pisaé po niemiecku, mianowicie
Jan Szymanski, prawdziwy poeta,Jozef Dobrzecki, ktéry péiniej
,Dziady* Mickiewicza i inne jego poezje na niemiecki jezyk
przelozyl Ztego powodu (t.j. z powodu tej opieki nad mlodziezs) zaczeli
nauczyciele inni nienawidzie¢ Miillera i oskarzyli go przed rzadem, ze wolno-
my$lnos¢ religijng miedzy mlodziezg szerzy. Z urzedu przeniesiono Miillera
do Iglawy, a mlodziez zaczeli nekaé, przesladowaé®.

Ustep powyiszy nie wymaga komentarzy. W S$wietle
wspomnien Mochnackiego jawi sie nam J. R. Miiller, jako
jeden z tych, nielicznych co prawda, niemieckich nauczycieli
galicyjskich pierwszej polowy XIX w., ktérzy zapaleni entu-
zjazmem dla wielkiej poezji niemieckiej, dla przycichajgcego
juz romantyzmu, pelni podziwu dla wszystkiego, co piekne
i wznioste, sami potrochu poeci i esteci, — byli propagatorami
takich idei wsérod swoich wychowankow, bez wzgledu na to,
czy mieli ich kiedy$ w niemieckiej Austrji, czy teraz w ,rewin-
dykowanej*“ polskiej Galicji. Obok apostolstwa poezji, cechowata
czesto tych pedagogéw i wybitna wolnomyslnosé pod wzgledem
narodowym i spotecznym, a nawet religilnym. Inng podobng
postaé, réwniez z gimnazjum samborskiego, odnalazt w cza-
sach znacznie pézniejszych (okoto 1840) prof. Bruchnalski (Pa-
mietnik Tow. Mick. [Pilata], tom VI, str. 286 nst.) w profesorze-
Niemcu, Linzbauerze, ktéry opowiadal mlodziezy o wielkosci
i pieknie polskiej literatury, a ,Pana Tadeusza“ wynosil ponad
Iljade, Odyseje i Eneide.

Majac w pamieci zapiske Mochnackiego o Miillerze, stwier-
dzong zresztg przez akta szkolne Archiwum Panstwowego
(sprawa Miillera i jego przeniesienie przypadly na pierwsza
polowe 1827 roku), — rozumiemy tez juz przedmowe Do-
brzeckiego, gorgce tony jego dedykacji. Samborzanin, Jozef
Dobrzecki — to prawdziwy wychowanek niemieckiego peda-
goga - poety ;- bo Miiller zapewne odkryl w swoim uczniu ,der
I-ten Humanititsklasse“ (ktéra prowadzil) talent literacki i po-
etycki, iskre bozg, ktéra zywit nastepnie swojemi radami
i ksigzkami, podniecat i rozgrzewal swoim wlasnym zapatem.
Od Miillera — zdaje si¢ — wziat mlody Dobrzecki zamifowanie
do literatury niemieckiej i do przekladania utworéw polskich
na ten jezyk; czestemu obcowaniu z nauczycielem (co wskazy-
walaby takie i notatka Mochnackiego) zawdzigczal moze row-
niez te znaczng biegtosé¢ i gladko$é w wladaniu literackg niem-
czyzng, te znajomosé jej form i slownika, zreczno§é w wierszo-
waniu, wogéle to niemate wczucie sie¢ w ducha i charakter
obcej mowy, ktérem odznacza si¢ jego miodzieficzy przektad.
O bliskos$ci stosunku Dobrzeckiego z dawnym mistrzem swiadezy
takze okolicznos§é, ze, w dwa lata przeszlo po rozstaniu sie
z nim, przypisywal mu i posylal swéj przeklad ,Dziadéw*,
moze z mysla, ze staraniem Miillera dostanie si¢ do druku.

Nie bez wplywu Miillera (ktérego ,dzielka este-
tycznego“ nie udato mi si¢ odszukac) pozostato tez prawdo-
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podobnie i stanowisko mlodego tlumaccza do przekladanego
utworu, ktére znalazlo tak dobitny wwyraz w przedmowie.
Wizgarda dla pedantéw?!) i pedantyczneggo, szkolarskiego spo-
sobu przektadania, przekonanie, e dziéeta sztuki nie nalezy
analizowaé i uczenie nad niem wydziwiaé, ale trzeba tylko
odczuwad jego pieknosci i wznioste idiee (jede Schonheit nur
empfinden), wzmianka o ,pieknej dluszy“ (die schone
Seele) tworcy, wreszcie caly 6w ustep, przedstawiajgcy obco-
wanie z dzielem przez zatopienie si¢ i pograzenie na chwile
w boskiej krainie, stworzonej przez poetee, przy réwnoczesnem
zapomnieniu o Swiecie calym, mierzemie tem intenzywnem
odczuciem czy przezyciem wiasnem waarto$ci dziela, nacisk,
potozony na niekrepowane loty wyobralz’ni, a wreszcie pod-
kreslenie ,chrzescijanskiej religji“ jako Zrodia natchnien po-
ety, — wszystko to niedwuznacznie przy[pomma znane poglady
1 wyrazenia estetyki niemieckiej, czesciay jeszcze przedroman-
tycznej, czescia romantycznej wilasciwej, badZ tez jest echem
pewnych wypowiedzen niemieckich twoérceéw. Za posrednictwem
nauki i rad Miillera, czy tez jego. blizzej nieznanego ,este-
tycznego dzietka“, zapadly te wyobrazenia i przekonania w umyst
jego samborskiego wychowanka.

Przedmowa Dobrzeckiego — zgodnie: z zapatrywaniami np.
prof. Bruchnalskiego na stosunek Galicji (do Mickiewicza w owej
epoce — stoi cata pod znakiem mlodziieniczego ,entuzjazmu
i zachwytu, opartego na uczuciu niehamiowanem®. Obcowanie
z porywajacym utworem wieszcza wileniskiego zalicza mlody
ttumacz do najszcze;s’liwszych godzin sweggo zycia. On, mlodzie-
niec, jest przekonany, Ze najlepiej, najtklliwiej odczuwa dZIelo,
w ktérem widzi przedewszystkiem poezmat wielkiej, a nie-
szezesnej mifosci. W obfitych fzach i niieprzespanych nocach
marzen, przekazanych romantyzmowi prz.ez czasy sentymenta-
lizmu, Swieci wiec ofiare uwielbianemu puistelnikowi, jak Dziew-
czyna z | czeSci ,Dziadow® Gustawowi i Walerji. W jakiems$
romantycznem (a la Tieck) zatraceniu sie w piekno$ciach
i ,duchu® utworu szuka wyczerpujacego do dna zaspokojenia
wybujatej wyobrazni i glodnego silnych wwzruszen uczucia. T o
wiasnie podaje, szczerze czy nieszczerze, za jedyny cel swojej
pracy. Przekladajac bowiem utwér, mégt wnikaé glebiej w jego
cudowne tajniki i zachwycajace szczegoly,r, w ktérych rozsma-
kowala si¢ jego bujna fantazja.

W ,Dziadach® upatrywal Dobrzeckii dzielo niezréwnane,
genjalne, owoc doskonaly zamierzen roomantycznych, godny

Y W miejscu, w ktérem autor usprawiedliiwia si¢ z przedsigwzigcia
przektadu, znajduje si¢ w przedmowie nastepujgicy, poZniej przekreslony,
ustep: ,Jaki§ zimnokrwisty pedant bedzie moize krgcﬂ nosem i potrzasal
glowa, m6w1qc »Czego chee tutaj ten mlodzieniaszeek ?“ 1 bedzie pomrukiwat
sobie qurze owo stare przyslowie, ze dzisiaj jjaja chca by¢é madrzejsze
od kury*.
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ukazania przed $§wiatemn t. j. przed romantycznemi Niemcami,
przed niezapomnianym1 mistrzem swoim. Czy zdawal sodie
istotnie sprawe z ,wzrniostego idealu i celu poety“, o czam
pisat w przedmowie, — trudno rozstrzygnaé. Lakoniczna
wzmianka o ,chrzescijaanskiej religji“ mowi niewiele.

Gustaw, czy Adanm, byl dla mlodego galicyjskiego tlu-
macza przedewszystkienm — najnieszczesliwszym z kochankew,
przedmiotem najzywszeggo wspotczucia i podziwu; w zwigzku
z tem, IV-ta czesé ,Dzziadow“ wydawala si¢ mu bez kwestji
piekniejsza i bardziej - wartosciowa, niz Il-ga, dajaca do riej
wstep i oprawe.

Sam przektad ,,Dziadow“ przedstawia sie w opra:zo-
waniu Dobrzeckiego niieré6wnomiernie, chociazi — zgory
mozna powiedzie¢ — poosiada wiele stron dodatnich. Wyszadt
niewatpliwie z reki czklowieka, obdarzonego zdolno$ciami »>o-
etyckiemi, znajgcego doobrze oba jezyki, posiadajacego kwalifi-
kacje na tegiego tlumaacza. Jesli zwazymy mlodzienczy wiek
autora, dojdziemy do porzekonania, Ze ma sie tu do czynieiia
z inteligencja niepospoblita, ktéra w korzystniejszych warunkach
zycia mogla pdZniej ddopigé czego§ wyiszego. Pochlonety ja
wszakze i starly namiettne dzialania polityczne.

W przekladzie wyysunigto na czoto przedmowe Mickiewi:za
o Dziadach (Vorwort ddes Verfassers). Przetlumaczona ona tttaj
mozliwie wiernie i dosstownie. Wyjatkowo tylko nie udaje sie
Dobrzeckiemu nalezytee powtérzenie mysli poety. Nie rozu-
miejac np. wyrazenia MMickiewicza, ze w obrzedzie ,Dziad¢w*
przewodniczy! ,koZlarz,, huslar, guslarz, razem kaptan i po-
eta“, odroznia tu az ttrzy osoby: ,Tuschenspieler (Zauberer)
sammt dem Priesterr und Dichter (Trovadour)“.

Cze$é Il-ga ,Dziaadéw“, przetozona wierszem, ucala
sie daleko lepiej, niz ccze§é IV-ta. Czuje to zreszta sam lu-
macz, jak mozna wyczyytaé miedzy wierszami przedmowy.

Czesé te poprzeddza naturalnie ,Upiér“. W przeklaczie
tego wiersza-prologu wwpadt Dobrzecki odrazu bardzo dobrze
w ton oryginalu; tlunmaczy jak najwierniej, oddajac prawie
wiersz za wierszem, nide zmieniajgc niemal porzadku wyraz:n;
trafnie stara si¢ utrzymmaé tez charakter oryginalu w rytmice
i przestankowaniu, chaociaz zamiast miary mickiewiczowskiej
(11a+11b+11a+8b)' uzyl nieco odmiennej (10+10-+10-7)
i odrzucit rym. Doklacdnos$é, wiernosé w przekladaniu,
stanowiaca gto6wna i widoczng zalete catego wogole
ttumaczenia Dobrzzeckiego, uderza juz tutaj czytelnika
(zob. prébki w dodatkkxu). Ostatniej zwrotki ,Upiora“ w prze-
ktadzie naszym brak. .

Wspomnialem o uvudatnym i wdziecznym przektadzie 1I-ziej
czesci poematu; w niekktorych czesciach tekstu wypadt on tak,
ze autor nie potrzebowgatby sie rumieni¢ nawet wobec przekhidu



202 1. MATERJALY 1 NOTATKL

Lipinera. I znéw zaznacza si¢ tutaj szczesliwa reka w oddaniu
oryginatu, tak pod wzgledem tresci, jak nastroju, tonu -calego
i formy wierszowej. Utrafienie w rytmike mickiewiczowska
jest czgsto tak akuratne, Ze prawie ze stuchania, bez znajo-
mosci niemczyzny, moznaby odgadnaé, ze recytuje sie tu za-
klecia guslarza i rozmowe z duchami. O§miozgloskowiec
Mickiewicza jest w znacznej mierze zachowany, chociaz
czasem nie bylo rady i trzeba go bylo zastapi¢ innym wier-
szem. Ttumacz pracowal z niezwyklg starannosciag. Nasz odpis
roi sie na wielu kartach od krzyzykow, ktéremi autor znaczyt
sobie wiersze (nieraz cale ustgpy), przeznaczone jeszcze do
zmiany, do wygladzenia, czyto dla tresci, czy dla formy;
znaczng czeS¢ z nich pozniej poprawil, inne zostaly bez ule-
pszenia. Z tekstu widzimy, jak niejednokrotnie Dobrzecki na-
biedzil si¢, aby jakiemu$ wierszowi czy ustepowi nadaé ksztalt
jak ‘najlepszy, najbardziej odpowiadajacy poczuciu oryginatu;
z mazaniny kreslen i dopiskéw wylania si¢ tez czesto praw-
dziwie trafny passus przekiadu. Nieraz znowu trudnosci ry-
mowania byly tak nieustepliwe, ze tlumacz decydowatl sie
na wybor wiersza nierymowanego, lub nawet jakas rytmiczng
proza przekladat rzadki wierszéw (np. opowiadanie sowy
i kruka przy 2-giem widmie); inne miejsca tlumaczy! proza,
aby je pdiniej kiedy$ przewierszowad. _

Do najudatniejszych ustgpéw przekladu ,Czesci II-giej“
zaliczyé nalezy: pierwsze zaklinanie duchéw (ww. 1- 56), nie-
ktére sceny z wyrodnym panem (np. ww. 181 —255), calg
scene z widmmem Gustawa (ww. 505 nst.) (zob. niektére prébki
w dodatku). Dodaje wreszcie, ze piosenka Dziewczyny (ww. 406
nst.) przytoczona jest w oryginalnem brzmieniu Goéthego (Die
Spriode), a nie w przerobionem brzmieniu mickiewiczowskiem ;
to samo czyni potem Dobrzecki z wszystkiemi zapozy-
czeniami Mickiewicza w IV-tej czesci ,Dziadow®. Bez
pewnych niedokladno$ci i uchybien, spowodowanych nienale-
zytem rozumieniem tekstu, nie obylo sie w przekladzie; jest
ich tu jednak stosunkowo niewiele.

Nie tak tatwo poszto Dobrzeckiemu z ,lV-ta CzeScia®,
do ktorej takg przywigzywal wage. Tu tlumacz nie zdotal sobie
widocznie daé rady z trudnosciami oryginatu, z niesforna, mie-
nigcg sie trescig, wybuchajaca coraz inaczej i w coraz inne
ostygajacg ksztalty. Stad poszty w przedmowie skargi na ré-
znice w rymowaniu polskiem i niemieckiem, stad ostatecznie
odrzucenie formy rymowanej, a wybor wiersza nierymowanego,
bialego, ktéry przechodzi jednak bardzo czesto w rodzaj ryt-
micznej prozy. Czwarta czes¢ ,Dziadow® przedstawia dla tiu-
macza na wszelki obcy jezyk — zadanie bardzo ciezkie. Do-
brzecki rozwiagzuje je w ten sposéb, ze stara sie przedewszyst-
kiem ,nie falszowaé oryginalu“, a wiec ttumaczy¢é jak najwierniej,
wiersz za wierszem, dbajac istotnie o idealng doktadnosé. Metoda
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jego jest taka, aby mniej wiecej kaidy poszczegllny wiersz
przektadu odpowiadal tresciowo korespondujgcemu wierszowi
,1V-tej Czesci Dziadéw“. W $lad za tem idzie tez upodobnianie
si¢ do formy mickiewiczowskiej pod wzgledem dlugosci wiersza,
rytmiki, czego jednak nie przeprowadzi! konsekwentnie; liczne
ustepy, w zapedzie do zbyt wiernego oddania tekstu, przybie-
rajag z konieczno$ci charakter — jak wspomnialem — jakiejs
rytmicznej prozy, nie zawsze zreszta tracac przez to na sile
lub wdzieku. Tylko to wszystko, co Gustaw ,Spiewa“ lub wy-
powiada w ksztalcie sentencji, formuiki, przybrane jest wcale
trafnie w szate rymowana.

Mimo powyzszych uwag, przyznaé trzeba, ze ,IV-ta Czesé
Dziad6w®, ktéra musiala kosztowaé tlumacza niemala walke
z tekstem, zostala przez Dobrzeckiego nie tylko wiernie od-
tworzona co do tresci, nastroju i calego zabarwienia uczucio-
wego, ale pod wzgledem stylistyczno-jezykowym otrzymala
postaé naogé6l nienaganng. Naturalnie i tu dalyby sie zareje-
strowaé liczne usterki, polonizmy i t. d., naturalnie przekiad
Lipinera jest w tym wypadku o cale niebo dojrzalszy, bardziej
przemys$lany i poetyczny (niema o czem i méwic¢!), — pamie-
tajmy jednak, ze to pt6d z r. 1829, praca mlodziencza, bez-
mala studencka. W rekopisie naszym ,Czes¢ IV-ta“ ma zni-
koma iloS¢ kreslen i poprawek; wobec odrzucenia rymu i do-
wolnej "do§é formy wierszowej, nie wymagala ona takiego
gladzenia, jak Czesé II-ga.

E3
* *

Przeklad ,Dziadow“ wileniskich Jozefa Dobrzeckiego uznaé
nalezy niewatpliwie za udatny, przewaznie dobry (w czesci
1I-giej Dziadow niekiedy nawet bardzo dobry), w kaidym ra-
zie — mimo pewnych cech mlodzieficzego jeszcze niewyro-
bienia — za bardzo dokladny i nie obnizajgcy zbytnio lotow
poety. Z przekltadem St. Pilata poréwnywaé go niepodobna,
skoro przektadu tego nie posiadamy; gdybySmy jednak chcieli
wydawaé¢ sad na podstawie 40-wierszowego utomku tluma-
czenia Pilatowego w ,Mnemosyne“, tlumaczenia wierszem ry-
mowanym . (13-zgloskowiec przewaznie, jak u Mickiewicza),
bardzo gtadkiego, a przytem wiernego, — to, co do ,IV-tej
Czesci“, wypadiby ten sad raczej na korzysé Pilata.

Wspoétezesni oceniali przektad Dobrzeckiego pochlebnie,
stawiajac go nawet wyraznie ponad Pilatowym. Kiedy w r. 1832
Ludwik Nabielak, bawigcy w Marjahalden w Szwajcarji, za-
mierzal wspélnie z mlodym literatem niemieckim, J. B. Wer-
nerem, przystgpi¢ do wydawnictwa zbiorowego przekladéw
niemieckich z literatury polskiej (t. zw. ,Nordlichter) i pisat
o pomoc w tem przedsigwzigciu do Augusta Bielowskiego, do
Lwowa, Bielowski donosit mu, co nastgpuje: ,Oswiadczam Ci,.
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ze dotychczas nie postalem Ci ,Dziadéw* Pilata, ,Sonetow*
Mickiewicza przekladania Stroppla i t. d.... Wszakoz powta-
rzam Ci, Ze mam, gdy Ci to pisze, pod reka , Dziady“ (Pilata),
wystaralem sig¢ o wszystko bez zaciggnienia jakichkol-
wiek warunkéw, kosztowalo mie to czasu niemalo
i zachodu czyli bieganiny, bo Pilat podobno zginat w kampanji
(1831 roku), a rekopismu jego po znajomych i przy-
jaciotach szuka¢ musialem. Mam tu takie drugi
przektad ,Dziadow“ przez niejakiego Dobrzeckiego,
wcale niezty, a kto wie, czy nie lepszy od Pilata;
moge Ci obadwa postaé, jesli zechcesz; tegoz Dobrzeckiego
»Farysa“ poszle Ci i ,Sonety“ Stroppla, lecz tylko dawne...“?)

Z te] wzmianki Bielowskiego wynika: 1) ze w listopadzie
1832 (data listu) mial on w swoim reku zar6wno caty przektad
Pilata, jak i Dobrzeckiego, 2) ze przeklady oba miat postaé
‘do wyboru Nabielakowi i Wernerowi, dla ich ,Nordlichter,
3) ze przektad Dobrzeckiego cenil sobie wyZej, niz przektad
Pilata, 4) ze Dobrzecki nie ustal widocznie w pracy nad prze-
ktadaniem Mickiewicza, skoro mowa tu jest o jego przektadzie
SFarysa“.

W grudniu 1832 wystat Bielowski Nabielakowi do Szwaj-
carji niektére z przyrzeczonych utworéw, wsréd nich ,Dziady*
St. Pilata, ,Sonety“ (b erotycznych, 1 krymski) w przekiadzie
Stropplaoraz ,Farysa“ wtlumaczeniu J. Dobrzeckiego; wraz
z niemi szta i ,Marja“ Malczewskiego w oryginale, ktéra do-
piero na miejscu miano tlumaczyé. ,Dziadow“ Dobrzeckiego
w przesytce tej nie bylo; zdecydowal sie wiec Bielowski osta-
te¢znie na wybodr przekladu Pilata, prawdopodobnie ze wzgledu
na to, ze byl w calosci dokonany wierszem.

Thumaczenie ,Dziadéw“ Pilata nie ukazalo si¢ jednak
w wydawnictwie ,Nordlichter®, ktére ograniczylo sie zreszta
do jednego tomiku, wydanego w r. 1834 pod nazwiskiem Na-
bielaka i Wernera?), obejmujacego przektad ,Farysa“, ,Gra-
zyny* i ,Konrada Wallenroda“; osobno wydat Werner w r. 1832
w Marjahalden przeklad ,Zamku Kaniowskiego“ S. Goszczyn-
skiego?). ,Dziady“ Pilata przepadly odtad bez wiesci, zapewne
gdzieS z puscizng Nabielaka, czy Wernera; a chociaz autor
przekladu nie zgingt w r. 1831, jak przypuszczal Bielowski,

) Te i nastgpne szczegGly czerpie z monografji Wi Zawadzkiego
o ,Ludwiku Nabielaku“. (,Przewodnik nauk. i liter. Lwéw, XII (1885),
str. 330, 430, 435, 436 i inne).

) Nordlichter. Eine Sammlung polnischer Dichtungen in’s Deutsche
-ibertragen von Ludwig Nabielak und J. B. Werner. Mit Bildern von F. Fellner.
Erstes Biéindchen. ,Farys“, ,Conrad Wallenrod“, ,Grazyna“. Stuttgart. Fr.
Brodhag’sche Buchhandlung, 1834. 8°. 4 158 Stn.

%) Estreicher; Kurtzmann (Poln. Literatur in Deutschland, str. 21),
Zawadzki, j. w., str. 330.
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lecz powrécil do Galicji i diugo zy! jeszcze we Lwowie?),
przeciez przekladu swego nigdy nie oglosil drukiem; mozliwe
wiee, ze 1 rekopis, wyslany Nabielakowi przez Bielowskiego,.
byl jedynym rekopisem przektadu, prawdopodobnie bruljonem 2).
Z listow Bielowskiego domyslaé si¢ mozna jeszcze czegos.
innego. Oto, jakkolwiek przeklad Dobrzeckiego nie zostal po-
stany Nabielakowi i wrécil zapewne do rak autora?), to drugie
tlumaczenie jego, mianowicie ,Farysa® mickiewiczowskiego,
doszlo prawdopodobnie do Nabielaka i Wernera. Stad nasuwa
sie przypuszczenie, ze przeklad ,Farysa“, zamieszczony w I to-
miku ,Nordlichter® (z r. 1834) — jest wlasnie owym przekla-
dem Dobrzeckiego; z powodu niemoznosci dostania tego wy-
dawnictwa we Lwowie, nie udato mi sie sprawdzi¢ stanu rzeczy
dokladniej.
Jak dotychezas, przedstawia sie nam wiec Dobrzecki

w roli tlumacza dwoch utworéow Mickiewicza: ,Dziadéow“ wi--
lenskich i ,Farysa“. Mochnacki pisze w pamigtniczku, ze prze-
lozyl on ,i inne utwory“ poety na jezyk niemiecki. Do tych
utworéw moznaby zaliczy¢ mianowicie ,0de do mltodosci®,
ktéra i jako hymn zwycieskie] mtodosci mogla neci¢ mlodego-
tlumacza, i wyzywala wprost do przekladu, mieszczac si¢ na
czele wyboru pism Mickiewicza w ,Polihymnji Szczepan-
skiego (1827), skad niewatpliwie Dobrzecki takze swoje ,Dziady“
ttumaczy14). W znanem miejscu ,IV-tej czesci Dziadow* (ww. 494
nst.) znajdujemy w przektadzie Dobrzeckiego wyimek z ,Ody*,.
tak wygladajacy:

»0 Jugend zum himmlischen Flor,

Hoher und héher empor,

Ueber den irdischen Moor!...

Mit sonnigen Blicken der Menschheit simmtliche Lande
Siehe von Rande zu Rande!“

Kto wie, czy nie mamy tu do czynienia z ustepem z go-
towego, zupelnego przekladu ,0Ody do mlodosci“?...

1) St. Pilat byl tutaj przez dlugie lata wlacicielem znanego pensjo--
- natu dla mlodziezy szkolnej.

%) Przemawia za tem i uwaga przy druku fragmentu w ,Mnemosyne*,
ze wzigty on jest z tekstu pierwotnego niepoprawnego, ktéry
tlumacz zamierzal dopiero poprawié. Wyjatku tego — dodaje¢ nawiasowo —
nie mégt naturalnie podaé do druku w ,Mnemosyne“, w styczniu 1832, sam
Pilat, wtedy juz nieobecny we Lwowie; uczynil to zapewne kto$ z jego:
wznajomych i przyjaciot“, bedgey w posiadaniu rekopisu przekladu.

3) Bardzo mozliwe, ze jest to wlasnie nasz zeszyt z ,Dziadami, ktory
z papierami Dobrzgckiego dostat si¢ do sadu, a potem do Archiwum.

4) ,Polihymnja“ wyszla 1827, wtedy tez zapewne (1827—28) zabral sie
Dobrzecki do przektadania ,Dziadé6w“. Z zestawienia rekopisu Dobrzeckiego
z tekstem ,Dziad6w* Polihymnji wynika bowiem, ze samborski poeta stad
wlasnie przekladal. Przekonywa o tem zwlaszcza wysunigcie przedmowy
Mickiewicza przed ,Upiora®, oraz interpunkcja i pewne wlaSciwosci w dru-
karskiem rozmieszezeniu tekstu.
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Tyle o dzialalnosci literackiej Dobrzeckiego w zwigzka
z odszukanym przekladem. Dalszemi kolejami zycia tego gali-
cyjskiego literata-spiskowca zajmowacé sie na tem miejscu nie
bede. Zanotuje tylko kilka etapow wybitnej spiskowo-patrjo-
tycznej dzialalnosci Dobrzeckiego, w ktorej dopatrzyé sie¢ mozna
czgsto pewnych takze zainteresowan i nastrojow literackich.
W latach 1832 — 34 wmieszany jest on z Kazim. Turowskim
(znanym wydawca ,Bibljoteki“), nauczycielem Brykiem, Kmici-
kiewiczem i innymi, w sprawe przemyskiego ,Towarzystwa
uczonych® czyli t. zw. ,Senatu“. W r. 1834 spotykamy go
rownoczesnie w gloSnym procesie Zaktadu Ossolinskich o nie-
legalng literature polska (,Ksiegi Pielgrzymstwa“ i t. d.) wraz
z Augustem Bielowskim i Emilem Korytka, przyczem ci trzej
wlasnie sg ,zum strafgerichtlichen Verfahren und Verhafte
geeignet; précz nich wchodzili w te afere Turowski, Markjan
Szaszkiewicz, dawny kolega samborski i uczen Miillera, Jan
Szymanski i inni. PéZniej, we wszystkich dzialaniach spiskowo-
rewolucyjnych i patrjotycznych galicyjskich az po r. 1848
przewija sie nazwisko Dobrzeckiego zaréwno w aktach urze-
dowych (Archiwum Panstwowego), jak w zapiskach i pamiet-
nikach uczestnikéw. Studjéw teologicznych (tacinskich), ktérym
oddawat si¢ we Lwowie po roku 1830, Dobrzecki nie ukonczyt;
mieszkat pozZniej, zdaje si¢, w Samborze, czy w Samborskiem,
na obwody: samborski, sanocki i przemyski rozciggajac swa
patrjotyczng czynno$é. Byl wybitnym dziataczem ,Stowarzy-
szenia ludu polskiego® i innych tajnych towarzystw, organi-
zowal Samborszezyzne w tym celu. W r. 1837 bral czynny
udzial w tajnej pracy mlodziezy gimnazjalnej samborskiej wraz
z Kasprem Cieglewiczem (t. zw. spisek i proces Popiela i tow.).
Niejednokrotnie byt $ledzony, aresztowany i stawiany przed
sad. W r. 1848 posredniczyl, jako Samborzanin z nad granicy,
W porozumieniu organizacyj galicyjskich z Kossuthem i We-
grami, postowal w tej sprawie na Wegry. To tylko pare szcze-
gotow, nie dajacych miary zywego uczestnictwa Dobrzeckiego
w polityczno - narodowej dzialalnosci owych osobliwyeh gora-
cych lat?).

Dzialalno$é literackg porzucit prawdopodobnie w tym
czasie, nie wystepywal z nig przynajmniej nazewnatrz. Po-
chtoneta go calkowicie uporczywa, namietna praca dla przy-
szlosci narodu.

') Blizsze szczegély o Dobrzeckim znalezé mozna przedewszystkiem
w aktach proceséw politycznych z lat 1834—1848 w Archiwum Panstwowem
we Lwowie. Nadto zob.: Krajewski: Tajne spiski w Galicji; M. Tersza-
koweé: Ukr. Ruskij Archiw, t.III (Lw6w,1907) ; Pamietnik K. Mochnackiego j. w.
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DODATEK.

(Ze wzgledu na do$é znaczne rozmiary notatki, ograniczam
sie w tej czesci tylko do kilku wyjatkow).

I. Der Vampyr (Upiér).

Nicht schligt das Herz und eisig ist die Brust,

Die Lippe bleich, das Aug’ geschlossen zu; -

Noch auf der Welt, doch fiir die Welt nicht mehr!
Wie heisst der Mensch? — ein Todter.

Doch sieh! der Hoffnung Geist flosst Leben ein,
Und Strahlen reicht ihm der Erinnrung Stern,
Der Todte kehrt in’s Jugendland zuriick,

Das teure Antlitz suchend.

Und wieder pocht, doch eisig ist die Brust,

Und Mund und Auge stehen weit heraus,

Und wieder auf der Welt, nicht fiir die Welt;
Wie heisst der Mensch? — Vampyr.

Die nah’ am Kirchhof wohnten, sagen aus,
In jedem Jahr erwache der Vampyr,
Am Seelenfeste sprenget er die Gruft

Und schreitet unter Menschen.

Dann kehret er, wenn man die Glocken riihret

Zum vierten Sonntag, kraftlos bei der Nacht,

Entschlummert in der Gruft, mit blut’ger Brust,
Als wir’ sie heut’ zerrissen.

Vom Nachtmensch giebt’s der Sagen voll,

Es leben die, die ihn begraben, noch;

Verschwunden in der Jugend, spricht man laut,
Hat er sich selbst ermordet.

Er leidet ew’ge Strafen jetzt gewiss,
Denn traurig klagt und Flammen strSmt er aus;
Unlingst hat ihn ein alter Sakristan

Gesehen und belauschet.

Er sagt, sobald die Erde der Vampyr

Verliess, rollt’ er das Aug’ zum Morgenstern,

Zusammenschlug die Hinde und so brach
Aus kaltem Mund die Klage:

»verdammter Geist! warum fachst du im Schoss

Fiihlloser Erd’ den Lebensfunken auf?

Verdammter Strahl! erloschen und warum,
Warum mir wieder leuchtest?

Gerechter, dennoch fitrchterlicher Spruch!

Sie wieder seh’n, erkennen, trennen sich;

Zu leiden jihrlich, was ich litt, wie ich
Geendet, zu beenden.

Um dich zu finden, irren durch den Schwarm,

Aus einsamer Verborgenheit entschliipft;

Doch acht’ ich nicht den Menschengruss, all dies
Erfuhr ich noch am Leben.
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Sahst du mich an, musst’ ich als Bosewicht

Die Blicke kehren; horte oft dein Wort,

Ja, Tag fiir Tag, und musste Tag fiir Tag
Wie stilles Grab nur schweigen.“

it.d it d.

11. Die Ahnengeister. Zweiter Teil.

a) Poczgtek.
Chor:

Tiefe Nacht und tiefe Stille,
O! wer loset uns die Hiille?

Der Zauberer:

Schliisst die Tiir von der Kapelle,
Stellt euch um den Sarg herum;
Keine Licht — und Lampenhelle;
Hingt das Bahrtuch Fenstern um.
Dass nicht blasser Mondenschein
Durch die Offnung fall’ herein.
Frisch getan, nur mutig zu!

Anfiihrer des Chors:
Wie gesagt in einem Nu.

Chor:

Tiefe Nacht und tiefe Stille,
0! wer loset uns die Hiille?

Der Zauberer:

Kommt ihr, Fegefeuerseelen!

Sei’s an welchem immer Ort:
Wenn ihr wo im Peche bratet,
Wenn ihr wo in Fliissen watet,
Wenn, um euch noch mehr zu quilen,
In ein nasses Holz gebobrt,

Da euch Glut im Ofen zehrt,
Weint und winselt jimmerlich;
Alle zur Gemeinde kehrt!

Die Gemeinde sammle sich!

Seht! wir feiern heut’ die Ahnen!
Steigt herab, herab, ihr, Manen,
Hier Almosen, hier giebt’s Messen,
Auch zu Trinken, auch zu Essen.

Chor:
Tiefe Nacht ete.

Zauberer:

Gibt mir eine Handvoll Lein,

Wann ich ziind’, mit Pfeilesschnelle,
Fliegt hinauf der lose Schein,
Schiebt ihn Ieicht aus halber Kehle.
So facht ihn an, so facht ihn an,
Bis er im Wind verbrennen kann.
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Chor:
Tiefe Nacht ete.

Zauberer:

Friiher ihr, ihr leichten Seelen,
Die in diesem Erdental,

Wo wir triibe Stunden ziihlen,

Voll von Elend, Schmerz und Qual,
Schnell erblitztet und verblitztet.

(Brak jednego wiersza).

Die von euch in Liiften schleichen,
Trafen nicht zum Himmeltor,

Mit den leichten, hellen Zeichen
Wir beschwdren, laden vor.

Chor:

Sagt, o! sagt, was ihr entbehret,
Was ihr wollt, was ihr begehret?

Zauberer:

Seht, ach, seht doch in die HSk’,
Was glinzt dem Gewdlb’ in Nih’?
Sieh’, mit gold’nen Federchen
Flattern dort zwei Kinderchen.

Wie Bldttchen mit Blittchen im Flug,
So kreisen die Kirche sie um;

Wie Téubchen mit Tdubchen im Zug,
So Engelchen tindeln herum.

itditd

b) Scena z widmem Gustawa.

Zauberer:

Nun alle Seelen sollt mich héren,
Jede einzeln, aber all’

Will ich einmal noch beschworen!
Wihlt euch hier dies kleine Mahil:
Handvoll Linsen, handvoll Mohn
Streut an jeder Eck’ davon!

Chor:
Greift, o! greift, was ihr entbehret,
Was ihr wollt, was ihr begehret.
Zauberer:

Offen steh’ nun die Kapelle,

Voll von Licht — und Lampenhelle!
Horch! es kriht der Hahn, die Mitternacht
Ist vorbei, das Opfer schon vollbracht.
Nun erwihnt der Viter Taten.

Halt...

Chor:
© Was zeigt sich?
Pamietnik literacki XX. 14
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Zauberer:

Chor:

Noch ein Schatten.

Tiefe Nacht etc.

Zauberer:

Chor:

(Zu einer Landdirne)

Sieh! Schiferinn, im Schwarzen dort...
Steh’ auf’, denn ist es nur ein Schein?
Sitzst du an einem Grabesort?...

0! Kinder schaut, um Gottes Willen!
Tief, tiefer sinkt der Boden ein,

Und blass steigt ein Gesicht hervor,
Sein Schritt verweilet bei Florillen,
Und sich an ihrer Seit’ verlor.

Sein Antlitz kehrt es zu Florillen,
Weiss die Gewiinder, bleich die Wang,
Wie Schneegeflock nach neuem Jahr.
Sein Blick in ihrem Blick versank,

So ganz, so wild und starr.

Doch seht, was er um’s Herz sich wand!...
Seht doch die Purpurspanne wallen, —
So wie eine Purpurband,

Wie eine Schnur Korallen,

Und von der Brust bis zu den Fiissen fallen.
Was soll denn das bedeuten?

Er zeigte auf sein Herz von weiten,
Doch nichts sagt er zur Schiiferinn.

Was soll denn das bedeuten i t. d.

Zauberer:

Chor:

So sag, was brauchst du, junger Geist,
Kémmst du zum Himmel auf?

Willst Messe du zu Gott hinauf?
Wilist du, dass man dich speist?
Milech und Kuchen haben wir,

Friicht’ und Beeren wiihle dir!

So sag, was brauchst du, junger Geist,
K6mmst du zum Himmel auf?

(Die Erscheinung schweigt).

Tiefe Nacht etc.

Zauberer:

Chor:

Gib zur Antwort, bleich Gesicht!
Willst du denn gar sprechen nicht?...

Willst du den gar sprechen nicht?...



I, MATERJALY I NOTATKI. 211

Zauberer:

Chor:

Verschmé#hst du unsern guten Sinn,
So zieh’ in Gottes Namen hin,
Und wer die Bitte mécht’ verhthnen,
In Vaters und des Sohnes Namen!
Siehst du das Kreutz des Herrn?
Du greifst nach Speis’, nach Trank nicht zu,
So lass uns denn in Ruh’,
Husch, husch, husch, huseh,
In’s Feld und Busch!

Und wer die Bitte mdcht’ verhbhnen i t. d.

Zauberer:

Chor:

Das ist doch ein hissliches Gesicht!
Geht nicht fort und spricht gar nicht!

Geht nicht fort und spricht gar nicht!

Zauberer:

Chor:

Verdammte oder fromme Seele!

Verlass die heilige Kapelle!

Noch offen steht der Boden,

Woher du kamst, so gehe dort,

Denn sonst vordamm’ ich dich in Gottes Wort.

(nach einer Pause)

Hinaus, hinaus! in Nacht und Graus!
Versink’ und 16sch’ auf ewig aus!

(Die Erscheinung steht).

Das ist doch ein hiissliches Gesicht!
Schweiget und versinket nicht!

Schweiget und versinket nicht!
it.d it d

IIl. Z ,Czedci 1V-tej“.
a) Rozstanie.

Noch vor der Seele steht mir dieses Abschieds Bild,
Ich denke noch, im Herbst, bei Abendkiihle,

Abreisen sollt’ ich morgen..., schweife in dem Garten,
Tief in Gedanken, in Gebeten, sucht’ ein Schild,

Das von Natur so weiche Herz zu hiillen,

Und auszuhalten ihren letzten Scheideblick!

Ich irrte durch’s Gestriipp, wo mich die Augen trugen.
Es war die schdnste Nacht! ich denk’ es heute noch:
Paar Stunden noch vorher, da strdmt’ herab ein Regen,
Die ganze Erde schimmerte von Perlentau,

Gleich einem Schneemeer wickelt sich um’s Tal der Nebel;
Hier sittigte mit Lawa sich eine schwere Wolke,

14*
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Dort #ugelte der Mond, wie durch ein Fenster, nieder;

In ihrem Nachtlauf Sterne im Azur sich tauchen.

Ich blick’, wie iiber mir das Morgensternlein flimmert;
Bisher kenn’ ich es gut, wir griissen einander tédglich!

Ich blick’ herab... auf die Alee... sieh, dort bei der Laube,
Erblickte ich sie unerhofft!

In einem Kleid weiss unter dunklen Béumen;

Stand sie am Ort, der Grabessdule gleich,

Dann flog sie leicht, wie Zephyrsflattern,

Den Blick. zur Erd’ gesenkt... sah sie zu mir nicht auf!
Und ihre Wangen todtenbleich...

Ich biege mich, blick’ seitwiirts hin,

Und sieh’ im Auge eine Zihre:

Da rief ich: morgen, morgen reis ich ab!

,Leb wohl!* sagt sie ganz leise; kaum vernahm ich’s,
LHvergiss!...“ Ich soll vergessen?... o! leicht, zu befehlen!
Befiehl, o! Liebste, deinen Schatten zu verschwinden!
Und dass sie auch vergessen deinen Leib zu folgen!...
Befehlen ist es leicht!

Vergiss!!

(Er singt).

Hor’ auf zu schluchzen, dich zu betriiben,
Schlag’ jedes seine Pfade ein,
Iech will dich ewig, ewig... (er bricht ab) erwihnen,

(er schiittelt den Kopf)

(singt)

Doch dein kann ich nicht seinl!...
Was nur erwihnen?... morgen, morgen reis’ ich ab!

Ich greife nach den Héndchen, driick’ sie auf die Brust. -

itdit d

b) Kobieto! puchu marny!...

O! Weib, du eitles Nichts! du luftige Gestalt!
Sieh’, Seraphim beneiden deine Form,

Doch schwiirzer ist die Seele, schwirzer als!...
So hatte dich das Gold verblendet

Und Ehrenblasenglanz, inwendig hohl!

O! dass!... was du beriihrst, in Gold zerrinne;
Wohin du nur dein Herz und Lippen wendest,
Umfasse, kiisse kaltes Gold!

Und wenn mir gleich die Auswahl stiinde frei
Vnd ein noch nie gesehen Midchenbild

Solch Muster niemals noch die Gottheit zeigte,
Weit schéner, als der Engel Angesicht,

Als alle meine Triume schoner noch,

Noch schéner als die Dichterideale,

Und schoner, als du selbst... ich tausche sie fiir dich,
Nur fiir die Siisse eines einzigen Blickes!

Ach! und wenn ihr zur Mitgift,

Alles Gold des Tagus strémte nach,

Wenn selbst das Himmelreich;

Ich tausche sie fiir dich!...

Gar keine Riicksicht wiirde sie gewinnen,
Wenn sie fiir so viel Gold und Schénheit

Nur bitten mdcht’ dass ihr Geliebter
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Geringen Teil des Lebens weiht,

Der ganz fiir dich vergebens opfert!

Wenn um ein Jahr, um halbes Jahr sie bittet,

Wenn nur ein einziger Scherz,

Ein einziger Augenblick mit ihr,

Ich will nicht, nein! fort, fort mit dem Vertrag.
(streng)

Und du, gleichgiiltig und mit kaltem Herzen

Sprachst mein Verderben aus,

Und zlindetest die wilden Flammen,

Womit die Kette, die uns kniipft, umzischt,

Die zwischen uns mit ew’ger Hélle lodern

Zu meinen ew’gen Qualen!

Ermordet hast du mich, Verritterin!

Die Himmel werden Strafe an dir nehmen!

Ich selbst... will unbestraft nicht lassen,

Ich geh’; ihr Grausamen erzittert!

(er zieht den Dolch und ironisch rasend)

Den Flimmer trag’ ich fiir erlauchte Herren!

Mit diesem Dinge da

Zieh’ ich Wein zu hochzeitlichen Toasten...

Ha! Missgeburt vom Weibe!

Um deinen Hals schling’ ich die Todeskriinze,

Ich geh’, als Eigentum zur Hdlle reissen,

Ich geh’!... (er weicht zuriich und sinnt) o nein, nein... nein, um sie
[zu morden,

Da braucht man etwas mehr als erster Satan sein!

Hinweg du Eisen! (er steckt ein)...

it dit d
Lwow, Stanistaw fempicki.

Przyczynki Mickiewiczowskie.

I

Poprawki do chronologji listow Mickiewicza i Towianskiego
(z lat 1841—7).

Ktokolwiek podejmie sie trudu nowego, na autografach
opartego, wydania korespondencji Mickiewicza, stawaé bedzie
czesto wobec zagadki chronologicznej: poeta nie dbal o daty
1 snatretnym szperaczom®“ pozostaje tylko droga zestawian
i analizy poréwnawczej. Daty listow z paryskiego wydania
nKorespondencji“ zrewidowal przed laty M. Reiter?) i wy-
dajac ,Listy i przemdéwienia“?), wprowadzil w nie lad
lepszy. Pozostawil jednak liczne bledy ,Wspéludziatu®,
daty biedne lub dowolne, ktore ogromnie utrudniaja szczego-
lowe badania nad dziejami towianizmu.

Y ,Chronologja listéw A. Mickiewicza“®. (Sprawozdanie dyr. gimn.
w Podgérzu, 1903.)

?) Dziela Wszystkie Adama Mickiewicza wydali Tadeusz Pini i Marjan
Reiter. We Lwowie. (T. X—XIL Listy i Przemé6wienia wydal i objasnit M. Reiter.)



