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IV. RECENZJE I SPRAWOZDANIA.

Zygmunt Lempicki: W sprawie uzasadnienia poetyki
czystej. Lwow, 1921. (Odbitka z ,Przegladu Filozofi-
cznego“. R. 23, 8¢, str. 20).

Nawiazujac do pogladéw, rozwinigtych w rozprawie prof.
K. Twardowskiego p. t. ,O czynnosciach i wytworach, autor
okresla poetyke jako nauke o wytworach psychicznych, tem
samem za$§ wyznacza jej odmienne nieco — od przyjetego
dotychczas — stanowisko, inne wskazujac jej zadania i cele.
Poddaje wige przedewszystkiem krytyce metode psychologi-
styczno - genetyczng w poetyce, rozpoczeta u schylku XIX w.
przez Dilthey’a a panujaca dzi§ przewazinie, a jakkolwiek nie
kwestjonuje jej znaczenia i wartosci dla badan historyczno-
literackich, jednak stwierdza jej braki, tkwigce zaréwno w kru-
chosci podstaw, na ktérych sie opiera, jak tez w wynikach,
ktére stanowia wprawdzie cenne przyczynki do psychologji
tworczosci, zagadnien poetyki jednak nie wyczerpuja do pelna.
Nie wyczerpuje rowniez zagadnien poetyki estetyka, wzglednie
psychologja przezy¢ estetycznych. Estetyka bowiem zajmuje
si¢ przedmiotami estetycznemi, ktére — wedlug Dohrna —
stanowi dzielo sztuki w doznaniu estetycznem, gdy tymeczasem
poetyka, bedaca czescia teorji sztuki, zajmuje sie przedmio-
tami artystycznemi — tworami artystycznemi.

Zadaniem wiec poetyki, ktorg jako nauke o tworach autor
zalicza za Stumpfem do nauk ejdologicznych, jest ,zbadanie
wewnetrznej struktury tych twordw, jako takich, niezaleznie
od przypadkowych aktéw tworzenia“. W ten sposéb dochodzi
do pojecia poetyki, ktéra w pewnej analogiji do ,czyste]j logiki®
Husserla okresla jako ,czysta poetyke“, t. j. nauke o istocie
czystych tworéw. Poetyka ,czysta“ postugiwaé sie bedzie w ba-
daniu metods opisu. Nie mozna si¢ jednak ograniczyé do opisu
czystej formy jedynie. Dzielo poetyckie, jako podpadajgcy pod
zmysty wytwor psychofizyczny, staje si¢ zewnetrznym wyra-
zem wytworu psychicznego, nie podpadajacego pod zmysly.
Stad poetyka, jako nauka o wytworach psychofizycznych, ktére
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wyrazajg jakie§ twory psychiczne, zajmie si¢ badaniem rodzajow
i sposob6w wyrazu w poezji, czyli stanie si¢ z jednej strony
semjotyka (ogodlna teorja znakéw), z drugiej zas czescia ogélnej
hermeneutyki (t. j. nauki o rozumieniu znakdéw, czy wyrazow).
Srodkiem wyrazu w poezji a zarazem ,materjatem czynnosci
tworezej“ poety jest jezyk. Materjal ten rézni sie zasadniczo
od materjatu innych sztuk, jest bowiem z natury swej psycho-
fizyczny a nie fizyczny. Okolicznosé ta stwarza specjalne wa-
runki wyrazu w poezji, roOwnoczesnie za$ stawia zasadniczo
odrebne od teoryj innych tworéw artystycznych problemy
poetyce. Na plan pierwszy wysuwa si¢ wiec przedewszystkiem
funkcja mowy w poezji, przyczem czynnikiem decydujacym
staje si¢ tu przedewszystkiem sam symbol, jego ton uczuciowy
i sita nastrojowa (funkcja wyrazania), a nie jak w mowie po-
tocznej lub naukowej utylitarny wzglad na znaczenie (funkcja
porozumiewawcza). Slowo staje sie tu ujawnieniem pewnej
indywidualno$ci i jej doznan zyciowych. Stad problemem po-
etyki ,czystej“ bedzie ,przedstawienie“, t. j. wyraianie arty-
styczne, dzieki ktéremu powstaja trwate artystyczne twory
"o pewnej wlasciwej i okreslonej strukturze.

Uzasadniwszy w ten sposéb istote ,poetyki czystej,"
autor okresla w zarysach najogélniejszych jej problematyke.
Zadaniem wiec tak pojete] poetyki bedzie ustalié i wyjasnié
wszystkie pierwotne pojecia, ktére pod wzgledem objektywnym
czynig mozliwym zwigzek zrozumienia dziela poezji a zwlaszcza
zwigzek estetyczny. Konstytutywnemi sg tu pojecia pierwia-
stkowych form polgczenia.

I tu reguluja state prawa krok za krokiem postepujace
ySkomplikacje“, wskutek ktérych z ksztaltéw prymitywnych
rozwija sie nieskonczona rozmaito§¢ nowych i coraz nowych
ksztaltow. Sa to kategorje przedstawienia (forma, przedmiot,
tres¢, zawartosé). Do nich pozostajg w stosunku korelacji i tu
czyste albo formalne kategorje przedmiotowe, jak jednosé, ro-
zmaitos§é, zwiazek, uktad, symetrja, proporcja.

Ponadto dazy¢ bedzie poetyka ,czysta® do wyszukania
praw, ktére w tych pojeciach kategorjalnych maja podstawe.
Beda to owe ,aprioryczne, nieprzekraczalne normy*, dotyczace
istotnych form przedstawienia — normy, tworzgce 6w idealny
szkielet, ,ktéry kazda faktyczna poezja, idgc za pobudkami
po czeSci czysto ludzkiemi, po czesci przypadkowo empirycznie
sie zmieniajgcemi, w réiny sposéb wypelnia i ubiera empi-
rycznym materjalem®.

Rozprawka prof. Z. Lempickiego porusza szereg cieka-
wych zagadnien, rzucajgc spory snop $wiatla na problemy po-
etyki, ktéra ukazuje sie w tem ujeciu z nowej, mato dotychczas
znanej i zbadanej strony. Zwarta (moze az nazbyt) forma roz-
prawki zmuszala autora do szkicowego traktowania ciekawych
zagadnien, $cisle za$ teoretyczny charakter rozwazan nie po-
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zwalat na przykltadowe rozwinigcie i uzasadnienie pomysldw
oryginalnych. Byloby to zas§ pozadane ze wzgledu na to, ze
poglady poruszone w rozprawce torujg nowe drogl wiodgce
do wniknigcia w istote poezji. Ze drogi te nie sa jedyne,
sam autor przyznaje, uznajac pomimo krytyki — donioslosé
i znaczenie dociekan psychologiczno-genetycznych, jak tez
rozwazan estetycznych dla badan historyczno-literackich. Drogi
te jednak sg wazne, zblizaja bowiem do celu, ktérym jest od-
krycie ,istoty czystych tworéw“. W przyszlosci nie bedzie ich
mozna pomingé.
Lwoéw. Juljusz Balicki.

Ludwik Skoezylas: O wzruszeniu lirycznem. (Ze stu-
djow do wspoélezesne] literatury polskiej).
Krakéw, 1922, 8°, str. 30.

Praca p. Skoczylasa juz przez swoj tytul budzi zywe za-
interesowanie. ,Wzruszenie“ to wielkie, magiczne, niejasno lub
Zle rozumiane slowo. Od naukowego jego wyjaénienia zalezy
fatszywe lub krytyczne, zgodne z prawdg ujecie zjawisk poe-
tyckich, od Scisto$ci pojecia wartosé wszelkich, na tej pod-
stawie opartych wywodow.

Autor zdaje sobie dobrze sprawe z doniostosci wzruszenia,
stwierdzajac, ze jest ono ,fundamentem wszelkiej sztuki® (str. 4).

Co zatem rozumie p. S. przez wzruszenie? Okreslenie
poczatkowe, zawarte w zdaniu, ze podstawe ,wszelkiego wzru-
szenia“ stanowi ,sympatija (!), jaka cztowiek czuje do czlowieka“,
ujmuje przyczyne i objaw wzruszenia w sposob nadzwyczaj
ciasny, niedokladny, mepsychologlczny, pozan?ukowe, wprost
»mistyczne® jest dalsze nie wyjasniajace objasnienie, ze ,jest to
odblask wielkiej, kosmicznej, wszechswiat obejmujacej MitoSci
i Dobroci“ (str. 4).

Na czytelnika, znuzonego, wedle wlasnych i slusznych
utyskiwan autora, ,zamieszaniem pojeé* i chaosem wlasnie
w krytyce literackiej, dziataja przytoczone »pojecia, jak obla-
nie znagla zimng wodg: staje si¢ zaraz pode;rzllwy i nadmier-
nie ostrozny wobec nastepnych rozwazan i okreslen. A szkoda,
bo w dalszych ustepach pracy znajdziemy pewnag rektyfikacje
fatalnych frazesow poczatkowych.

Autor rozroznla dwa rodzaje wzruszen: ]edne nazywa

wdoznanemi w Zyciu®, inne ,wzruszeniami w sztuce®, albo plerw-
sze ,wzruszeniami zmysloweml , drugie ,,wzruszenlaml duszy*,
przyczem z naciskiem podkresla ichprzeciwienstwo: ,wzru-
szenie, ktore nas ogarnia w Zyciu, jest czem$ wrecz odmien-
nem!') od wzruszenia, ktére przejawia sie w sztuce“ (str. 4).
W toku rozprawy wystepuje stosunek raczej podporzadkowania,

1) Podkreslenie recenzenta.



