MUZEUM HISTORII POLSKI

Juliusz Kleiner

"Der Trivialroman des 18
Jahrhunderts und der romantische
Roman. Ein Beitrag zur
Entwickelungsgeschichte der...:
[recenzja]

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 20/1/4, 273-275

1923

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



I1V. RECENZJE 1 SPRAWOZDANIA. 273

i najbardziej charakterystycznych. To jakby bicie zegara, zwia-
stujace nowe czasy.

Z powyiszego sprawozdania mozna juz nabraé niejakiego
wyobrazenia o bogactwie tres§ci ksigzki prof. Ptasnika.
Opracowang tutaj zostala jedna wielka karta z dziejow polskiej
kultury dawnych wiekéw, ustep bodaj jeden z najwazniej-
szych. Chlubng zaletg ksiazki jest to, ze opiera si¢ w prze-
wazajace] czeSci, cata niemal, na wlasnych, dlugoletnich
studjach i poszukiwaniach autora; tchnie tez tym wlasnym,
oryginalnym wyrazem. Nadto, nie rzucono tutaj ani jednego
slowa na wiatr, niema ryzykownych hipotez, ponetnych uogél-
nien, pieknych uklonéw w strone frazeologji. Wszystko budo-
wane na rzetelnej prawdzie, wydobywanej Zmudnie catemi
latami z tysiecy zapiskow ksigg miejskich, archiwalnych,
z réznych wydawnictw Zrédtowych i z licznych, wielotomowych
opracowan zagranicznych. Z tych trwalych cegietek zlozyla sie
dzisiaj barwna i nadzwyezaj interesujgca mozajka.

Praca prof. Ptasnika ukazata sie w nowem wydawnictwie
»Bibljoteki Polsk.“, ktéremu dano nazwe ,Bibljoteki Histo-
rycznej“. Przeznaczona byla zgdéry dla szerszych kot czytel-
nikéw, stad tez wynikt zar6wno dobér rzeczy, jako tei uklad
ksigzki i jej strona stylistyczna: wyklad przystepny, jasny,
urozmaicony. Aparat naukowy, obfitos¢ przypiséw, podanych
na koicu, czym jednak te k51qzke; wysoce pozyteczng i po-
uczajgca w rownym stopniu i dla specjalistéw. Umiano wiec
potaczyé ,utile cum dulci®.

Ksigzka zaopatrzona zostala w kilka dobrze wykonanych
ilustracyj, zwiagzanych z tekstem, oraz w dokladny obraz tresci
i nadzwyczaj sumienny indeks osobowy i rzeczowy, mogacy
stuzyé za wzér wielu niedbalym naszym wydawnictwom.

Ksigzka p. Ptasnika obejmuje $redniowiecze (wraz z po-
czatkami humanizmu), siega po koniec XV w. Mamy nadzieje,
ze autor, ktéry da! juz niejedno doskonale studjum o stosun-
kach wlosko-polskich w wieku XVI-tym, zechce niebawem
obdarzyé czytelnika polskiego podobnym do obecnego zbiorem
szkicow z tamtej, najbujniejszej epoki dawnego polskiego zycia
i polskiej renesansowej kultury. Bedzie to dalszym ciggiem
dziela omawianego.

Lwow. Stanistaw fempicki.

Dr. Marianne Thalmann: Der Trivialroman des 18 Jahr-
hundertsundder romantische Roman. Ein Bei-
trag zur Entwickelungsgeschichte der Ge-
heimbundsmystik. (Germamsche Studien, Heft 24).
Berlin, 1923, str. 3233 nlb.

Dr. Marjanna Thalmann,. ktéra niedawno poznaé sie data
w rozprawie o Tiecku jako badaczka o wyjatkowe] bystrosci,
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a zwlaszcza wyjgtkowej ScistoSei, oglosita teraz monografje,
mogaca wzbudzié zainteresowanie zywe nie tylko wsrod ger-
manistéw. »

Ksigzka ciekawa i ze wzgledu na metode i ze wzgledu
na rezultaty, imponujaca gruntownoscia i bogactwem materjatu,
opanowanego przez Swietng, wnikliwa, skrajnie drobiazgowa
analize. Przedstawia ona 6w typ badania ewolucji motywéw,
ktéry najSwietnie] reprezentuje Dibelius, ale stosuje metode
analityczng do specjalnych zagadnien i do specjalnego przed-
miotu. Zasada selekecji kaze naogd! rozbiorowi gruntownemu
poddawaé tylko utwory wybitne. Pocéz marnowac sity na mi-
kroskopijne rozpatrywanie rzeczy marnych ? A jednak okazuje
si¢, Ze warto i w niziny zstepowac z taka samg skrupulatnoscia
badawczg. Autorka monografji wspomnianej bada belietrystyke,
bynajmniej nie kierujac wzroku na same szczyty — i wyniki
osiagniete dowodza, jak niestychanie wazne dla rozwoju po-
mystéw i form literackich sa niekiedy liczne, zapomniane
twory drugorzedne, jak wiele swiatla dzigki nim pada na lite-
rature ,,wielka®, jak one dopiero pozwalajg ogarnaé wszystkie
szlaki zycia literackiego. Specjalnie romantyka niejednokrotnie
zasilala, si¢ sokami codziennej strawy belletrystycznej — i o tem
wtasnie przekonywamy sie naocznie, studjujac ksigike pani
Thalmann.

Nie wdajac sie w ocene szczegélowa, wystarczy wskazaé
niektére zagadnienia, bedace przedmiotem tej monografji. Rzuca
ona sporo §wiatla na ewolucje krajobrazu romantycznego;
wskazuje, jak w belletrystyce przedromantycznej ksztattuje sie
krajobraz o typie panoramy, bez pietna przezyé, i jakiemi dro-
gami autorowie probujg daé¢ mu charakter niezwyklosci, tajem-
niczosci, jak pionowe linje skal wnoszg demonizm pewien, jak
ruina staje sie ogniwem, wiodgcem od szukania poetycznosci
w dalekich stronach do odczucia przyrody rodzimej. Jasno
rysuje sie historja réinych efektéw romansowych i roman-
tycznych. Doskonale uwydatniona zostaje rola zwigzk6éw tajnych.
Kilkakrotnie juz w nauce niemieckiej zajmowano si¢ znacze-
niem masonerji i pokrewnych towarzystw dla literatury, ale
nikt dotad tak nie dotar! do istoty problematu i do jego dro-
bnych nawet przejawow. Dr. Thalmann trafnie widzi, Ze na tej
wlasnie drodze ksztattuje si¢ poszukiwanie dreszczéw nowych;
gtebszy ton duchowy, na ktéry nie staé jednostki, tchnienie
losu, ktorego jednostka sama jeszcze nie przeziywa, pojawia
sie na tle tajemniczej zbiorowosci. Magiczne i religijne stano-
wisko wobec $wiata tu sie poczyna, nim je do szczytéw wy-
zwalajagcych doprowadzi romantyzm. I szereg innych taficuchéw
ewolucyjnych wystepuje z wyrazistoscig czesto niespodziang —
n. p. przej$cie od rokokowej asymetrji do gotyckiej wieloposta-
ciowosci, od parku do ogrodéw czarodziejskich, od postaci
emisarjusza towarzystw tajnych do apoteozowania jednostki
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romantycznej, od sztuczek intryganckich i kuglarskich do cudu
i tajemnicy. Wséréd swietnych sadow na uwage szczegélng za-
stuguje zupelnie nowy poglad na E. T. A. Hoffmanna, jako
na szczyt — racjonalistyczne] pomyslowosei wieku XVIIL
Wobec waznosci wynikéw niknag usterki takie, jak nadmierne
doszukiwanie si¢ androgynizmu u romantykoéw.

Jest to ksigzka, z ktorej kazdy badacz romantyzmu za-
czerpnie sporo wiadomosci — i sporo podniet.

Lwow Juljusz Kleiner.

Historja Aleksandra w tlumaczeniu Leonarda Bonieckiego
z r. 1510. Wydal z rekopisu Mirostaw Z. Przegonia
Krynski. Warszawa, 1914. (Prace filologiczne. T. IX).
Warszawa, 1920, 8¢, str. 548, IV, i jedna podobizna.

»Prace fjlologiczne®, zastuzone na polu studjow nad dawna
powiescia polska, przyniosly w ostatnim roczniku rzecz nader
ciekawa, najstarsza Aleksandreide polskg, znanag dotychczas
tylko z urywkow, przytoczonych ongi przez prof. Briicknera
w V roczniku tych ,Prac“ witasnie. Studjum prof. Briicknera
przypominam nie tylko dla jego wartoéci, ale i dlatego, ze stwo-
rzylo ono pewne formuly kanoniczne, poza ktére pdzniejsi
historycy literatury (Chmielowski- Kossowski w ,Hist. lit. pols.“
i prof. L.o§ w ,Przegladzie zabytk6w“) nie wyszli. Jedynie tylko
wydawca zabytku, §. p. M. P. Krynski zakwestjonowat (,Pa-
mietnik liter.“ XII) stuszno$¢ jednej z tych formui, argumenty
jednak heraldyczne, przezen przytoczone, niewiele mogly wzbu-
dzié¢ zaufania.

Pierwsza z formul briicknerowskich dotyczy autorstwa
zabytku. Wymieniony na koncu powiesci Leonard de Buncza
(przez wydawce zbyt pochopnie Bonieckim nazwany) jest —
zdaniem Briicknera — nie autorem, lecz tylko kopista rekopisu,
dopuszczajacym si¢ w swej pracy mnostwa omylek i bledow.
Twierdzenie to upada przy blizszem wejrzeniu w tresé¢ Ale-
ksandreidy; zawiera ona kilka omylek charakterystycznych
dla pracy czlowieka, parajgcego si¢ przekladem dzieta wlasnie
a nie przeplsdemem I tak tlumacz mylll sie niekiedy i roz-
poczynat wplaywac na nowo tekst juz przelozony, redagowat
go jednakowoz inaczej, na str. 61 (pag. wydania) wiec mamy
skreslony poczatek stronicy poprzedniej, zawierajacy zmiany,
mozliwe tylko u cztowieka, ktéry stowo po stowie przelewal
z laciny:

Str. 60. Str. 61.
czynylesz szwadzby na kthore ya by czynyc szwadzbg (na kforg ya
szwadzby szadnem szkaszanym nye szadnem szkaszanyem nye yesth
yesthem weszwan A thy rzeczy weszwan) A thy rzeczy

WyraZniej jeszcze wystgpuje to pod koniec dziela, gdzie
Leonard przewrocit omyltkowo kilka kart, spostrzeglszy sie zas,
rozpoczete zdanie skreslil:
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