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umotywowanie stosunku szatana do Boga i konsekwentnie
je w dramacie przeprowadzil. Bdég mianowicie na miejsca,
opuszczone przez zhuntowanych aniotéw, wprowadzi¢ zamierza
iudzi; szatan Miltona paralizuje te plany, doprowadza do grzeciiu
czlowieka pierwszego; Masynissa postepuje tak samo wobec
pierwszych chrze$cijan. Przytoczone powyzej stowa o ,synach®
i storicach dotyczag tedy tych wlasnie, zbuntowanych anioléw,
ktorych nastepcami sg ludzie, mianowicie sprowadzeni przez
Masynisse na bezdroza pierwsi chrzescijanie.

Wogoéle méwigc o Masynissie i jego roli, naleiy przyjrzec
sie psychologji satanizmu u Krasinskiego (iZe poeta istotnie
posiadal w te] dziedzinie zupelnie okreslone poglady, dowodzi
korespondencja jego z Reevem, zwlaszcza listy z 21. list. 1831,
Corr. I, 327—335, oraz z 20 grudn. 1834, tamze II, 78—82, ten
ostatni wyzyskany juz przez Kleinera), wowczas bowiem prze-
stanie nas dziwié¢ pytanie prof. Sinki (str. 171) ,co Irydion moze
pomdc szatanowi w jego. walce z Bogiem ?“ Okaze si¢ miano-
wicie, ze Krasinski usitlowal sprowadzi¢ do pewnych wspolnych
zasad Boga — szatana i czlowieka; szatan jako istota, upo-
sazona tylko intelektem, musi — w $wietle tej teorji — ulec
w walce z istota rownie jednolita, ale bogatsza wewnetrznie,
bo stanowigca jednosé uczucia (passion) i intelektu (sagesse);
szatan tedy musi zabiegaé o pomoc czlowieka, istoty, obdarzone;j
pierwiastkami boskiemi, ale rozdwojonej wewnetrznie i dlatego
uleglej podszeptom ztego. Poglad ten godzil sie doskonale z po-
gladami romantykéw na warto$¢ i role indywiduum ludzkiego,
wyplywat za§ — miedzy innemi — ze znajomoSci i przemy-
§lenia utworow takich jak ,Manfred“, ,Kain“, ,Dziady“ drez-
denskie czy ,Kordjan®.

Problemy te interesowaly kilka generacyj krytykow, od
Ulricha do Kleinera (przeglad teoryj, usilujgcych wyjasni¢ role
Masynissy zajal kilkadziesigt stronic w monografji o Krasifiskim
prof. Kallenbacha), widocznie tedy musza zawieraé w sobie
pewne szkopuly; pominiecie nie jest ich rozwigzaniem.

Pomijam drobniejsze szczegoly i niedoméwienia bibljogra-
ficzne (uzupetnione przez prof. Chrzanowskiego w ,Ksigice),
by raz jeszcze podkreslié warto$é¢ ,Irydiona“® w opracowaniu
p. Sinki, ktéry moze zdecyduje si¢ zmieni¢ w nowej edyecji
swoj sposob widzenia utworu, na czem zyska prawda, a studjum
nie straci.

Ant. Krzyzanowski.

Zygmunt Krasinski: Irydion. Opracowal Tadeusz Sinko.
J. w.

Opracowawszy w tem samem wydawnictwie dwa arcy-
dzieta Kochanowskiego, przeszed! prof. Sinko z renesansu do
romantyzmu i przystanit do opracowania ,Irydiona“. Jezeli
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uwzglednimy réwnoczesne niemal prace autora w zakresie filo-
logji klasycznej, oraz inne studja literackie, jak $wiezo oglo-
szona rzecz ,O tradycjach klasyeznych Adama Mickiewicza“
(Krakéw, 1923), wowczas musi nas zadziwiaé rzutkosé, energja,
wszechstronnosé umystu prof. Sinki.

Opraeowanie Slrydjona“ nastreczalo prof. Since znacznie
wiece] trudnosci, niz n. p. ,Odprawa postow grecklch“ W dziele
Kochanowsklego krzyiujg sie w sposéb wyraziny i uchwytny
trojakiego rodzaju zywioly: kultura klasyczna, atmosfera poli-
tyczna polska, indywidualnosé poety. Natomiast dzieto Krasin-
skiego jest bardzo zlozone i osobliwe. Narodziny tego dziela to
dlugi proces krystalizacji, ktory przetwarzal wplywy najrézno-
rodniejsze. Tak samo i fizjognomja tego dziela jest osobliwa
i bardziej, niZli Janusowa. Prof. Sinko przystapil do opracowania
tego utworu z wielkim zapasem erudycji, zaznajomil si¢ z do-
tychczasowemi wynikami krytyki i starat sie o mozliwie wszech-
stronne oswietlenie. Wstep krytyczny prof. Sinki obejmuje siedm
rozdzialéw : 1) Zarodki i kielki utworu. 2) Pisanie Irydiona.
3) Historyczne tworzywo idei. 4) Historyczne tworzywo oséb
i stosunkéw. 5) Forma utworu. 6) Dokoniczenie. 7) Poglosy,
sady, studja.

Kazdy z tych rozdzialow przynosi bardzo wiele ciekawych
szczegolow i oswietlen. Najbardziej wyczerpujaco zostala wy-
swietlona strona historyczna utworu. Dowiadujemy sig, co
wptynelo na wybor czaséw Heliogabala, w jaki sposéb poeta
go pojat. Prof. Sinko trafnie podkresla pewna sentymentalnosé
w jego usposobieniu i przypuszcza wspdtudzial ,Sardanapala“
przy ksztaltowaniu sie jego koncepcji. O Aleksandrze dowia-
dujemy sie, Ze jest antycypacja Konstantyna W. Dla spisku
Irydjona wynajduje prof. Sinko wzoér w sprzysiezeniu Katyliny.

Pod wzgledem genezy utworu, autor zestawia doktadnie
i wyczerpujgco dotychczasowe wyniki i wszystkie wiadomosei,
jakie moga na utwor rzuci¢ swiatto. Zajmuje sie rowniez nazwg
bohatera, wyprowadza jg od teczy i widzi w niej tuk, lgczacy
Grecje z Polska. Narodziny idei ,Irydiona“ laczy autor z wply-
wem Chateaubrianda i Ballanche’a. Tu bylbym zdania, ze autor
za malo akcentuje osobliwo$é idei, co.pociaga za soba dalsze
niedostatki. Uswiadomiwszy sobie osobliwo$é idei Krasinskiego
w catej pelni, latwiej zrozumiemy jej geneze. Lgczy sie ona
z ,Konradem Wallenrodem® i mlodzieniczemi marzeniami poety.
Na te ostatnie prof. Sinko czesSciowo zwrédcil uwage. Jednak
w miodosci poeta gorzal nie tylko zadzg zemsty, ale i pragnie-
niem stawy. Pragnienie stawy bylo naturalne u milodzienca,
ktéry wyrastal pod urokiem $wietnych, napoleoniskich tradycyj.
Z tem marzeniem mtodosci rozstawal sie poeta juz w ,Nie-
boskiej“, gdy potepit u Henryka zadze stawy. W ,Irydjonie“
mial sie rozsta¢ z marzeniem drugiem, mial zlozy¢ ofiare
z pragnienia satysfakeji na znienawidzonym wrogu. Byloby
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rzeczg btedng mniemad, ze poeta dochodzil do takich poswiecen
przez przeslanki etyezne tylko lub logiczne. Post festum moglo
mu przynosi¢ pewng ulge poczucie wyzszo$ci moralnej, sama
idea jednak rodzita si¢ pod wplywem czynnikéw psycholo-
gicznych. Ambitnego mlodzienca, rwacego si¢ na mocy rodo-
wego atawizmu do hetmanstwa i bulawy, wypadki brutalnie
zepchnety z drogi. Krasinski juz w Warszawie znalazt si¢ poza
spoteczenstwem, a potem przyszta hanba ojca i t. d. W takich
warunkach mysl poety musiala p6js¢ na manowce i przejawic
sie w formach osobliwych. Owczesny idealizm filozoficzny podat
mu pomocng reke. Krasinski zachwyca sie przed Reevem zda-
niem Chateaubrianda, iZ Bog posyla na ziemie dwa rodzaje
wystanicow: jednych na kare i tym usuwa przeszkody, drugich
na zbawienie ludzko$ci i tym wyznacza droge ciernistg. Tak
zrozumial Krasinski wiasne ciernie, wiec poczgl glosi¢ naro-
dowi osobliwg ewangelje. Z tego psychologicznego stanowiska
wymaga réwniez uzupeinienia to, co prof. Sinko méwi o Kra-
sinskiego pojeciu fatalnosci. Krasinski mogt fatalizm dziejéow
identyfikowa¢ z szatanem, nas jednak nie zwalnia to od obo-
wiazku, by odgraniczyé¢ rzeczywisto$é od urojenia.

Moéwi Krasinski, ze fatum to ,rozum nieubtagany $wiata“.
Z nowoczesnego punktu widzenia jest to dla nas tyle, co de-
terminizm dziejowy. Temu fatalizmowi przeciwstawia poeta
opatrznosé, czyli swoje historjozoficzne pomysty. Nie mozna
z tego czynié poecie zarzutu, ale z tych pomysiéw nie mozna
czyni¢ kamienia wegielnego ewangelji narodowej, jak to robila
szkola Tarnowskiego. W determinizmie dziejowym i konieczno-
sciach panstwowych widzieé szatana tylko, znaczy traci¢ wszelki
realny grunt pod nogami. Dla osobliwych pomysléw Krasin-
skiego mozemy byé wyrozumiali, ale musimy je bra¢ cum grano
salis. Jak dotad, o ile wiem, tylko Kaczkowski w ,Tece Nieczui®
mial odwage powiedzieé, ze Krasinski nie rozumial ,rozumu,
na ktérym $wiat stoi“.

Zatrzymalem sie nad tym punktem dtuzej, bo w opraco-
waniu prof. Sinki nie uwydatnia si¢ nalezycie osobliwos$é idei
»Irydiona* i jej psychologicznie anormalne podloze.

Réwniez forma utworu zostata potraktowana nieco po-
bieznie. Autor ogélnie podkresla chtod akademicki i styl pate-
tyczny, wprowadzajacy jednostajno$é. Tymeczasem naturai ory-
ginalno§é kompozycji nasuwa ciekawy problem estetyczno-
psychologiczny. W pewien spos6b oddziata¢ mogta romantyczna
swoboda w uzyciu form. Nadto jednak mégt wchodzié w gre
nastr6j psychiczny, ktéry sklanial poete do upraszczania tru-
dnoSci technicznych. Ilezby zyskal ntwoér na werwie drama-
tycznej, gdyby wstep w formie misterne] kompozycji znalazt
si¢ w ramach dramatu? Poeta starat si¢ ten brak uzupelnié¢
rzezbieniem poszczegdlnych czesci. Praca Krasinskiego nad
»Irydionem*“ przypomina mi opisany przez Witkiewicza sposéb
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tworzenia Aleksandra Gierymskiego. Dalej za mato laski zna-
lazly u prof. Sinki eteryczne postacie kobiece. Pod wzgledem
estetycznym i psychologicznym przypominajg nam one kobiety
Chateaubrianda, jak Atale, co pochodzi nie z nasladownictwa,
lecz analogicznego nastroju twérczego obu poetow. Osobliwoscia
ich jest charakter wizyjny. Nie sg to postacie zaobserwowane,
ogladane trzeiwemi oczyma, lecz zyja w duszy i na papier
dostaly sie z zachowaniem catej ich psychologicznej prawdy
wizyjne;j.

To samo moznaby zauwazy¢ w objasnieniach. Sg one bardzo
obfite, cenne, zawieraja wiele bardzo bystrych spostrzezen, ale
przewaza w nich charakter filologiczno - gramatyczny.

Opracowanie prof. Sinki jest bezsprzecznie cennym na-
bytkiem, ktéory wzbogaca literature przedmiotu. Kazdy moze
odczytaé je z przyjemnoscig, nauczyciel znajdzie w niem duig
pomoc, a nastepni badacze Krasinskiego wiele wskazowek.
Trudnos$¢ przedmiotu nie pozwolita daé prof. Since zupelnej
syntezy. Z dotychczasowych opracowan najsilniejszy i naj-
piekniejszy poglad na calosé daje opracowanie Tarnowskiego.
Jest to studjum S$cisle organiczne, skoncentrowane, starajace
sie da¢ w teorji pewien réownowaznik artystycznych waloréw
dzieta i odstonié¢ jego wewnetrzny mechanizm. Pigkna synteza
w opracowaniu Tarnowskiego zostala jednak okupiona innemi
niedostatkami. Opracowanie prof. Sinki jest wszechstronniejsze,
bardziej objektywne, z tych jednak wzgledéw traci z oczu
calosé i nie odtwarza nalezycie zasadniczej fizjognomiji dzieta
Krasinskiego. Mozna sie jednak spodziewad, ze blizsze zzycie
sie autora z dzielem i tworcg pozwoli mu w przysztosci uzyskaé
te rownowage, koncentracje i perspektywe, ktéra opracowanie
oddali od dzisiejszej formy zbioru szczegétéw, a zblizy do
pelnej syntezy.

Cieszyn. Henryk Zyczynski.

Zygmunt Szweykowski: Powie§ci historyczne Hen-
ryka Rzewuskiego. Warszawa, 1922. (Studja z zakresu
historji literatury polskiej, Nr. 1), 8° str. IX+332.

Wszechstronna znajomos$é przedmiotu, Swietne oczytanie
w dawniejszej produkcji powieSciowej polskiej i obeej, zdolno$é
analityczna i konstruktywna, dar nie tylko dostrzegania za-
gadnien, ale i ujmowania i ich szerokiego o$wietlania, ogromna
doktadno$é, sumiennosé, rzetelnos¢é pracy — oto pierwszo-
rz¢dne zalety tej niepowszedniej monografji. Autor, dotychczas
szerszym kotom naukowym nieznany, wstapil na arene badan
historyczno-literackich nie jako giermek, ale jako rycerz w pel-
nej zbroi. umiejacy nia wladaé¢ nie byle jak. Nie tylko prze-
zwyciezyl trudnosci istotnie znaczne (rozleglosé materjatu), lecz
dat wzér, jak pewne typy probleméw ujmowad.



