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V. WSPOMNIENIA POSMIERTNE.

S. p. Jan Boloz Antoniewicz.

Z rodu tworcow byl Jan Boloz Antoniewicz, nie z rodu
»pracownikow zastuzonych — i gdy bujnosci temperamentu
swego, napo! wschodniego, napo! staroszlacheckiego, magnac-
kiego dawat folge, mial czasem dla ,zastuzonego pracownika‘
usmieszek wielkopanskiej, dobrotliwej poblazliwosci, chociaz
ogrom pracy tkwil w bogatej, wiecznie mtodzienczej tresci jego
Zycia i chociaz niemalo zastug zdoby! ta pracg. Z rodu budzi-
cieli byl, z tych, ktérzy promieniujg drgajgcemi falami odczucia
wartosci wielkich, z tych, co wolg pobudke niesé, niz wska-
z6wke, wola rozpalaé¢ i porywaé, niz przekonywaé, wolg na-
tchnienie dawaé, niz pouczenie — nie z tych, ktorzy systema-
tycznie inwentaryzujq i klasyfikuja dorobek kulturalny ; a prze-
ciez zinwentaryzowanie dorobku sztuki polskiej stanowito
jeden z najwazniejszych jego czynéw. Wiec niechaj na tle tej
paradoksalnosci pozornej nie wyda sie¢ paradoksem stwierdzenie
prawdy, ze 6w reprezentant najwyzszej kultury estetycznej,
stworzony na wielkiego, wykwintnego mecenasa sztuki, 6w
pisarz-impresjonista i zarazem uczony o wiedzy zadziwiajgcej
byt i czut si¢ zawsze filologiem. Wszakze broni! namietnie
pogladu, ze historja sztuki jest czescig filologji jako nauki
o zyciu duchowem, utrwalonem w dzielach formalnie skonezo-
nych, zmystami uchwytnych, ze tak samo, z tego samego sta-
nowiska i metodg pokrewng bada obrazy, rzezby i budowle,
jak filolog bada teksty?).

Od filologji zaczal prof. Antoniewicz: wszedl w §wiat na-
ukowy jako germanista ze szkoly Michala Bernaysa, w Mo-
nachjim zaciesniajac coraz bardziej wezly, ktére Iaczyly go
z naukg i sztukg. Tytul doktorski zdobyla mu w r. 1880 roz-
prawa ,Uber die Entstehung des Schillerischen Demetrius®,
owoc badan skrupulatnych i entuzjazmu; autor jej uwydatmal

) J. Boloz Antoniewicz, Historja, filologja i historja sztuki. ,Eos“, III,
str. 129—160, — i osobna odbitka. Lwéw, 1897.
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zwigzek organiczny ,Demetriusa® z cala ostatniag epoka twor-
czoSci poety, wskazywal w ,Warbecku“ faze poprzednig po-
mystu, z ,Edypem Krélem* zestawiatl technike, podkreslat
nowozytne ujecie problematu etycznego, wreszcie szczegolowo
a bystro ustalal i odtwarzal stadja rézne w pracy Schillera
nad ostatniem dzielem, przerwanem przez S$mieré!). W lat
kilka pdiniej trwale zapisal si¢ w dziejach badan nad literaturg
niemieckyg przez swe wydanie pism estetycznych i dramatur-
gicznych Jana Eljasza Schlegla ?).

W okresie przygotowawczym odradzajgce] sie poezji,
ktory obejmuje w Niemczech czasy od wystgpienia Gottscheda
do pierwszych pie$ni ,Mesjady“ Klopstocka, Jan Eljasz Schle-
gel, stryj wodzow romantyki, géruje nad innymi wyrazistoscig
i szlachetnoscig fizjognomji autorskiej. Nazwano go poprzedni-
kiem Lessinga. Ze byl nim nie tylko jako dramaturg, lecz i jako
estetyk, to wlasnie wykazal Antoniewicz w wyczerpujacym,
monograficznym wstepie do jego pism, wydanych ze skrupu-
latnoscia filologiczna, jakiejby sam Bernays z pewnoScig nie
przescigngl. Uznano tez germaniste-Polaka za doskonatego
znawce J. S. Schlegla, czego stwierdzeniem byl fakt, Zze jemu
powierzono napisanie artykulu o tym autorze w klasycznem
dziele biografistyki niemieckiej, w ,,Allgemeine Deutsche Bio-
graphie.

Studjum Antoniewicza stanowi jedno z podstawowych
uzupelnien w stosunku do dziela Danzla, ktéry pierwszy rzucit
jasne $wiatlo naukowe na Gottscheda i jego epoke, na walke
partji gottschedowskie] z krytykami szwajcarskimi?). Gdyby
nie znamienna rozlegtos¢ horyzontéw, trudnoby wyczué indy-
widualno$é przysztego historyka sztuki polskiej w tej wzorowej
pod wzgledem metodycznym rozprawie. Czy ustala autorstwo
przedmowy do przektadu ,,Samochwata‘‘ (Le glorieux) Destou-
chesa, czy bada wplywy i filjacje, czy wyjasnia znaczenie idei
oryginalnych — wtada zaréwno bystrosé, jak ostroznosé i ob-
jektywizm sadéw, z ktérych kazdy ma bezwzgledne, Sciste uza-
sadnienie. Imponuje gruntownos$¢ i erudycja. Badacz zapoznat
sie z catem pisSmiennictwem epoki gottschedowskie] — co wobee
jatowosci jej tworéow niemata bylo ze strony Antoniewicza
ofiara — i z niemniejszg dokladnos$cia przestudjowat réznych
estetykow 1 krytykéw francuskich. To mu pozwolifo odkryé
Zrédla pogladéw Schilegla u zapomnianych teoretykéw fran-
cuskich : Abbé Fraguiera i Abbé Vatry’ego; zwiazal przytem
pewne jego idee z Corneillem i o§wietlif jasno przejecie sie

1) Dysertacje te znam z rekopisu, bedagcego w posiadaniu rodziny
§. p. prof. Antoniewicza.

%) J. E. Schlegels Aesthetische und dramatucgische Schriften. Heil-
bronn, 1837 (Deutsche Litteraturdenkmale des 18 und 19 Jh. Tom 26).

%) Danzel, Gottsched und seine Zeit. Lipsk, 1848. O Gottschedzie pisal
réowniez M. Bernays.
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metodg filozoficzng Chrystjana Wolffa. Wynikiem zas$ gléwnym
jest uznanie J. E. Schlegla za pierwszego estetyka niemieckiego,
ktéry umial zespolié aprioryzm teorji z badaniem empirycznem,
jak to w znacznie Swietniejszy spos6b uczyni potem Lessing.

Moze objektywno$§¢ rozprawy stad ptynela, ze pisarz ba-
dany, mimo wszystko nie nalezal do tych, o ktérych Antonie-
wicz moéwit z btyskien w oku, z akcentem umilowania gorg-
cego w stowie. Tak méwié poczal niebawem o Krasinskim,
gdy w r. 1889 zajat sie ,,Ostatnim*, a w r. 1890 na drugim
Zjezdzie historykéw polskich przyniosl rewelacje o miodzien-
czych utworach autora ,,Nie-Boskiej Komedji‘.

Tak — rewelacje. Bo na wiosne tego roku — dzigki sto-
sunkom, jakie laczyly go z koryfeuszami O6wczesnej kultury
europejskiej — otrzymal od angielskiego meza stanu, ktory
przed potwiekiem byl przyjacielem poety, od Henryka Reeve’a,
kopje manuskryptow literackich Krasinskiego. Rozentuzjazmo-
wany, rzucit sie do czasopism polskich z lat mtodosci Zygmunta
i do rocznikéw genewskiej ,,Bibliothéque universelle® i wy-
dobyl z nich kilkanascie utworéw — m. i. ,,Sen Elzbiety Pi-
leckiej* — ktére przypisat autorowi ,,Irydjona*.

Utworéw tych nie wydat; dwa wyjatki tylko pomiescit
w rozprawie o ,,Mlodosci Krasinskiego*!), osobno za$ oglosit
,,Le Souvenir*i ,Stances‘“?); ogdl czytelnikow dopiero znacznie
péZniej z listéw do Reeve’a i z edycyj dziet poznal owg twor-
czo$é mlodziencza. Ale jej odkrycie pozostanie zastuga Anto-
niewicza. Z tych za$§ kilkunastu utworéw, ktore na podstawie
badan swoich przyznal miodziutkiemu poecie, wigkszos¢ okazala
sie bezwzglednie wlasnoscia Krasinskiego; nowe materjaty po-
twierdzily prawdziwos$é hipotez bystrych; dwa tylko artykuly
podréznicze odpadly, co zreszta i sam prof. Antoniewicz uznat
w r. 1911; trzy pozycje uwazac¢ nalezy za sporne, chociaz wy-
danie jubileuszowe pomiescito je bez zastrzeien.

Ze studjow nad epokg genewska w Zyciu i twdérczosci
poety poprzednio juz wyrosta rozprawa na temat ,,Ostatniego* 3).
Cechujaca prof. Antoniewicza skionnosé¢ do hipotez Smiatych,
na intuicji i znawstwie opartych, i umilowanie tych hipotez
ton daje analizie i rozwazaniom, z ktérych wynika odréznienie
w ,,Ostatnim“ dwu warstw — poematu pierwotnego i dodatkéw
z okresu ogloszenia go drukiem; powstanie czesci pierwotnej
przenidst badacz na rok 1832. Dzisiaj kwestje rozwigzat ustep
z listobw, nieznanych przed laty: Krasinski wyrazZnie pisze
Delfinie Potockiej w r. 1847, ze powrécil do wiersza o wiezieniu,
zaczetego w Rzymie 1840. Zasadnicza wiec teza — o dwu war-

1) Mtodosé Krasinskiego. Préba syntezy. W Krakowie, 1891,

2) Z nieznanych utworéw Z. Krasinskiego. We Lwowie, 1890.

8) ,Ostatni“ Krasinskiego. (Odbitka z ,Kwartalnika historycznego®,
rocznik III. zesz. III). We Lwowie, 1889.
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stwach w utworze — zostala potwierdzona; jakkolwiek zas data
ulegla sprostowaniu, to przeciez dowdd, ze motywy ,,Osta-
tniego*“ tkwily juz w bolesnych przezyciach genewskich, nie
stracil znaczenia. Bo Antoniewicz nalezal do tych, ktérzy nawet
wtedy, gdy sie myla, jeszcze majg racje.

Wierny pozostal wielbiciel Krasinskiego, ,,Wojne*“ Grott-
gera sklonny od ,,Przedswitu’ wywodzié, kultowi tego poety.
Gdy nadeszla rocznica setna urodzin twoércy ,Irydjona“, prof.
Antoniewicz glowng role odegral w organizowaniu cyklu wy-
kladéw naukowych, ktéremi Lwoéw uczecil wieszcza, i sam wy-
glosit prelekcje, pelng znamiennego dlan blasku skojarzen
niezwyktych, odstaniania perspektyw dalekich, pobudzania
mys$li i wrazliwos$ei. Mowil o stosunku poety do $wiata zmy-
stowego, o§wietlal stanowisko wobec sztuki, uwydatniat 1aczenie
wrazen konkretnych z subtelnemi tonami psychicznemi, rozwi-
jajac motyw owych stéw ,,Nie-Boskiej*‘, ktéremi sie zachwycat
zawsze : ,,] od duchow wyzszych I od duchéw nizszych, Farby
i odcienie, DZwieki i promienie®.

Jednocze$nie w pamigtkowej ksiedze jubileuszowej Uni-
wersytetu lwowskiego wrocil do kwestyj twérczosci mlodzien-
czej; wykazaé chcial, ze wiersze francuskie, ,,Stance‘, ktére
niegdy$ przypisal Krasinskiemu, istotnie winny byé uznane za
jego utwor. Rozprawa stala sie nadzwyczaj ciekawym okazem
metody filologicznej i popisem w pamieciowem opanowaniu
twérczosci poety. Kaide zdanie, kazdy obraz otrzymuje jako
dowod pochodzenia i komentarz liste cytatéw analogicznych
z utworéow epoki mlodzienczej. Dla badan nad stylem i psy-
chikg zostaly w tej luZznej napozér formie dane rezultaty pierw-
szorzednej wagi, ktérych warto§é nie zmniejszy sig, chociaziby
»Stance okazaly si¢ wierszem innego autora; bo z argumentéw
podanych wynika wprawdzie, ze Krasinski moégl je napisad,
ale twierdzenie o autorstwie pozostaje prawdopodobng bardzo
hipoteza.

Bylo to zwyczajem Antoniewicza, ze, omawiajgc jakgs
kwestje szczegétowa, w dygresjach licznych poruszal szereg
zagadnien ogoélnych. To sprawia, ze porozrzucal w tych roz-
prawach uwagi, siegajace w istotne glebiny tworczosci. On
pierwszy przez wskazanie zwigzku z Schellingiem wiaczyl! Kra-
sinskiego w calo§é rozwoju mysli europejskiej, a przytem tak,
jak chyba nikt inny, wczul si¢ w bolesng dwoistos¢ jego na-
tury i w tragizm jego walki o forme. Moze bylo to wyczucie
o pietnie bardzo osobistem; moze sam prof. Antoniewicz nie-
kiedy w swej bogatej, slonecznej naturze wyczuwal rys tra-
giczny — moze u$wiadamial sobie chwilowo, iz byl zanadto
artysta, zeby méc byé calkowicie uczonym, zanadto uczonym,
zeby méc by¢é catkowicie artysta.

Wszystkiemu, co pisat o Krasinskim, pietno wtasciwe na-
dawal horyzont europejski, na ktorego tle badacz ujmowat
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zjawiska. Ten horyzont zarysowal si¢ najwczesniej w szkicu
o postaci, ktéra w powiesSciach Sienkiewicza najwiecej ma
europejskosci — o bohaterze ,Bez dogmatu“?). Jest to moze
najciekawsze i najglebsze slowo, jakie powiedziano o tej kre-
acji. Ptoszowski uwazany by! u nas za objaw szczytowej, prze-
rafinowanej kultury. Antoniewicz postawil kwestje calkiem
odmiennie i w sposéb, ktéry powinienby spoleczenstwu pol-
skiemu wiele daé¢ do myslenia. Zdaniem jego Ploszowski nie
dorést do kultury, ktéra jest napozor przesigkniety — dzieje
Ploszowskiego sa $wiadectwem niedostatecznosci umyslowej
bohatera, sg historjg deprawacji, dokonanej przez wysoka kul-
ture na organizmie do niej niedorostym.

Jezeli kazdemu, kto znal umyslowos$é prof. Antomewicza,
wszystkie jego dziela z zakresu historji sztuki wydaja sie tylko
fragmentem jego pomyslow i jego wiedzy, to w znacznie sil-
niejszej mierze prace jego z zakresu badan literackich sa dro-
bnym ledwie utamkiem tego, co przemyslal i co wlasnoscig
swg uczynil on, obcujacy duchowo z Goethem i z Dantem,
z Schillerem i z Krasinskim tak samo, jak obcowal z Grottgerem
i z Lionardem de Vinci.

Wilasciwie jednak — nie jako badacz wzbogacil on lite-
rature polskg — wzbogacit ja jako pisarz, reprezentujacy 6w
nowy, nieznany wiekom dawnym gatunek literacki, ktory wy-
tonil si¢ z zespolenia intuicji i wiedzy, badan drobiazgowych,
analitycznych i ksztaltujagcego artyzmu — historje tworczosci.
Jednem z nielicznych w literaturze Swiatowe] dziet, zastuguja-
cych na miano ,historji twdrczosci, jest jego monografja
o Grottgerze.

A badacz literatury, pomny zasady, gloszonej wielokrotnie
przez autora tej monografji, ze w jedno§é wyzsza laczy sie
plastyka i muzyka z poezjg i ze ich réwnolegle badanie jest
postulatem bezwzglednym, ze konieczne jest wogdle rozpatry-
wanie zjawisk pokrewnych bez wzgledu na ich genetyczne,
historyczne zwiazki?) — niejedng podniete znajdzie w pracach
tego autora, co metode naukowa przemyslat samodzielnie i grun-
townie, ale jej fanatykom gotéw byl odpowiedzieé¢: ,,Bywatem
w niej, zmierzylem lepiej jej przestrzenie, i wiem, ze lezy za
jej granica — tworzenie*. Przykazanie za§ wiary swojej for-
mutowal w slowach:

»pladaniem naszem wobec wielkich arcydziel nie jest kry-
tycznie medrkowaé lub chcie¢ nad niemi rozumowo zapanowad,
ale im duchowo sie poddaé. Na tem polega religja sztuki‘.

Lwow. Juljusz Kleiner.
1) Bohater ostatniej powiesci Sienkiewicza. Przeglad Polski, 1896.

?) Przewodnik nauk. i lit. 1886, recenzja Kochowskiej ,Zeitschrift fiir
vergleichende Literatur.



