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RYSZARD SKULSKI.

MIT O PIRAMIE I TYZBIE W LITERATURZE
POLSKIE].

Twércq podania o Piramie i Tyzbie jest P. Ovidius Naso.
W IV ks. Przemian (w. 55—166) przekazal historje o nieszcze-
§liwej parze kochankéw, ktérzy niezawiniong Smiercig samobdj-
czg zlozyli dowody uczué, silniejszych nad zycie. Historje te
wyposazyl wielki poeta doby augustowskiej w pierwszorzedne
czynniki wzruszeniowe. Osrodkiem akeji epicznej jest mitosé,
ktora walczy z uporem i zakazami rodzicow, ktéra w lirycz-
nych uniesieniach i ekstazach usituje znaleZé moc uzasadnie-
nia, a wreszcie w $mierci obojga kochankéw znajduje tra-
giczne ujscie.

Opowie$é¢ o Piramie i Tyzbie, jak $wiadcza badania
Harta,!) stala sie¢ w historji motywow literackich jedng z naj-
cenniejszych pozycyj, na literature europejska starszg i now-
szg oddzialata zapladniajgco, weszla w sklad repertuaru piesni
ludowej, a nawet w sztuce plastycznej byta niejednokrotnie
Zirgdlem artystycznej podniety.?)

Przyczyn jej zywotnosci na przestrzeni tylowiekowego
rozwoju roznych ludéw, réznych ras, kultur i cywilizacyj szu-
kaé nalezy nie tylko w wartoSciach artystycznych poematu,
lecz takze a moze i przedewszystkiem w kulcie pogrobowym
jej tworey.

Wszak mit o Piramie i Tyzbie jest tylko drobng czastkg
mitologji ,Przemian“ a wraz z niemi i z autorem odbyt tey-
umfalny pochéd po roztogach wcezesnego Sredniowiecza, po ni-
wach scholastyki i po tanach renesansu. Przeciez juz w w. XI

) Hart Georg: L. Ursprung und Verbreitung der Pyramus- und Thisbe-
Sage von . . . . Beilage zum Jahresbericht der k. Kreisrealschule in Passau,
1889, oraz tego samego autora: Die Pyramus- u. Thisbe- Sage in Holland,
England, Italien und Spanien. Tamze, 1891.

?) Np. na jednej kolumnie katedry w Bazylei odtworzone zostaly z po-
" czatkiem XII w. cztery sceny z historji Pirama i Tyzby; mit ten opracowy-
wat Hans Holbein i Luc. Cranach. Bliisze szczegély u Harta I, str. 52.
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Johannes a Garlandia (1040) wymienia w swoim Dictionarius
pomiedzy wynalazcami sztuki takze Owidjusza,!) a uczony gra-
matyk Aimericus (1086) nazywa go ,auctor aureus“.?) W tym
charakterze odgrywa poeta sulmonenski w lekturze $rednio-
wiecznej role dominujaca,®) a nawet na gruncie polskim w spi-
sie skarbca bibljoteki kapitulnej krakowskiej z r. 1110 spoty-
kamy wzmianke: ,Ovidius de Ponto“.4)

Znany poeta, mistrz, na dlugie lata kodyfikator smaku
estetycznego i organizator opinji teoretycznej Sredniowiecza
w zakresie umiejetnosci literatury®) — Hugo z Trimbergu wy-
suwa Owidjusza na czolo klasykow augustowskich. W Regi-
strum multorum. auctorum dwu tylko przyznaje mu wspoélza-
wodnikow poetyckich: ,post predictum Iulium, nobilis Roma-
nus, suscepit imperium dictus Octavianus, suis in.temporibus
Romae floruerunt Virgilius, Horatius, cum quibus scripserunt
Ovidius, Sallustius et Tullius facundus, in quorum carminibus
delectatur mundus®, a opinje swg o Owidjuszu zamyka w dwu-
wierszu :

»Sequitur Ovidius laetus et facetus, -
sententiarum floribus multimodis repletus*.®)

Rywalizacja z Horacym i Wergiljuszem nie szkodzita uzna-
niu i stawie sulmonenskiego poety. Pierwszy by! w érednio-
wieczu uwazany raczej za satyryka (poéta ethicus), poniewaz
czytywano gléwnie jego Satyry i Epistulae,”) drugi przez wy-
szukano$¢ i wyniosto$¢ mysli nie mogl nigdy liczyé na rzesze
wyznawcow, wywolywal raczej podziw, niz nasladownictwo,
byl uwazany raczej za boga, a nie za poete.?). Naso nato-
miast odpowiadal doskonale przecigtnosci umystowej Srednio-
wiecza. Owe maksymy i sentencje ogélne, porozsiewane po
jego utworach, nie mogly razié¢ pokolen, ksztalconych na roz-
prawkach scholastycznych i przyzwyczajonych do rzucania mo-

1) Bartsch: Albrecht von Halberstadt und Ovid im Mittelalter. Qued-
linburg, 1861, Einleitung, str. [—XI.

) Friedlaender L.: Das Nachleben der Antike im Mittelalter. (Deut-
sche Rundschau, t. 92, str. 320).

3) Manitius M.: Philologisches aus alten Bibliothekskatalogen bis 1300,
zusammengestellt von . . . . Frankfurt, 1892, str. 31 n.

‘) Monumenta Poloniae historica, t. I, str. 376 n.

®) v. Lempicki Sigmund: Geschichte der deutschen Literaturwissen-
schaft bis zum Ende des XVIII Jahrhunderts. Géttingen, 1920, str. 23.

§) Haupt: Uber das Registrum multorum auctorum des Hugo von
Trimberg. (Bericht iiber die Verhandlungen der k. Preuss. Akademie der
Wissenschaften zu Berlin, 1854, str. 142), oraz Huemer Joh.: Berichte der
lliaiserlichen Akademie zu Wien, Philosoph.-hist. Klasse, 1888, t. 116, str.
45—190.

) Friedlaender j. w., str. 232, nadto Manitius M.: Analekten zur Ge-
schichte des Horaz im Mittelalter. Gottingen, 1893, Wstep, str. 1—12.

8 Comparetti Domenico — Diitschke Hans: Virgil im Mittelalter. Leip-
zig, 1875, passim.
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ralem i popisywania si¢ nim w kazdej okolicznosSci Zycia co-
dziennego.!) To tez juz wczesnie poeta sulmonenski zyskal so-
bie opinje ,poétae clarissimi“, ,du prince de poésie®, ,des
aller sinnreichsten Poeten®;¥) na gruncie polskim, poczawszy
od w. XVI, cieszy! sie rozglosem prawdziwego Polaka.?).

Kamieniem wegielnym slawy Owidjusza staja si¢ przede-
wszystkiem Metamorfozy, owa ,Biblja poganska“ wedtug okre-
slenia Alfonsa X kastylijskiego. W historji Metamorfoz mozna
wyr6zni¢ kilka kierunkow. Najpierw nalezy zwazyé fakt, ze
one oddziatywaly na kulture literacka Europy jako pewna ca-
Yosé (cykliczna), a produktem tego oddziatywania to przeklady
albo mniej lub bardziej samodzielne, typowe przerébki. Dlugi
szereg literatury przekladowej we wszystkich jezykach euro-
pejskich otwiera Albrecht z Halberstadu (1210) tfumaczeniem
wiernem, drobiazgowem, pedantycznem.®) W dziejach kultury
literackiej, ba nawet artystycznej, staja sie Metamorfozy ksigzka
bezcenng: ,La bible des poétes“, ,Le grande Olympe des hi-
stoires poétiques“, ,oeuvre authentique et de haut artifice,
pleine de honnéte récréation“, ,thesaurus propemodum om-
nium fabularum poéticarum®, — ,duszg sa, tchnieniem i zdro-
wiem, strojem i ozdobg wszystkich nacelniejszych poetyckich
kunsztéow“, — podaja ,Schone Figuren auss dem fiirtrefflichen
Poeten Ovid allen Malern, Goldschmiden und Bildthauwern zu
nutz“. Polska doczekala sie trzech calkowitych przekladéw Me-
tamorfoz: Jakéba Zebrowskiego (1636), Walerjana Otfinow-
skiego (1638) i Brunona Kicinskiego (1825).

Literatura pochodna, inspirowana bezposrednio przez au-
tora Metamorfoz, przedstawia si¢ réwniez bogato, zwlaszcza
w sredniowieczu. Mozna tu wymienié: ,enarrationes Lactan-
tiusa Placida (XI w.),®) — grecka parafraze Maximusa Planu-
desa (ok. 1226),°) — ,Integumenta Ovidii“ Johannesa Gram-
maticusa (w. XIII), — ,Ovide moralisé“ Chretien’a Legouais’a
(w. XIV), — ,Metamorphosis moralisata® Piotra Bercheriusa
(w. XIV),) — u nas w Polsce ,Fabulae mithologicae explica-

) Sudre Leopold: P. Ovidii Nasonis Metamorphoseon libros quomodo
nostrates medii aevi poetae imitati interpretatique sint. Parisiis, 1893, str. 7.

%) Duplessis M. Georges: Essai bibliografique sur les differentes édi-
tions des oeuvres d’Ovide ornées de planches publiées aux XVe et XI siécle,
Paris, 1889.

8) Skulski R.: Owidjusz Polakiem. (Eos, 1913). — Przychocki Gustaw:
Gréb Owidjusza w Polsce, 1920.

4) Bartsch j. w., CXXVIII—CLXIII, nadto Runge O.: Die Metamorpho-
seon Verdeutschung Albrechts von Halberstadt. (Palestra, 73, 1908, str. 131).
Cytaty obce wzicte z Duplessis’a, polski z ,Przemowy do czytelnika“ z Prze-
kiladu Metamorfoz Walerjana Otwinowskiego.

%) Auctores mythografici cur. von Staveren. Lugduni Bat., 1742.

®) Planudes M.: Ovidii met. libr. XV. gr. v. ed. a Boissonade, 1822.

") Skulski: Metamorphosis moralisata ks. Piotra Bercheriusa. — Ustep
z zycia pogrobowego Owidjusza na gruncie polskim. (Przeglgd humani-
styczny, 1923).
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tae ex Ovidio“, zachowane w rekopisie bibljoteki jagiellonskiej
XV w. Nr. 491.)) Do tej dziedziny nalezaloby zaliczy¢ caty
szereg kompendjow mitologicznych, opierajacych si¢ mniej lub
bardzie] na dziele Owidjusza, pisanych we wszystkich jezy-
kach europejskich a siegajacych czasow najnowszych.

Wobec takiego bogactwa literatury przekladéw i przero-
bek latwo zrozumialym staje sie fakt, Ze poszczegélne mity
Metamorfoz jui wczesnie wyemancypowaly sie i rozpoczely
byt samodzielny. Badania Bircha Hirschfelda,?) Grafa,’) a zwla-
szcza Wilibalda Schréttera)t, Roberta Dernadde’a’) i Edmunda Fa-
rala®) pouczaja dowodnie, w jaki sposdb i w jakich rozmiarach mi-
tologja Metamorfoz rozpryskiwala si¢ na dziesiatki, setki moty-
woOw, przerabianych i ksztaltowanych dowoli przez poetéw pro-
wansalskich i péinocno-francuskich XII i XIIT wieku. Jezeli jed-
nak co do wiekszosci motywéw tych mozemy podnie§é pewne
zastrzezenia, czy pochodzg bezposrednio z Metamorfoz Owidju-
sza, kiedy juz za zycia ich tworey byly wlasnoscig duchowa
innych poetéw doby augustowskiej, w jednym przypadku wat-
pliwosci te odpasé musza catkowicie, a to w opowiesci o Pi-
ramie i Tyzbie, skoro sam poeta — powiedzmy nawiasem —
zupelnie slusznie zastrzega sobie pod tym wzgledem oryginal-
nosé: ,vulgaris fabula non est® (Metam., IV, 53).7)

Tak wiec jezeli mozna méwié o usamodzielnieniu mitu
omawianego, to ‘zywotnoéé jego nalezy rozumieé zawsze na
tle wyolbrzymionego i spotegowanego kultu Owidjusza.

Sledzac za Hartem przejawy tej Zywotnosci w Srednio-
wiecznej literaturze zachodnio-europejskiej, spotykamy tu caty
szereg zjawisk symptomatycznych. Przedewszystkiem motyw
ten pomimo swej lacifiskiej, klasycznej prowenjencji pojawia
si¢ bardzo weczesnie, bo juz w XII i XIII w. i to przewaznie
w literaturze narodowej, a wigc w literaturze starofrancuskiej,
jak i sredniogérnoniemieckiej. Mniejsze natezenie wykazuje Zy-
wotnosé tego motywu w pismiennictwie lacifiskiem, na ktérego
percepcje dzigki specjalnemu swemu charakterowi skazana byta
przedewszystkiem kultura literacka Polski Sredniowiecznej.

1) Jest to komentarz kompilacyjny do Metamorfoz Owidjusza, oparty
na lekturze calego szeregu autoréw Sredniowiecznych.

%) Uber die den provenzalischen Troubadours des XII und XIII Jahr-
hunderts bekannten epischen Stoffe. Leipzig, 1878, str. 12 n.

%) Roma nella memoria e nelle immaginazioni del medii evo. Torino,
1883, H, str. 308.

%) Ovid und die Troubadours. Halle, 1908.

%) Uber die den altfranzdsischen Dichtern bekannten epischen Stoffe
aus dem Altertum. Erlangen, 1887.

¢) Recherches sur les sources latines des contes et romans courtois du
Moyen Age.

") Hart, j. w., 1, str. 5.
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Motyw ten opracowujy przedewszystkiem Gesta Romano-
rum.!) Mit o Piramie i Tyzbie jest tu podany w formie aneg-
doty alegorycznej. Historja.o Piramie i Tyzbie symbolizuje hi-
storje meki i zbawienia: Piramus oznacza syna Bozego, lew
djabla, drzewo morwowe panowanie szatana a dziewica dusze
chrzescijaniska. ,Iste iuvenis est Dei filius, qui videns genus
humanum sanguinolentum et maculatum a leone, i. e. diabolo,
qui hominem tenebat in ore, i. e. potestate. Unde pars de ore
leonis ete. Hic filius Dei compatiens homini, veniens in mun-
dum, fecit se necari, ut postea quaelibet fidelis anima se mor-
tificat ieiuniis et bonis operibus ipsum deligendo“.?) Alego-
ryczna interpretacja historji o Piramie i Tysbie jest dla $red-
niowiecza zjawiskiem typowem. Manjera, ktérej ulegaly Meta-
morfozy Owidjusza w Metamorfosis moralisata Piotra Berche-
riusa lub w Owidjuszu moralizowanym Chretiena Legouais’a,
cztowiek Sredniowieczny usitowal ten piekny motyw artystyczny
dostosowaé do swoich potrzeb duchowych. Znajomo$é Gesta
Romanorum na gruncie Sredniowiecza polskiego zostala stwier-
dzona wielokrotnie i nie ulega najmniejszej watpliwosci, jed-
nakze wobec plynnosSci i réznic tekstu, wobec braku danych
na ustalenie ich polskiej redakeji sredniowiecznej trudno wy-
da¢ sad, czy alegoryczna opowiesé¢ o Piramie i Tyzbie wcho-
dzaca w sklad redakecji niemieckiej, nalezata do lektury Polski
Sredniowiecznej. Slusznos§é przyznaé kaze, ze w redakeji ,bez-
spornie polskiej, ale pochodzgcej dopiero z XVII w., Dzieje
Rzymskie nie zawieraja wcale alegorycznej historji o Piramie
i Tyzbie.?)

Natomiast bez Zadnych =zastrzezen nalezy stwierdzié
w Polsce dredniowiecznej istnienie i zywotno§é obszernej
wierszowanej przerébki mitu o Piramie i Tyzbie pod tytulem:
Tiderici carmen de Piramo et Thysbe. Rzecz ta prze-
chowala si¢ do naszych czaséw w szeSciu rekopisach a mia-
nowicie: w czterech rekopisach Bibljoteki jagiellonskiej w Kra-
kowie, pochodzgcych z w. XV, a zawierajacych przewaznie
Collectanea poetica No 2115, No 2141, No 2233, No 5230,
tudziez w kodeksie Jana ze Slupcy i Mikotaja z Lublina.*) Po-
emat ten znany jest dobrze w Sredniowieczu zachodniem; zaj-
mowal sie¢ nim juz Leyser,) w nowszych czasach wydal go

'y Hart, j. w., I, str. 7.

?) Gesta Romanorum herausgegeben von Hermann Oesterley. Berlin,
1872, N. 231, app. 35, str. 633 n.

;) Historje rzymskie w wydaniu Bystronia. (Bibl. pis. polsk., 1894,
No. 29).

*) Pierwszy zwrécil na poemat ten uwage prof. Aleksander Briickner
w dziele p. t.: ,Sredniowieczna poezja lacinska w Polsce“. (Rozprawy Akad.
Um. Wydz. filol, t. 16 (1892), str. 350; t. 22 (1895), str. 50, i t. 23 (1894),
str. 234,

5 W Historia Poetarum et Poematum Medii aevi. Lips., 1721, str. 2086
podaje autor wstep, obejmujgcy 38 wierszy.
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w caloSci z rekopisu helmstadzkiego Hart.!) Rzecz znamienna,
ze w literaturze zachodnio-europejskiej utwér ten uwazany
jest za anonimowy, natomiast w rekopisach polskich poda-
wany jest stale autor (Thidericus, Tidericus, Titirus, Theodo-
ricus), jednakze wobec braku wszelkich danych trudno o nim
co$ wigcej powiedzie¢ procz tego, ze scholjasta polski w wzmian-
kowanym wyzej rekopisie (No. 2115), ale w Expositio Reme-
diorum Ovidii, powoluje si¢ nanf, jak na powage w sprawach
literatury milosnej, stawiajgc go na réwni z Owidjuszem, jako
autorem Heroid, Remediéw i Vetuli. Czas powstania poematu
da sie¢ w przyblizeniu ustalic. W cytowanem powyzej Regi-
strum multorum auctorum mistrza Hugona z Trimbergu (1280)
w ksiedze trzeciej, ktéra zawiera drobne utwory dla mlodszych
uczniéw, czytamy :

w. 880. ,Item libellus parvulus hic etiam locetur,
In quo dolor et amor Pyrami docetur.
Carmina fingo, licet iam nullus carmina curet,
Heu quid carminibus prevalet usus opum?

Jasny i oczywisty mamy tu dowdd, ze poemat nasz, umie-
szezony w kanonie szkolnej lektury sredniowiecznej, musiat po-
wsta¢ najpézniej -w pierwszej polowie XIII wieku, co wiecej,
mozna dale] z wielkiem prawdopodobienistwem przypuszczaé,
ze rowniez w polskiej szkole sredniowiecznej — co prawda
dopiero w XV w. — nalezal do obowigzkowej lektury szkol-
nej.*%)

O tem dydaktycznem, szkolnem przeznaczeniu poematu
méwi nam przedewszystkiem (38-wierszowy) wstep, ktéry jest
niewgtpliwie produktem oryginalnej inwencji autora:

w. 3. ,Nam puer indoctus et adhuc implumis egensque
Doctrinae studio carmina sacra cupit®.

Wsréd zmaterjalizowanego otoczenia, w ktérem istotnie
»usus opum praevalet carminibus®, w ktérem

w. 5. ,Spernitur omnis inops, sapiensque parum reputatur,
Si non deliciis polleat ipse satis.
Qui nune incedit vestibus, ille
Creditur esse sciens, nil licet ipse sciat,

autor prosi o poblazliwosé dla swojego utworu i podaje nam
jego osobliwg geneze:

1) W dodatku do 1I, str. 49—61. — O innych rekopiSmiennych redak-
cjach poematu tego méwi Edmund Faral w rozprawie p. t.: ,Les arts poé-
tiques du XlI-e et du XIil-e sigcle.”“ Paris, 1924, str. 10.

) Huemer, j. w. str. 186. )

%) Karbowiak Antoni: Dzieje wychowania i szké! w Polsce, tom IlL
Okres przejSciowy od 1433 do 1510 roku. Lwoéw, 1923, str. 266.
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w. 19. ,lnvidus imvidia rogo ne mea carmina carpat
Nec me crudeli rodere dente velit.
Non quia ditari cupiam per munera multa,
Nec quia sum vanae laudis avarus ego;
Sed quia torpere facit omnis inertia sensum,
Hos scribo versus multa nociva fugans®.

Jakkolwiek w skromnosci swojej wyznaje:
w. 37. ,En mihi pulchrorum verborum copia parva“,
przeciez, idagc za wzorem wielkich poetow, wola:

w. 25. ,Dirige, musa, stilum, sine te quia scribere frustra
Tempto, dictandi sum nec in arte valens®.

Po tym wstepie rozpoczyna si¢ poemat wlasciwy, ktory —
jak wynika ze szczego6lowego zestawienia tekstow?) — jest swo-
bodng parafraza Owidjusza. Zachowany jest dokladnie kosciec
epiczny opowiesci. Tu i owdzie spotykamy identyczne zwroty,
formy, nawet wiersze; niekiedy odbiera si¢ wrazenie, Ze autor
rozmy$lnie wystrzega sig, aby i$§¢ za brzmieniem swego ory-
ginalu, naogé! jednak faktura poematu Sredniowiecznego jest
znacznie bogatsza, co wynika chociazby z zestawienia liczby
wierszy : Poemat Owidjusza liczy wierszy 111, gdy tymczasem
Carmen Tiderici 294 (ze wstepem). Tidericus zupelnie §wiado-
mie rozszerza tekst Owidjusza, wzbogacajac go niektéremi
szczegélami, czerpanemi z fantazji, lub tez wypowiadajac
pewne ogoélne uwagi i sentencje. Sam poczatek wiersza,
w ktorym Owidjusz przy nadzwyczajnej ekonomji miejsca
i sléw daje epicka ekspozycje zdarzenia, u poety $rednio-
wiecznego rozszerza si¢ niepomiernie.

Owidjusz:

w. 55. ,Pyramus et Thisbe, iuvenum pulcherrimus alter,
Altera, quas oriens habuit, praelata puellis,
Contiguas tenuere domos, ubi dicitur altam
Coctilibus muris cinxisse Semiramis urbem,
Notitiam primosque gradus vicinia fecit:
Tempore crevit amor®.

Tidericus:

w. 39. ,Narratur Babilon, urbs dicta, duos aluisse,

Quorum forma decens atque decora fuit.

Illos dissimili sexu natura creavit;

Feminei sexus una, vir alter erat.

Ambo parentela nati de nobiliore

Virtutis titulo floridiore vigent.

45. Nomina ne lateant vos, Pyramus hic quoque Tisbe
Illa, sed aetate ambo fuere pares.
Et sociis hic exemplum virtutis habetur,

.

1) Hart, j. w., I, str. 10 n.
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Nam puer ipse manens facta probanda facit,
Femineos mores haec ascendens bonitate

50. En inter socias virginitatis honor,

Cum sic sint ambo virtute, honore probati,
Hos quivis sapiens ex ratione probat.

Qui cum transcenderant annos suos puerilis,
Armis nubilibus aptus uterque fuit,

55. Omnia quae vincit, Venus illos illa queavit
At ipsos nimium ferre inbebat onus.
Cypridis imperio plecti coguntur amore,
Namque pari Veneris ardet uterque face.
Hic quod amat, latet hane, quod et illa, latebat et illum;

65. Sed tandem tacitus notificatur amor.

Nullus amor potuit celari tempore longo,
His tamen ille diu dissimilatus erat®.

Najbardziej typowa dla autora Sredniowiecznego wkiadka
do tekstu Owidjusza sg sentymentalne i placzliwe skargi przy
Scianie, oddzielajacej kochankéw. I znowu tutaj uderza czytel-
nika artystyczna, petna finezji i umiaru breviloquitas poety
rzymskiego, gdy tymczasem poemat Sredniowieczny rozptywa
sie¢ w patosie slow, majacych stwierdzi¢ wielka idealng miloSc.

Owidjusz :

w. 71. ,Saepe, ubi constiterant, hinc Thisbe, Pyramus illinc,
Inque vices fuerat captatus anhelitus eris,
»Invide“ dicebant ,paries, quid amantibus obstas?
Quantum erat, ut sineres toto nos corpore ijungi
Aut hoc si nimium, vel ad oscula danda pateres!
Nec sumus ingrati: tibi nos debere fatemur,
Quod datus est verbis ad amicas transitus aures*“.

Tidericus:

»1lluc conveniunt, Veneris sub fasce gementes
Et nimium dura se vincula ferre fatentes.
Pyramus eloquitur, quod amcre nimis crucietur
70. Et quod laetitiae raro sibi copia detur,
* Dicens: iucunda Venus est cur laetificari
Non mea corda queunt si non vult hinc moderari.
Plurima vis in corde meo dominatur amoris,
Sunt idcirco mihi causae morbi gravioris;
75. Tu morbo poteris permagna sola mederi,
Et mea vita potest per te suffulta videri.
Si mea vita perit, tibi nil erit utilitatis,
Unde mihi prodit spes magna tuae bonitatis
Est homini magna clementia nolle nocere,
80. Vel cum posse detur vel causam possit habere;
ldcirco mihi non noceas, quod abunde probaris
Et tu sola meae cum vitae spes habearis.
Cum Tisbe noscat haec verba viri referentis
Atque gravem Veneris fascem se ferre querentis,
85. Conticet et magna suspiria ducit ab imo
Pectore, reddat ei meditans quae verbula primo,
Tandem perdit nihil dicens: O Pyrame, vires
In me fixit amor, uti tu singula scires,
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Quae mea corda premunt et quanto plector amore,
90. Fortassis simili tu mulearis dolore.
Pyrame verba loquor, tibi longo tempore favi
Et minus ardenter, sed clam te semper amavi.
Nunc sane fateor: si non ego virgo fuissem,
Primo de Venere tractasse minus timuissem;
95. Sed quia tu primus es causam fassus amoris,
Te sequor, assensum probes, spatii brevioris
Sed mora iungamur, nullus prohihere valebit;
Quod duo proponunt, effectu raro carebit®.

Punkt cigzko$ci artystycznej poematu spoczywa w samem
zakoficzeniu:

»,Pyramus et Tisbe nece crudeli perduntur,
Quorum causa necis ensis amorque fuit.

275. Suadet amor primo, quod tempore noctis adirent
Morum, qua proprio Pyramus ense cadit.
Illiusque casus sibi Tisbe sumit dolore,

Quod monstrans vitam terminat ipsa nece.
Intempestiva vos mors hos rapiebat amantes

280. Nec mors saeva tum dissociavit eos,

Mors non virtuti, mors nulli parcit honori,
Morte cadit dives, pauper inopsque sibi (sic!),
Omnia mors aequat, mors omnibus una vagatur.
Omnia mors delet, omnia morte cadunt.

285. Mors rapit reges, mors est, quae fortia fregit,
Quisque potens debet mortis mirae genus.

Si non communis esset mors omnibus una,

Quisque potens factus posset habere magis.

Sed quoniam dives cum paupere debet abire,
290. Adventum mortis quisque timere potest“.

Mamy tu znamienng dla epoki pointe etyczng, ktéra po-
wleka — co prawda dyskretnie — poganska fabule zdarzenia
pewnym pokostem chrystjanizmu. Piramus i Tyzbe umierajg
$miercig samobdjcza z miloSci. Tego samobdjstwa nie potepia
autor wyraZnie, bo przyczyng jego wielka, bezmierna milosé
kochankow, ale tez nie rozgrzesza go wcale. Natomiast niedo-
powiedzenie to zamyka osobistemi uwagami o §mierci, ktdra
wszystkim réwna i ktorej nadej$cia kazdy winien sie lekaé.
Ten wklad moralizujacy do fabuly, przekazanej przez Owidju-
sza, jest doskonalem wyttumaczeniem poczytnosci utworu, prze-
wyZszajacego u nas liczba rekopiséw pierwszorzednych klasy-
kow rzymskich, jest wreszcie uzasadnieniem stanowiska poe-
matu w szkolnej lekturze Sredniowieczne;j.

Ze szkola zachodnio-europejska, a za nig takze polska
kultywowala motyw nieszczgsnej mitosci Pirama i Tyzby, ze
go popularyzowala i wszczepiala w umystowos$¢ inteligentnego
og6lu, poza $wiezo omoéwionym poematem mamy dowody
w dwu wezesno -renesansowych podrecznikach epistulograficz-
nych. W znanym takie na gruncie polskim Modus episto-
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landi Franciszka Nigra (1488)') w ustepie, zatytulowanym
»Amatoria turpis“ jako przyklad praktyczny podanej definicji?)
tego rodzaju listow mamy ,Propositio. Scribat ad Tisben Py-
ramus pro amoris sui declaratione, ut illam in amorem indu-
cat“. Rowniez Jan Sommerfeld®) w Modus epistulandi (Wieden,
1515) w rozdziale, w ktérym traktuje o ,sextum genus ama-
torium cuius species prima est honesta (Propositio: Exponit
Ioannes amorem suum erga magistrum, quem summopere di-
ligit); secunda species eiusdem generis turpis®, jako przykiad
tego ostatniego rodzaju listow podaje list Pirama do Tyzby.
Obydwaj autorowie w prébkach swoich listow mitosnych nie
dotykaja wprawdzie zadnycn szczegdlow epicznych, przekaza-
nych przez Owidjusza, ale juz sam fakt przyktadowego umie-
szczenia nazwisk Pirama i Tyzby jest symptomatyczny. Nic
dziwnego, skoro si¢ zwazy, ze milos¢ tych dwojga jest uwa-
zana w Sredniowieczu za przyslowiowa na réwni z miloScig
Tristana i Izoldy.4)

W kualturze literackiej Sredniowiecza — jak widzieliSmy —
motyw ten odgrywa role doniostg a charakterystycznym odbla-
skiem jego zZywotnos$ci w Polsce jest carmen Tiderici.

Przechodzac na teren wieku XVI, spostrzegamy nieby-
waly rozrost tego motywu w literaturze zachodnio-europej-
skiej. Zarowno epika, liryka jak i poezja dramatyczna eksplo-
atuje go szeroko, przerabiajaec, przetwarzajac i modyfikujac go
dowoli. Na to, aby Szekspir w Snie nocy letniej zironizowatl
i wykpil sentymentalng opowiesé o babilonskiej parze nie-
szcezesliwyeh kochankéw, sktada sie caty wiek wysitku, w kto-
rym uczestnicza wszystkie narody europejskie, stawiajace gmach
poezji narodowej. We Francji Theophile Viaud wzbogaca lite-
rature dramatycznem opracowaniem podania o Piramie i Tyz-
bie (1616), w Niemczech Gabriel Rollenhagen (1609) zaopa-
truje swoje Amantes amentes ,mit einer ausbiindigen schnen
Tag;w)eiss von Pyramo und Thysbe auss dem Poeten Ovi-
dio“.5 ’

Literatura niemiecka zdobywa si¢ z koficem XVI i po-
czatkiem XVII wieku na trzy przerébki dramatyczne podania

1) Petny tytul brzmi: Niger Franciscus Venetus, artium dr. excellen-
tissimus, sacerdos et orator facundissimus: Modus epistolandi cum epistolis
exemplaribus annexis. S. 1. et a. (Lipsiae impr. Kachelofen). O znajomosci
tego dzietka na gruncie polskim méwi Wistocki ,Incunabula typographica®,
1900, str. 342.

%) Definicja ta brzmi: ,,Amatoria epistola, quae turpis appellatur, est
illa, quae ad aliquam amicam vel pulcherrimam puellam scribitur ab ama-
tore suo pro amoris sui declaratione®.

%) Morawski: Historja Uniwersytetu Jag., t. I, str. 203 n. -

%) Cholevius Carl Leo: Geschichte der deutschen Poesie nach ihren an-
tiken Elementen, t. I, 1854, str. 149.

) Te i dalsze szczeg6ly, dotyczace rozprzestrzenienia si¢ motywu o P.
i T. w literaturze zachodnio-europejskiej, czerpane sg z obudwu rozpraw Harta.
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o Piramie i Tyzbie. Pierwsza anonimowa pochodzi z r. 1581
i ma tytul: ,Pyramus und Thisbe — Eine schone kurtzwei-
lige Fabel von dem berumpten Poeten Publio Ovidio Nasone
beschrieben®.) Druga nosi napis: ,,Sehr lustige neue Tragedia
von der grossen unaussprechlichen Liebe zweyer Menschen
Pyrami und Thysbes. Auch von dem kléglichen und jimmer-
lichen Aussgang derselbigen zum Theil genommen auss dem
Poeten Ovidio und reimensweiss in ein Spiel verfasst und
nunmehr zum dritten Mahl iibersehen und beschrieben Durch
Samuel Israel von Strassburg damahlen zu Miinster in S. Gre-
gorij Thal. Gehalten daselbst zu Miinster den 19 August 1604“.
Autorem przerdbki trzeciej jest Damianus Tiirckis von Torgau
(1607): ,Eine Schoene Neiie Tragedio aiis dem Oiiidio von der
Hertzslichen, und Schmertzslichen Liebe, Pyramo und Thisbe
zu Agiren mit. 27 Persohnen Hatt 5 Actiis.

Szczegdlne bogactwo opracowan motywu o Piramie i Tyz-
bie wykazuje literatura angielska. Po S§redniowiecznych prze-
rébkach Chaucera i Gowera wymienia Hart na przestrzeni
w. XVI i poczatkéw XVII — 8 pozycyj bibljograficznych: ,The
Boke“, ,The History of Pyramus and Thisbe“. W literaturze
wloskiej po Boccacciu i dwu rekopismiennych opracowaniach
zajmowal si¢ tym mitem Bernardo Tasso (11569) w swojej
»Favola di Piramo e di Tisbe“ i Antonio Mariconda (ok. 1600).
W literaturze hiszpanskiej korzysta z niego Montemayor
(1520 — 1561) w swej ,Historia de les muy constantes e infe-
liqes amores de Piramo y Tisbe“, nadto Castillejo, Gongora
i inni.

Zywotno$é motywu o Piramie i Tyzbie w literaturze za-
chodnio-europejskiej poczatkowo nie znajduje niestety zadnego
oddZwigku w literaturze polskiej XVI w. Nie uwzglednia zu-
pelnie motywu tego poezja polsko-taciniska z pierwszej polowy
wieku, chociaz — jak stwierdzono wielokrotnie — Owidjusz
jest niedosciglym wzorem Janickiego, Krzyckiego i innych.
Nie mozna dalej szukaé odbicia motywu niniejszego w pusciZ-
nie Reja, kiedy autor Zywota w ten sposéb formuluje stosu-
nek swoj do poety Metamorfoz: ,Nie bawie si¢ tez zasie leda
czem, bo malo tobie po Owidjuszu, po Horacjuszu, bo na cig
trudoy i fabulami zabawiony“.?) Rzecz szczegolna, ze i Kocha-
nowski pomimo calej swej kultury humanistycznej, doktadnej
znajomosci mitologji antycznej i Owidjusza, nie korzysta z te-
goz motywu. W utworach swoich wymienia wszystkie trady-

) Drei deutsche Pyramus-Thisbe-Spiele (1681 —1607) herausgegeben
und eingeleitet von Alfred Schaer. Tiibingen, 1911 (Bibliothek des litterari-
schen Vereins in Stuttgart, 255). Pierwszy i trzeci utwoér po raz pierwszy
z rekopisu ogloszony drukiem i nieznany Hartowi. — Por. nadto Schaer:
Die dramatischen Bearbeitungen der Pyramus-Thisbesage in Deutschland im
XVI und XVII Jahrhundert. Schkeuditz bei Leipzig, 1909.

2) Rej: Zywot czlowieka poczciwego, wyd. Turowskiego, str. 238.
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cyjne pary milosne,!) ale pare¢ Pirama i Tyzby pomija milcze-
niem. Dopiero u samego schylku XVI w. spotykamy rzeecz,
ktéra okupuje brak dotychczasowy. Jest to poemat Andrzeja
Debowskiego p.t.: ,Tysbe s Piramusem®. (Z drukarni Ma-
cieja Wirzbiety Roku Panskiego 1600). Rzecz ta wynikla ze
specjalnych zamilowan, jakie pan kasztelan Andrzej Jelita De-
bowski (11577) zywit dla wielkiego tworcy Metamorfoz i jakim
dat zewnetrzny a trwaly wyraz w swojej literackiej twérczosei.
~Tysbe z Piramusem® jest trzecim zkolei wierszem ,podiug
Owidjusza osnowanym® (pierwszym to ,Atalanta®, drugim
»53d o Zbroje Achillowg“). Wiersz ,Tysbe z Piramusem® do-
chowal sie do naszych czas6w — wedlug Estreichera — w dwu
egzemplarzach, z ktérych jeden posiada Bibljoteka Akademiji
Umiejetnosci w Krakowie, drugi Bibljoteka Krasinskich w War-
szawie (ten ostatni w stanie zdefektowanym).?)
Oto poczatek wierdza:

yPiramus y s Tysbetg byl ze wszech pigknieyszy
Mtlodzyencow, y w urodzye swoiey udatnieyszy,
Tha tez miedzy pannami nacudnieysza byla,
Na wschod storica gtadkoScig wszytki przechodzila.
5. Mieli domy przylegle tham, gdzye zalozyla,
Semiranis miasto swe, mury otoczyla.
Sasiectwo im zyednalo przystep k’ znaiomosci,
S czasem milo§é urosla stopyen dozalosei.
Z obu stron ku malzenstwu chutliwemi byli,
10. Ale im tego mocnie oycowye bronili.
Chuci trudno hamowaé, chocia barzo chcieli,
Gdyz rowno zapalone my$li k* sobie mieli;
Tego nikt nie wie, s sobq przez znaki mawiaig,
Im wiecej promlen kryig, tym wiecey palaig.
15. W spolney &cienie tych domow mala skala byla,
Ktora sie zaraz z tale $ciang uczynita;
Tey przez wiele lat zadna dusza nie wiedzyala,
Az ig thym miluigcym milosé ukazala.
Czego mito§¢ nie umie, a czego nie czuie,
20. Czego kiedy przebaczy, czego nie nayduie!
PirwszyScie miluigey skale obaczyli,
A przez ni¢ rozmowam swym droge uczynili,
Kthorg ciche lagodne szepty przechodzily,
A od stuchu ludzkiego przespvecznemi byly.
25. Tam, kiedy s sobg czesto z obu stron stawali,
Wzdychaige, tymi stowy do $ciany mawiali:
»Za Sciano zazdroSciwa, czemu nas hamuiesz
A nasze przedsiewzyecie spolne przekazuiesz!
Coé na thym bylo, zeby§ nas byla zlgczyla
30. Wszytkim cialem, a rozmow mitych dopuscila.
Albo ijeSlisz tho wiele, zeby$ thylko datla,
Wolne mieysce, gdzyebyswa sig calowaé miala,

1) Szarski Stanistaw: Mitologja klasyczna w poezji Kochanowskiego.
Krakow, 1913, str. 95 n.

%) Trzeci egzemplarz — nieznany Estreicherowi — znajduje ste w bi-
bljotece szwedzkiej w Strengniiss — por. Jan Czubek: Drobiazgi. (Pamietnik
literacki, R. Il str. 275, 1904).
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Lecz y tegosmy wdzyeczni y tho wyznawamy,
Zesmyé y za tho winni, co s twey laski mamy,
35. Zes naszym slowom przez si¢ §cieszke uczynila,
A do uszu zyczliwych przeScie dopuscila“,

Jesli zestawimy powyzszy wyjatek z cytowanym poprze-
dnio tekstem Owidjusza i carmen Tiderici, bedziemy mogli dojsé
do nastepujacych wnioskéw: W utworze Debowskiego nie spo-
tykamy wecale tak znamiennej dla poematu sredniowiecznego
amplifikacji oryginatlu; niema tu ani fantastycznych szczegd-
16w, uzupelniajgcych fabule Metamorfoz, ani moralizujacych
wkladéw. Podstawa utworu jest wylacznie tekst Owidjusza;
nie jest to ani parafraza, ani przerdébka, ale — przeklad. Oce-
niajgc zas poemat Debowskiego ze stanowiska techniki prze-
kladu renesansowego!), nalezy zarzuci¢é mu przedewszyst-
kiem brak oddania kolorytu klasycznego. Autor — dyletant —
tamie si¢ najwidoczniej z forma, a ta walka, przejawiajaca sie
w malo poetycznem obrazowaniu, w jezyku prymitywnym,
w stylu, nie wykazujgcym niestety zadnych znamion kultury
literackiej wspétczesnego Debowskiemu Kochanowskiego, co
dalej w wersyfikacji nieudolnej a pisowni niepewnej — walka
ta zaciera wszelkie piekno osnowy.

Wiersz Debowskiego, wydany dopiero w r. 1600, napi-
sany jednak niewatpliwie przed r. 1577, schodzi sie mniej
wiece] co do czasu powstania z utworem poetyckim Jana
Smolika. Jan Smolik, urodzony okoto r. 1555, dworzanin
Stefana Batorego a nastegpnie Zygmunta IlI, pozostawit po so-
bie w rekopisie zbiér poematéw, zebranych i spisanych w r.
16132). W zbiorze powyzszym, w czesSci drugiej, obejmujace]j
»0dy Horacyuszowe niektore — przekladania Jana Smolika
przytem jego insze wpisane“, znachodzimy drobny, 42 - wier-
szowy utwor, zatytulowany: ,Milo§¢ Tyzby z Pyramem®. Za-
jecie si¢ Smolika popularnym motywem literackim plyneto bez-
sprzecznie z szerokiego oczytania autora w literaturze staro-
zytnej i wspoélczesnej?).

1) Fraenkel Edward: Vom Werte der Ubersetzung fiir den Humanismus
w wydawnictwie: Vom Altertum zur Gegenwart, 1921, str. 368 n.

?) Jaworski Thaddaeus: Jan Smolik — Seine Schriften und Uberse-
tzungen. Ein Beitrag zur Geschichte der polnischen Litteratur an der Wende
des XVI Jahrh. Gnesen, 1903 — szczegélnie str. 36 i 55. — Oryginalny re-
kopis Smolika jest wlasno$cia Leona Skérzewskiego a odpis tego rekopisu
(z r. 1850) znajduje si¢ w bibljotece Raczynskich w Poznaniu. — Za zyczli-
wos¢é w dostarczeniu mi tego odpisu sktadam Zarzadowi Bibljoteki na tem
miejscu publiczne podzigkowanie.

3) W Fraszce: ,Do czytelnika* powiada:

,Jeili¢ sie bedg zdaly me rymy bezpieczne,

Albo ize w nich zarty sg jakie wszeteczne,

Nie pierwszym ja jest, bracie, nie méw o tem ze mng,
Ale z temi, co takze pisali przedemna.
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»Mitos§é Tyzby z Pyramem®“ opiera sie zasadniczo na
zrebie faktury Owidjuszowej, ale ramy osnowy sa znacznie
zwezone. Uderza pewien epigramatyzm w ujeciu tematu a wi-

doczny juz w poczagtkowe] apostrofie do dzbana:

»Dzbanie; w ktérym popi6t z koSci -

P

ary nieszcezesnej milosSei:

Twego grobu pamigé krwawa,
Zalu nam wielce dodawa*.

Po tym wstepie rozpoczyna sig wlasciwa opowie$é epiczna:

b

10

156

20

25

30

JSlepe dziecie ztotg strzalg
Zgodzil serca wiara stalg.

Miejsce niespojonej $ciany
Przyczyna serdecznej rany.

Znak maja uprzejmej checi,

Ze nie zaraz: to ich meczy,
Zisdz si¢ mogli w miejsce skryte,
Srogim zwierzom znakomite.
Zdréj byt pod drzewem morowem,

Blisko przy grobie jej (?) nowem:

Tam Tyzbe uprzedzi¢ chciala,

A w noc ciemng czeka¢ miala.
Lwice posoka skrwawiona,

A z paszczeka ujuszong
Ujrzy biezgea ku wodzie,

Do siebie po zbytym glodzie.
Zjeta strachem, uciékala -

I rabka tam odbiezala.
Pyramus najdzie skrwawiony;

Smiercig Tyzby ulekniony,
Z zalu wrazil bron okrutnie

W serce, nie chege tuZyé smutnie.

Martwego Tyzbe zoczyla,
Zaraz si¢ méwigc przebila:
Taz bron, ta $mieré, ten gréb bedzie,

A duch méj z twym niech usiedzie“.

Jak wida¢ — autor nie okresla zupelnie ani czasu ani

miejsca akciji, pomija caly szereg szczegétow dla istoty trady-

cyjnego motywu tak charakterystycznych, jak wzmianke o ro-
dzicach kochankéw, o przemianie barwy owocéw drzewa mor-

wowego, pod ktérem schadzka miala miejsce. Przez uproszcze-
nie osnowy, przez odebranie jej dramatycznych monologéw,
a co zatem idzie, przez pewng symplifikacje psychologji boha-

ter6w, poemat traci znamiona utworu humanistycznego a raczej

wkracza w dziedzing poezji ludowej. Do podobnego wniosku

uprawnia nas jeszcze pewna swoista wersyfikacja poematu oraz

Tak naszy, tak dawniejszy, pisal tez Catullus,

Anacreon, nasz Krycki, takie i Marullus,

Ariost, Propertius, przykry Juvenalis,
Petrarcha, Ovidius i méj Martialis...“

Pamietnik literacki XXI.
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- samodzielne, apostroficzne zakonczenie utworu, nastrojone na
ton pierwotnego, elementarnego sentymentalizmu:

»Placz ojcze, placz zatobliwie,
Zginal twoéj syn obledliwie.
Placz, matko, bierz kaptur smutny,
Niech {zy wzbudzg zal okrutny,
35 Swiadezcie zdroje, §wiadezcie lasy:
Na niezamierzone czasy,
Iz tu z sobag w puszezy (?) byli,
A mitoSci nie zazyii,
Ktorej po $mierci $cigali,
40 Aby jej kwiat oberwali.
Owo zgota krétko byli:
By po $mierci z sobg zyli“.

Poematy Debowskiego i Smolika pomimo artystycznych
brakéw moga nam przeciez stuzyé jako wyraZne $wiadectwa
zywotno$ci motywu omawianego w epoce ,wieku zlotego®.

Dowodem analogicznym, ale dla wieku XVII, jest zacho-
wany w bibljotece Krasinskich w unikacie bibljograficznym —
wedlug Estreichera — poemat Adrjana Kitnowskiego p.t.:
,Slepey milosci z Pyrama y Thyzby konterfet. W Krakowie. Roku
P. 1644“. Autor, podwojewodzi i sedzia malborski, surrogator
cztuchowski, statysta ?), podobnie jak Debowski — w hi-
storji naszej literatury nie posiada karty zapewnionej. Jego
zajecie si¢ popularnym motywem literackim w jedynym poe-
macie zycia nalezy zlozy¢ niewatpliwie na karb tradycji kla-
sycznej, rozbudzonej szczegdlnie przez dwa caltkowite przektady
,Metamorfoz“: Jakoba Zebrowskiego (1636) i Walerjana Otfi-
nowskiego (1638). Oryginalnem ujeciem tematu przewyzsza
Kitnowski Debowskiego. Sama opowie$é epiczna poprzedza au-
tor wstepem dydaktycznym:

»Natura, wszystkich podskarbina rzeczy,
Ksztaltuige obraz na wybor czlowieczy,
Y kolorami zdobigc przedniey-zymi,
Affektami go upstrzyla roznymi.

5 To kordyacznym gniewem zapalila,
To go boiaznig blady ochlodzita,
To przyoblekta twarz w wstyd purpurowy,
To przyodziala serce w zal surowy
To czotlo w rado§é zachmurzone wdata,
To spodziewaé sie watpliwym kazala,
To innych wiele kunsztéw swey madrosci
Zazyla ludzkiey do doskonatoSci;

Lecz tu dopiero zostala Mistrzynia,

Gdy twardoustg Affektow Boginig

15 Wtopila mitosé, ktora — rzeke Smiele —
Y w Palladzinym $miala iest koSciele,
Y woli ludzkiey y sercu panuie,
Y wszech iey szereg affektéw holduie“.

!) Boniecki Adam: Herbarz polski, cz. I. Wiadomosci hist.-genealog.
o rodach szlacheckich. T. X, Warszawa, 1907, str. 106.
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Te wszechwladna potege mitosci autor przedstawia na
catym szeregu przykladéw, czerpanych z historji i mitologji
starozytnej a gtéwnie z Przemian Owidjusza. Wreszcie tak kon-
czy i przechodzi do wlasciwego tematu:

43 ,Nie wspomnie innych, ktorych ludzka sila,
Ani potega Marsa nie zwalezyla,
Y szturmow szezeScia wytrzymali wiele,
Tych ouzdaty niebitne kadziele.
Pyramus z Thyzbg milych sobie dwoie,
Jasnie dyskursy potwierdzaig moie“.
Rozpoczyna si¢ wlasciwa opowiesé:
49 ,Byla to para pod stonicem iedyna,
Od zyczliwego ranna Kupidyna.
Y w takiey z soby zyla uprzeymosei,
Ze iey nietylko szczescia nawalnoSci,
Ale y Parki zazdrosne, lub chcialy,
Przez gwalt o rozwod przywiesé nie umialy.
55 Ci, kiedy Tytan ro$mial sie wesolo,
Y Swiatlem ziemskie wypogodzil kolo,
Gdy Zephirkowie wdzigcznie przedymali,
Dla wolnych uciech hasto sobie dali,
Hasto nad grobem nieszczg$liwym Nina,
Gdzie niefortunna zniosta ich godzina“.

Przytoczone wyjatki pouczaja dowodnie, ze Kitnowski nie
krepuje si¢ wcale tradycyjng fabula powiesci. Autor zupelnie
§wiadomie unika zlokalizowania zdarzenia, podobnie jak Smo-
lik, nie podaje zadnej wzmianki o nienawidzacych si¢ rodzi-
cach kochankéw, o sgsiadujagcych domostwach, oddzielonych
Sciang, przed ktérg kochankowie wygtaszaja skargi. Natomiast
catg uwage czytelnika poeta zesrodkowywa na opisie tragicz-
nej schadzki milosnej. Ale i tu nie brak oryginalnych rysow.
Autor przemilcza tak znamienng dla faktury Owidjusza wzmian-
ke o drzewie morwowem, ktérego owoce, po nasyceniu sie
krwig kochankéw, ciemniejg. Natomiast wzbogaca swé] poemat
szerokiemi poréwnaniami epickiemi i barokowym aparatem
mitologicznym. ,Thyzbe jako upragniona spieszy do Zrzédia
tani, jak zmorzona lwica z toZzyska biezy dla oblowun“. ,Y gdyby
mozna, drogoby kupita woz Tryptolemow albo pozyczylta pior
Ikarowych®. Piramus ,tkliwo$cia ziety, jak wysforowany pies,
szuka zwierza krazgc i zwietrzajac, tak on w krag chodzi swey
mitey szukajgc®.

103 ,Jako w dzien iasny, gdy dopierz wesolo,
Dopierz Phaebowe $wiecito si¢ czolo,
Nadspodziewanie migedzy iasno$ciami
Niebo wszytkimi leie upustami,

Y nic nie gaszac pochodni Phaebowych,
Porusza Jowisz grzmot6w piorunowych;
Tak on, iak skoro bawelnice zoczyl,
110 Dopierz twarz iasng smutnym deszezem zmoczyl,

3*
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Dopierz wspak leci zaloScig zraniony,
Jak zoinierz pada w czolo uderzony.“

w»Jak bez niebieskiey martwa ziemia rosy,
Jako chmurawe przez Phaeba niebiosy,
Jako niesmaczna potrawa bez soli,

Jako wolnemu iyé cigzko w niewoli,
Tak moy bez Thyzby zywot owdowialy,
Mierziony mi iest, ckliwy, osepialy.

— Strazniku zdrowia, mieczu hartowany,
Lzeysze sg twoie, niz mey Thyzby rany.
Poniewaz Kloto na te slowa glucha,
Wyprowadz z ciala teskliwego ducha,
Wyzwol z niewoli, wybaw z tey ckliwo$ci,
Uczyn mie wiecznym obrazem miloSei.“

Tyzbe wychodzi z ukrycia i spostrzega kochanka zmartego
(u Owidjusza w agonji):

179

»AZ trupa zayrzy, iako gdy gleboki

Obtapi kogo y na wzrok powtoki

Sen smaczny weciagnie, ze tak ulozony,
Spoczywa wdzigeznym spaniem upoiony.

W tym kto zdradliwie konew zimney wody
Wyleie na twarz y ciepte iagody:

Tak ona skoro trupa upatrzyla,

W blado$¢ swey twarzy szkarlat przemienila.“

- . Swoje osobiste uwagi poeta zamyka w zakonczeniu, na
wigzujgcem do wstepu:

218

»Tak wiele §lepa milo§é dokazala,

Milosé affektéow wszech wielgorzadezyna;
Sgdize ztad kazdy, iak $miele poczyna,

Y to konkluduy o milosci zgodnie,

Ze zmystom wszytkim panuie swobodnie,“

Produktem oryginalnej inwencji Kitnowskiego jest rowniez
sNagrobek Pyramowi z Thyzba“:

»Tu jedno lezy serce, dwoie lezg ciala,

Tu Pyrama y Thyzbe Milos¢ pochowala,

Ktora gdy pala, pali. Zyliby ci dwoie,

Gdyby ognie milosci pogasity swoie.

Nie przy Marsowym tylko $mieré bawi si¢ boiu,
Ma jg w swym y Kupido, y Wenus pokoiu.*

Podobnie, jak Tidericus, Kitnowski daje w tych wier-
szach ocene etyczng wydarzenia. Ocena ta jest niewgtpliwie
echem komentarza moralizujgcego, w jaki Otfinowski zaopatrzy?
historj¢ Pirama i Tyzby w swoim przekladzie Metamorfoz.

Czytamy
uczy, ze

bowiem u Otfinowskiego (str. 144). ,Ten przykiad
infodziericom y pannom wdawaé sie w potaiemne

zaloty y nierzady, iako iest rzecz od Boga zakazana y nieucz-
ciwa, tak tez y skaranie Boze za soba ciggnie. A to sam za-
myst nierzadny zginienie przyniést Piramowi y Thyzbie.“

Jak

widaé¢ z przytoczonych wyjatkow i opisu poematu,



1. ROZPRAWY. — Ryszard Skulskt. 37

utwor Kitnowskiego jest przetworzeniem wlasciwego motywu;
przekazanego przez poete rzymskiego. Poeta polski oryginal-
no$¢ swa zaznacza w pewnem, swoistem ujeciu tematu; po-
mija niektére szczegély a dodaje inne, przeprowadzajac teze,
ze ,Milosé affektow wszech wielgorzadezyna“ i tej milosci ,$le-
pej“ (nb. nierozumnej) konterfet wystawia w $mierci kochan-
kéw. Ta oryginalnosé Kitnowskiego zabezpiecza jego poemat
przed jakimkolwiek wplywem (nawet formalnym) Debowskiego,
czy tez obydwu catkowitych przektadéw Metamorfoz Zebrow-
skiego i Otfinowskiego. Juz wieksze] stycznosci dopatrzyé sie
moznaby bylo z carmen Tiderici w analogicznem w obu utwo-
rach naswietlaniu etycznem zdarzenia, wreszcie w analogicznej
atmosferze uczuciowej obu poematéow, w pewnej sentymental-
nej tkliwo$ci i przejaskrawionym nieco patosie skarg obojga
kochankéw przed $miercig samobdjezg. Od Debowskiego a takze
od Zebrowskiego i od Otfinowskiego rézni sie poemat Kitnow-
skiego oprawa stylistyczng. Dla ilustracji niech stuzy pare po-
czatkowych wierszy :

Zebrowski: V).

»Pyram — y Tisbe, tamten migdzy m’odzieficami,
Na slonca wschéd, naygladszy, ta miedzy dziewkami,
Mieli przylegle domy; gdzie snadZ miasto byla
Semiramis palong ceglg otoczyla.

Zuaiomosé¢ y pierwszy wstep sasiedztwo sprawilo,

Z czasem przystala mito$é: zjaé sie stu$nie byto,
Lecz oycowie rozproli. Co si¢ im nie wdato,

Sercy k sobie rownemi oboie palato.“

Otfinowski : 2).

+Piramus byi, y Thysbe, on migdzy wszystkiemi
Mlodziency napigknieyszy, ta tez wszystkie swemi
Przymioty i gladkoscia Panny celowala,

Co ich kolwiek wschodowa strona w ten czas znala.
Przylegle mieli domy w miescie, ktére beta
Semiramis ceglanym murem okrgzela,

Y toz mieszkanie z sobg w takowey bliskosci
Uczynilo im pierwszy wstep do znaiomoSci,

A za czasem urosta milo§é, y mogliby

W porzadne sie matzenstwo zprzgdz byli bez chyby,
Lecz bronili rodzicy, a bronié nie mieli,

Oboie iedna myslg ku sobie gorzeli“.

Yy Cytuje z egzemplarza Ossolineum: Publiusza Owidjusza Nasona
Metamorfoseon, to jest: Przeobrazenia Ksiag pietnascie Przekladania Jakuba
Zebrowskiego. Wydanie drugie, dokonane z pierwszej edycji, in 4-0 ogloszo-
ney drukiem w Krakowie u Franciszka Cezarego, Roku Panskiego 1636 —
Wilno, Nakladem i drukiem Jé6zefa Zawadzkiego, typografa Imperatorskiego
Uniwersytetu, 1821.

?) Egzemplarz bibljoteki Uniwersytetu we Lwowie. Ksiegi Metamor-
phoseon to iest Przemian od Publiusza Owidjusza Nasona wierszem opisane
A przez Walerjana Otfinowskiego Podczaszego ziemie Sadomirskiey Na Pol-
ski przettumaczone y do Druku podane. W Krakowie, w Drukarni Andrzeia
Pietrkowczyka, RP. 1638,
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W zestawieniu z przyciezkim jezykiem obu tlumaczy mo-
zna powiedzieé¢ Smiato, ze jezyk Kitnowskiego dobiega wyzyn
istotnego artyzmu. Potrafi nim autor oddaé subtelne stany
i pélstany uczuciowe: Tyzbe ,nagli pieszczonym nézkom y uro-
dzie®; Piramus moéwi o zawoju Tyzbﬂ poszarpanym i pokrwa-
wionym przez lwice:

115 ,Tenze to zawoy, tazto bawelnica,
Ktore rozane moiey Thyzby lica,
Ktore pertowe zwykly spinaé skronie,
Y po wieigecym plywaé Aquilonie.
Tym krzvsztalowe oczy ocierala,

Tym koralowe wargi glancowala,
Ten $niegowymi pierala rekami,
Ten pieszczonymi utkala palcami®,

Wiersz Kitnowskiego gladki i toczony przypomina swa
manierg wersyfikacyjno-barokowa technike Morsztynow.

Poemat Kitnowskiego jest najpelniejszym wyrazem zy-
wotnosci motywu o Piramie i Tyzbie na gruncie polskim.

Samodzielne opracowywania motywu tego znajduja na-
turalny rownowaznik w drobnych reminiscencjach literackich.

Jan Smolik w ksiegach Fraszek pozostawil ,Pyramusowi
z Tyzbg epitaphium*:

#Nieszezesliwy Pyramus z Tyzba (ach zalosci),

Nie oberwawszy kwiatu rozkosznej milosci,

To dwoje z jednem sercem, w jednaz noc zginelo,
Jednaz bronig, w jeden gréb, jeden pogrzeb wziglo“.

Jedrzej Zbylitowski w poemacie pt: , Wiesniak“ umiescit
opowiesé o Piramie i Tyzbie w kanonie Jektury ,zimowej“:

+~A jesli gwaltowne mrozy

Bedg i zima sig srozy,

W cieplej izbie przy kominie
Siedzg, dokad ona minie;

Ksiegi rozliczne czytajgc,

Na lutni podczas brzdakajgc
Pie$ni, tance rozmaite,

Albo rzeczy znamienite,

Czytam z poetéw przestawnych,
Co sie dzialo z czasé6w dawnych.

Jak Piramus nieszczesliwy,
Swéj wyjawszy miecz wlasciwy,
Przebil biate piersi swoje,

I ty, piekna Tyzbe, swoje“ ).

Literatura polska XVI w. posiadala ongi i samodzielng
tragedje ,Piramis i Tizbe“, jak wynika ze spisn kgsiazek ksie-

1) ,Niektére poezje Andrzeja i Piotra Zbylitowskich z wiadomoScia
o autorach i pismach ich“ — wydanie Kazimierza Jézefa Turowskiego. Kra-
kéw, 1860, str. 60.
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garza Ilwowskiego Baltazara Hiibnera z r. 1592 ). Tragedja ta
niestety nie dochowala sie do naszych czaséw, ale musiala
pozostawaé niewgtpliwie w Scistym, genetycznym zwigzku
z rozrostem motywu omawianego we wspoélezesne] dramaturgji
niemieckie;.

Poza samoistnem traktowaniem motywu o Piramie i Tyz-
bie przez Debowskiego, Smolika i Kitnowskiego spotykamy go
rowniez u naszych obu tlumaczy Metamorfoz z XVIII w., a takze
w przekladzie Brunona hr. Kicinskiego (1825). Przetwarzajac
ten motyw w samodzielnej, orygmalne] formie artystycznej
poezja polska skladala dowod swej zywej i Scislej tgcznoSci
z tradycja klasyczng i kulturg literacka Zachodu.

Ze tacznosé ta nie zostala zerwana takze w czasach pézniej-
szych, dowodzi utwér poetycki p. t. ,Piram i Tizbe“, przecho-
wany w Zbiorze Wiktora Gomulickiego Bibljoteki Ossolin-
skich ?). Utwor powyzszy przedstawia sie jako rekopis cztero-
kartkowy, formy 4° posiada jako znaki wodne: orla polskiego
i napis ,Jezorna“, a przez Gomulickiego okreslony zostal jako
pwiersz bezimienny z poczatku w. XiX-go“. Poemat sklada
sie z 46 strof czterowierszowych i posiada poczatek naste-
pujacy :

»,Tam, gdzie Babylon wznosit mury swoie
I dla swych gmachow byl wszystkim podziwem,

Tam Piram z Tizbg, nadobni oboie,
Zyli spoieni milo$ci ogniwem.

Prawie od pieluch kochaé sie zaczeli,
Mitosé te bliskosé mieszkania wzniecila;
Jedenze umyst, jednoz serce mieli,
Milo$é¢ ich rzadka pigknos$é utwierdzita“.

Ze szczegolowego zestawienia tekstdw wynika, ze poemat
bezimienny — jak istotnie stwierdzono — jest swobodng pa-
rafrazg fabuly flacinskiej: pomijajagc fakt przemiany barwy
owocOow drzewa morwowego, oddaje zreszta wszystkie szcze-
goly osnowy. Poza tym renesansowym powrotem do klasycz-
nej czystosci watku epoka ,czulych serc i strzyzonych trawni-
kéw“ wycisnela specjalne pietno na ewolucji motywu oma-
wianego.

Przedewszystkiem w podmalowywaniu tta krajobrazowego :

Ow. w. 79 ...Sub noctem dixere vale“
»Tak gdy noc czarna swe rozwlekla cienie“
Ow. w. 91 .. et lux tarde discedere visa est,
Praecipitatur aquis, et aquis non exit ab isdem*

) Lozinski WL: Leopolitana. (Kwartalnik historyczny, R. IV, Lwéw,
1890, str. 455), nadto Hahn Wiktor: Literatura dramatyczna w Polsce XVl w.
Lwéw, 1906, str. 56.

%) Znajomoéé tego utworu zawdzigczam uprzejmosei kustosza p. dr.
Kazimierza Tyszkowskiego.

r.



40 1. ROZPRAWY. — Mit o Piramie i Tyzbie w literaturze polskiej.

»,2Nadzwyczaj dlugo stonce zloto-lite

Dnia tego dla nich na Niebie goScilo,
Lecz z czasem nocy cieniami zakryte

W falach sie przeciez morskich pograzylo“.

Ow. w. 99 ...,ad lunae radios®
...,Przy poswiacie Xiezyca bladego“;

nastepnie w samodzielnych wstawkach czulostkowo-sentymen-
talnych : :

Tizbe, czekajac na kochanka, wyglasza apostrofe do ksie-
zyca i gwiazd:

»0 gwiazdy! — rzecze — i Xiezycu slaby,
Co udzielacie swych bladych promieni,
Badicie poswiatg Pyramowi, aby

Zoczyl mnie tutaj mimo nocnych cieni.

Moze gdzie biadzi na polu w ciemnosci,
Moze samotny trwoge iaka$ czuie,

Lecz ty mu doday odwagi, mitosci,
Niech bez boiazni $§mialo postepuie.

Lecz iezli z domu wyj§é nie mégl dla strazy,
Nieba! c6z poczne nieszezesna niestety,

Ja bede winng, com byla bez zmazy,

I ktérey skromno$é zmnazala zalety".

Piramus mo6wi bezposrednio przed $miercia samobodjeza :

»0 $mierci! — rzeknie — niech twe straszne groty,
Nigdy nieztomne utkwig w sercu moim;

Ty godzisz w kréle, wodze i despoty, 3

Niechze i Piram bedzie lupem twoim;

Lecz gluchg jeste§ na nieszczesnych ieki,
W szezgSciu bedacych twe pociski biia,
Trzeba, jak widze, uzy¢ wilasnej reki,
Nie chce sie szczycié pomoca niczyig:

Ubiorze mity, krew ci¢ moia skropi®.
Po $mierci Tizbe jest poré6wnana do rézy:

»A tak iak réza, ozdoba trawnika,

Na ktorg w WioSnie mily Zefir wieie,
Gdy ia sierp plytki zetnie ogrodnika,
Traci swe listki i wkrotce wiednieie:

Tak tez i Tizba, Panienka tak mloda,
Slawna z swey cnoty i wstydu zginela;
Znikla iuz piekno$é¢, znikla i uroda,
Martwo$é Smiertelna iey cztonki obiela“.

Napis na grobie kochankéw brzmi :

wPiram i Tizba w tym tu lezg grobie,
Piram byl pieknym, ona czula byla,

Z miodu mitoscig palali ku sobie,

Lecz mito§é wkrétee ich razem zgubila®.
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Zamykajgc na tym utworze anonimowym (moze niezu-
pelny) przeglad objawéw zywotno$cr mitu o Piramie i Tyzbie
na gruncie polskim, mozemy wysnué¢ nastepujace wnioski
ogolne. Literatura polska zaréwno iloscia jak i jakoscig opra-
cowan doréwnywa pod tym wzgledem literaturze zachodnio-
europejskiej (np. wioskiej) i tak, jak ta ostatnia, przetwarza mo-
tyw ten w formie mniej lub bardziej samodzielnych przekladéw,
przerobek, parafraz i to nie przez poetow pierwszorzednych,
lecz raczej drugo i trzecioplanowych. Czy przyczyng tego
symptomatycznego zjawiska byla u poetéw ,wyiszego lotu“
nieche¢ przed motywem zbyt popularnym a przez to poniekad
zbanalizowanym (Sen nocy letniej!), czy tez w percepcji lite-
rackiej odgrywal role decydujacg po prostu przypadek, roz-
strzygna¢ niepodobna. Opracowania polskie sg od siebie nie-
zalezne a takze i niezawiste — o ile zdolano stwierdzié —
od opracowan obcych i chociaz noszg na sobie wybitne zna-
miona epoki, w ktérej powstaly, nie dajg si¢ ulozy¢ w syste-
matyczna, ewolucyjng linje. Sa to raczej, jezeli wolno uzyé
porawnania, luZzne kamienie przydroine, obok ktérych prze-
szed! duch wielkiego poety sulmonenskiego w tryumfalnym po-
chodzie przez Polske.



