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LUDWIK KALISZ.

LIRYKA KNIAZNINA A POEZJA KLASYCZNA.

Erotyki i Wiersze.

Wiadomo, Ze gléwnym rodzajem twérczosci Franciszka
Dionizego Kniaznina byla liryka. Stwierdzil to biograf KniaZ-
nina ksigze Czartoryski!), potwierdzila poézZniejsza krytyka ?).
Wydania naukowego liryki KniaZznina dotad nie posiadamy.
Z wydan, ktore notuje Estreicher, czes$é liryki obejmujg ,Po-
ezje“?®) z r. 1788 i ,Dzieta“*), wydane w r. 1828—9 przez
Dmochowskiego. Wydanie Dmochowskiego jest dotad najob-
szerniejszem zbiorowem wydaniem puScizny literackiej KniaZ-
nina. Cze$é liryki (tom I) przedrukowal wydaweca — jak Swiad-
cza jego slowa®) — z ,Poezyj“, resztg wydrukowat jako t. zw.
»0dy poSmiertne“ w t. VIl swego wydawnictwa ,podlug kopji
rekopisu, ofiarowanego domowi x.x. Czartoryskich“. Rekopis
ten p. t. ,Poezye Franciszka Dyonizego Kniaznina reka wiasna
pisane“ znajduje sie w Muzeum Czartoryskich w Krakowie
(Nr. 2233, t. 1 i II). Poeta zebral tu swoje ,liryki“¢ w dwu-
nastu ksiegach; z tych ksiegi I, VI i XI zawieraja po 20 liry-
kéw, ksiegi I, V i IX po 19, ksiegi VIII i XII po 16; ksiega
Il zawiera 18, ksiega 1V—21, ksiega VII—22, ksigga X—15
liryk6w; razem 225 lirykéw.

Ksigg, przedrukowanych z ,Poezyj“, wydawca dokladnie
z rekopisem widocznie nie zestawial, bo mozeby zauwazyl, ze

1) Przeglad poznanski, 1853, str. 127 ,Istotnym nawet jego rodzajem
byl rodzaj liryczny“ (,Zycie KniaZznina®),

2) ,Drugim poetg serca* nazywa go Pilat (Historja poezji polskiej
XVHI wieku, t IV, str. 256).

3) Poezye Franciszka Dyonizego Kniaznina. Tom I i II. Warszawa, 1788.

4) Dziela Franciszka Dyonizego Knpiaznina wydane przez F. S. Dmo-
chowskiego, tom I, II, III i VII. Warszawa, 1828—9, nakladem i drukiem
wydawcy.

5) Wstep do ,Dziet“ t. I, str. X.

¢) ,Lirykami“ nazwal sam poeta drobne liryczne utworki.
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w ,Odzie do wasow® w rekopisie wypuscil poeta szosta strofe.
Miedzy przedrukiem Poezy] a Poezjami nie zachodza powazniej-
sze roznice; wydaweca pomingl jedynie dedykacje, a ode ,Na
urodzenie x-cia Konstantego Czartoryskiego z ksiegi 1I (oda II)
przesuna! do ksiegi IV (oda XXIX) (i. I, str. 181)1).

Dmochowski we wstepie?) objasnia, ze ,szanujagc wybor
autora“, nic nad to nie umies$cit w swem wydaniu z prac Kniaz-
nina, co sie w rekopisie znajduje, oprécz przekladu 6d Hora-
cjusza. Opierajac si¢ na stowach wydawcy, moinaby nabraé
przekonania, ze wydawca uszanowat ,wyboér autora“, obejmujgc
swem wydaniem wszystkie liryki rekopisu. Po dokladnem ze-
stawieniu jego wydania z rekopisem okazuje sig, ze wydawca
pomingt caly szereg lirykéw, znajdujacych sie w rekopisie.
Opuszczenie takich utworkow jak np. ,Do Ojczyzny“ (Oda XII,
t. I, str. 34), ,Hejnal na dzien 3 maja 1792% (Ks. VIII, oda I),
»Marsz Polski“ (ks. VIII, oda XI), ,Do Tadeusza Kosciuszki“
(ks. VIII, oda XIII), ,Do ojczyzny“ (ks. IX, oda XVI) lub ,Na
Rewolucje 1794 (ks. X, oda 1) i innych patrjotycznych wier-
szy nalezy sobie tlumaczyé wzgledami cenzuralnemi, ale trudno
usprawiedliwi¢ pominigcie przez wydawce takich 6d, jak np.
»<Do X. Urbana Szostowicza o cnocie i pysze“ (ks. VIII, oda
IlI, str. 22), ,Do St. Trembeckiego“ (ks. II, oda XVI, str. 16).
Opuszczenie tych 6d nalezy uwazaé za prosta pomylke wy-
dawcy. Pomylka ta mogla si¢ wydawcy tatwo przytrafi¢ wiasnie
skutkiem owego przedruku pierwszej czesci 6d, dokonanego
z Paezyj, a reszty — z rekopisu. KniaZznin bowiem, sporza-
dzajac rekopis jako ostateczng redakeje swoich utworéw, nie
pozostawil pierwszych czterech ksigg lirykéw w pierwotnej
objetosci i nie zachowal poprzedniego ich porzadku kolejnego,
lecz pomieszat liryki ,Poezyj“ z nowemi utworkami i tak po-
wigkszong calo$¢ podzielit na ksigg dwanascie.

Cztery ksiegi lirykéw w ,Poezjach® z r. 1788 obejmuja
razem 109 utworkéw (ksiega I-—25, 11—27, III—26, 1V—31);
w poréwnaniu zatem z ogolng suma lirykéw w rekopisie (225)
powinno sie ukaza¢ w t. zw. ,Odach posSmiertnych“ — po
odjeciu szesciu Od Horacjusza, ktére wydawca umieszcza gdzie-
indziej — jeszcze 110 utworkéw. Tymczasem jest ich tylko
93. Przy zmudnem wylawianiu pominal wydawca 17 nowych
lirykéw. Z odszukanych 93 6d utworzyt 3 ksiegi po 24 i czwarta,
obejmujacg 21 lirykow, wprowadzajac oczywiscie porzadek
dowolny.

Te uwagi sg dostateczng podstawg do stwierdzenia, ze

1Y W r. 1820 w Wilnie ukazalo sie wydanie poezyj Kniaznina p. t.
Poezje Fr. D. KniaZnina edycja zupelna podlug wydania roku 1787 i 1788
u Michata Grolla. Sam tytut wskazuje, ze brak tu utworéw Kniaznina pow-
statych po r. 1788.

3 T. |, str. IX,
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wydanie Dmochowskiego jest niezupelne, a latwo moznaby
dowiesé, ze nie jest wolne od bteddéw jezykowych i ortogra-
ficznych 1), badacz zatem na tem wydaniu oprzeé sie nie moze.

W przedmowie do ,Poezyj“ wyjasnia KniaZznin: ,Wecia-,
gnalem tu niektére i z dawniej wyszlych, co poprawi¢ lub
przerobi¢ mozna bylo“. Wyznanie to rodzi w badaczu caly
szereg pytan, a w nastepstwie stwarza konieczno§é zajecia sie
wcezesniejszemi Kniaznina edycjami, w ktérych maja sie znaj-
dowaé pierwowzory owych ,niektérych® lirykéw. Edycje te to
SErotyki“ i ,Wiersze“.

.Erotyki“ ukazaly si¢ w dwéch tomach w roku 1779.
Pelny tytul ich brzmi: ,Erotyki Franciszka Dyonizego KniaZ-
nina“ (Warszawa. W drukarni Nadwornej J. K. Mci. 1779, Czesé
I, ksiegi I—IV, — czesé 11, ksiegi V—X).

» Wiersze“ ukazaly sie w cztery lata poéZniej pod tytulem:
»Wiersze Franciszka Dyonizego KniaZnina“. ,Krotofile i mi-
lostki“ (Tom I. W Warszawie, 1783. Naktadem i drukiem Mi-
chala Grolla, Ksiegarza Nadwornego J. K. Mci, str. 212). O za-
wartosci ich mowi sam tytul; ponadto znajdujg sie tu jeszcze
,Zale Orfeusza“ po raz pierwszy wydane, ktérych date wy-
dania oznaczala dotad krytyka na rok 1787!?) Przez krytyke
naukowsg ,Wiersze“ dotad nie byly uwzgledniane, wspomina
o nich jedynie Dmochowski we wstepie do swego wydania?).
Ze wzgledu na czas powstania i technike literacka stanowig
one pomost miedzy ,Erotykami“ a ,Poezyami“. Po zestawieniu
zawartosci ,Erotykéow* i ,Wierszy“ z ,Poezyami“ i rekopisem
mozna sie¢ przekonaé, Ze poeta caly szereg ,dawniej wyszlych
utworkow*® wciagnal nie tylko do ,Poezyi“, ale i do rekopisu;
do tego ostatniego weszto kilka ,krotofil i milostek® z wy-
dania ,Wierszy“ i to takich, ktérych niema w ,Poezyach®.
Utworki te jako ,ody po$miertne“ umiescil Dmochowski w tomie
VII swego wydawnictwa.

» Wiersze“ zaopatrzyl poeta dedykacja, ktéra pdZniej prze-
niést do ,Poezyj“ z r. 1788. Ze wzgledu na czas powstania
mozna wprowadzié w nich podzial na dwie czeéci. Do pierw-
szej wejda liryki, ktére ukazaly si¢ juz wczesniej badZi w wy-
dawnictwach perjodycznych, badZz w ,Erotykach®, a wiec ktore
powstaly do roku 1779; do drugiej — utworki, ukazujace sie
w ,Wierszach“ po raz pierwszy. Te ostatnie dzielg si¢ jeszcze
na trzy grupy: a) takie ,Krotofile i mitostki“, ktére wciagniete
zostaly z pewna przerébka do ,Poezyj“, b) umieszczone przez
poete po raz drugi dopiero w rekopisie, ¢) takie utworki, ktd-

) Uczynil to juy zresztg prof. Chrzanowski.

?) Paluchowski Stanistaw: Kniaznin i Zabtocki w stosunku do siebie
i dworu Czartoryskich. (Sprawozdanie gimnazium V we Lwowie, rok 1905,
str. 118).

3) Wstep do ,,Dzel, t. I, str. X.
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rych — wedlug sléw poety — ,poprawié¢ juz nie bylo mozna¥,
innemi stowy, ktére nie ukazaly sie juz nigdzie poZniej.

Do pierwszej czesci ,Wierszy“, t. zn. do utworkéw, znaj-
dujacych sie juz w ,Erotykach“, a zatem powstalych do r. 1779,
nalezy 26 lirykéw, z czego 10 krotofil ukazalo sie jeszcze
w ,Poezjach®. Oto szczegolowe zestawienie.

CZESC PIERWSZA:

a) ,Wiersze*. »Erotyki“.
Ksigga. Oda. Str. Tytut. Tom. Str. Tytul.
L L. 3 »Kupidyn*. I. 206 ,Cel $piewania“.
L XI. ,,O Eufrozynie“. 1. 276 ,Fortelnos¢“.
I. XVIL 35 »,Niestatek*. I. 53 ,Pasterka“.

L. XX. 43 ,,Amafry]la“.

IL. IX. 72 ,Z Anakreonta“.
IL XI. 76 ,Z Saffony*.

II. XIX. 91 ,Nawalnica“.

II.  XX. 92 ,Zgon kanarka“.
II. XXIII. 97 ,Do Fabiana“.
II. XXIV. 99 ,0 Jowiszu®“.
IIL I. 102 ,Prosba“.
111 V. 109 ,Krotofila“. »Krotofila“.
III. XV, 140 ,Na frasunek®. 24 ,Z Anakreonta“.
HI. XVIIL. 144 ,Do pilci biatej“. II. 335 ,Meszczyzna“.
L.  XX. 147 ,Melancholia“. 1. 80 ,Melancholia®.
III. XXV. 159 ,Z Anakreonta“. II. 254 ,Z Anakreonta“.

110 ,Pasterka“.

140 ,Z Anakreonta“.

79 ,Z Saffony“.

317 ,Niestalo$é rzeczy*.

183 ,Z Katulla“., -

321 ,Do Fabiana“.

169 ,Kwita z przyjazni“.
1 ,Obligacja“.

e e Pt

b) ,Wiersze®, »Erotyki“. »,Poezye® ).
Ks. Oda. Str. Tytul. Tom. Str. Tytut. Dziela. Tom. Str.
I IvVv. 10 ,O0 Korynnie“. I 351 ,Potucha“. I. 28
» HL 6 ,Pasterka“. I. 142 _Pasterka“. 1I. 183
I
I

» V. 11 ,Oczeta Nicy“. II. 270 ,Oczeta Zosi“. 1. 30 XV.
» VIII. 16 ,Neera“. . 101 ,Pasterka“. I. 98

» XIV. ,,Z Anakre- »Z Anakre-

onta“, II. 197 onta“. III. 187
» XVI. 33 ,Do Dafny“. 1I. 156 . I. 23
» XXI. 44 ,Duma“. I. 295 ,Wiek mlody“. 1. 48

II. XIV. 83 ,Sarneczka“. I. 244 ,Sarneczka“. 1. 46%)
II. XI. 130 ,O Korynnie“. I 91 ,Sen pod-
chlebny“. I 130
» XXIII. 153 ,Do Nicy z Me- »Z Metasta-
tastazyusza“. [. 24 zyusza“. Il 205

') W wydaniu Dmochowsklego ,,Dmela“
%) ,,Sarneczka ukazala si¢ po raz pierwszy w tomle XV ,Zabaw przy-
jemnych i pozytecznych*.
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CZESC DRUGA:

a) ,Wiersze“. ,Dzieta® (Tom I). »,Poezye*.
Ksigga. Oda. Str. Tytul. Dzieta. Str. Tytul.
L VI. 12 ,Duma Milony“. I 153 ,Zal pasterki®.
” IX. 18 ,Psyche*. 1. 125 ,Psyche*.
(z Frankastoryusza).
” XIIl. 25 ,Sielanka“. I. 53 ,Krosienka“.
» XV. 30 ,O0 Chloi“. I. 10 oda V. ,Do serca
O Chloi“.

, XVIII. 38 ,Piesn Homera*. 1. 50 oda IV. ks. IIl.
» XXIV. 48 ,Do Mirtu®“. - L 166 ,Do Mirtu“.
1L II. 57 ,Do Rozyny*“. 1. 179 ,Do Rozyny*“.
IIl. 59 ,Do Motyla“. I. 87 ,0 Motylu-.

I

»
” 1IV. 60 ,Piorun®. 75 ,Piorun.
(z Tompsona).
» V. 63 ,Do Lidy“. I. 166 ,Do Zosi“.
» X. 73 ,Duma Filona“. 1. 157 ;Do debow*“.
” XV. 85 ,Kupidyn®. I. 168 ,O Kupidynie“.
” XXI. 94 ,Hebroni“. I. 142  Na Nice®".
I1I. V. 110 ,Wiewidrka“. 1. 104 ,Wiewiorka¥“.
» XIlI. 132 ,Egle dworka“. I. 106 ,DoKachny dworki®.
” XIX. 145 ,Do Wasow*“. I. 66 ,Do Waséw*“.
» XXII. 150 ,Do dzieciecia I. 68 ,Matka obywatelka“.

Czutosé matki®,
» XXIV. 1568  Nadgrobek“. I. 63 ,0 Filotecie“.

Tyech 18 utworkéw ukazato sie po raz pierwszy w , Wier-
szach“, a zatem czas ich powstania przypada miedzy rok 1779

a 1783,

b) ,Wiersze“. »,Ody pos$miertne®.
Ksigga. Oda. Str. Tytul. Dzieta. Str. Tytul.
L XII. 23 ,7Zgon Zefira“. VII. 142 ,Zgon Zefira“.
XIX. 40 ,Tyrymach“. VII. 223 ,Elenor“. XVIIII.
I1I. III. 105 ,Glicera*“. VIL. 228 ,Zal Glicery“.
. 41 _Glicera“.
VI SAlfezyb“. VIL 217 ,Alfezyb*.

”»

A zatem w skilad ,Poezyi“ weszlo z ,Wierszy“ bezpo-
Srednio 18 krotofil; przez ,Wiersze“ posrednio z ,Erotykow™
10 ,mitostek®; razem 28 utworkéw.

W skiad 6d poSmiertnych weszly cztery utworki z ,Wier-
szy“ — stad wniosek, ze te 32 utworki, wchodzgce w sklad
»Poezyi“ i rekopisu, musiatly powstaé¢ do czasu ukazania sie
»Wierszy“ a wiec do r. 1783, a owe dziesie¢ ,milostek”, znaj-
dujgcych sie juz w ,Erotykach®, do r. 1779.
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Jezeli przypomnimy sobie slowa KniaZnina, ze wstyd go
owych przeszlych edycyj tak dalece, Ze nie pomieszczonych
w ,Poezjach“ nie, chciatby mieé za swoje, to po takiem zesta-
wieniu nabieramy przekonania, iz w péZniejszym czasie zla-
godzil poeta surowos¢ swego wyroku, zlozywszy dowod w re-
kopisie, ze i wigcej utworkéw ,poprawié bylo mozna“.

Zestawienie powyzsze wykazuje, Ze poeta przy przer6bkach
niektérych utworkéw pozmienial tytuly. Trudno zrozumieé,
dlaczego to uczynil, gdyz poprawione tytuly w przewaznej
mierze nie oddajyg jasniej tresci przedmiotu, ale jeszcze ja za-
ciemniaja. Zmiany tytutéw, wprowadzone przy tlumaczeniach,
bytyby poczesci usprawiedliwione tem, ze poeta po przerdbce
oddalil si¢ tak daleko od oryginalu, iz bez skrupuiéw mégt
ukryé Zrodlo, z ktérego czerpal. Nie mozna tego powiedzieé
o erotyku ,z Katulla®, ktéry w ,Wierszach“ otrzymat tytul
»Zgon kanarka“, albo o erotyku ,z Anakreonta® — w ,Wier-
szach“: ,Na frasunek“. Pojecie nienaruszalnosci cudzej wilas-
nosci literackiej w XVIII wieku w Polsce podobno jeszcze nie
istnialo!), dowodem tego Druzbacka i Zabtocki, szczery i bliski
przyjaciel Kniaznina, KniaZnin jednak posiadal w tych spra-
wach etyke dosy¢ wysubtelniona, kiedy przy calym szeregu
utworkéw Zrédlo literackie podaje; zaniedbanie tego w dwéch
powyzszych przypadkach jest zatem co najmniej dziwne.

Przerabianie tych samych tematow, czego dowodem powyz-
sze zestawienie, Swiadczy badZ co badZ niekorzystnie o poecie;
dowodzi ono pewnego ubdstwa wyobraZni, bo chyba nie mozna
odniesé do KniaZnina postulatéw Jsokratesa — o czem wspo-
mina p. Borowy — ,aby porzucaé¢ temat wtedy jedynie, gdy
osiagnal najwyzszy stopien doskonatosci w wyrazie, tak, ze
nie mozna go juz uksztaltowaé lepiej.

Wreszcie z opracowywania tych samych motywéw mozna
wnioskowaé o upodobaniach czy pragnieniach poety; opraco-
wanie tego zagadnienia mogloby stworzyé podstawe do usta-
lenia pogladu, jak oczyszczaly si¢ i subtelnialy uczucia, jak
ksztaltowaly sie poglady filozoficzne, religijne, spofeczne i po-
lityczne poety, a w szczegdlnosci poglady na milosé, wogole
poglady na zadania czlowieka i jego role we wszechswiecie,
krocej — poglady na $wiat i zZycie. Moinaby wtedy poznaé
jasniej sfere pragnien i rojen mlodego poety, stopien ich szcze-
roSci. Ale te sprawy nie wchodza w zakres przedmiotu niniej-
szej pracy; celem jej jest zebranie materjalu do okreslenia
stopnia oryginalno$ci pomysiéw w szczegélnosci, a techniki
literackiej KniaZnina wogole.

Rozpatrzenie wezesniejszych edycyj Kniaznina ,Erotykow*

1) Borowy Waclaw: O wplywach i zaleinoSciach w literaturze. (Z hi-
storji i literatury, Krakéw, 1921. Nakladem krakowskiej sp6tki wydawniczeij,
str. 28).
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i ,Wierszy“ daje zatem obraz powstawania tekstu literackiego
wraz z przemianami, jakim ulegal, a mianowicie: a) pozwala
ustali¢ czas powstania znacznej czesci lirykéw, b) ulatwia ba-
daczowi zdanie sobie sprawy: 1) ze Zrédet literackich, 2) z kwe-
stji, jakg drogg szed! rozwdj techniki literackiej poety.

W badaniach nad twérczo$cia KniaZnina padly stowa, ze
»scala tworczo$§¢ KniaZznina zrosla jest z domem ks. Czarto-
ryskich“ ). ,Erotyki“ z r. 1779 obejmuja w 10 ksiegach’razem
387 piesni, w czem utworkéw, odnoszacych si¢ do rodziny
Czartoryskich, jest tylko siedm; dwa w czeSci pierwszej:
»Imieniny® (ks. 1II, str. 178) i ,Powazki“ (str. 310), w czesci
drugiej — pieé: ,Zdr6j Temiry* (str. 147), ,Kaskada“, ,Do
zdroju® (str. 159), ,Nais Hryniacka“ (str. 164), ,Gabinet Te-
miry“ (str. 287). Reszta utworkéw w liczbie 380 nie ma Zad-
nego zwigzku z domem Czartoryskich. Sa to, z wyjatkiem
niewielu elegij na $mieré¢ Zony Zablockiego, utworki, noszace
stusznie miano, pod jakiem si¢ ukazaly, miano ,Erotykéow®.

Wiadomo, ze KniaZznin uczestniczyl w tlumaczenin Hora-
cego jeszcze przed rokiem 1773. Sam poeta w elegji (I, 1) do
Bohomolca®) opowiada, ze ,po skasowaniu zakonu jezuitow
upad! na duchu, utracit swoj poprzedni zapat i latwosé two-
rzenia wierszy faciniskich, bo wiedzial, Ze one juz przestaly
smakowaé podniebieniu polskiemu“. To dowodzi, Ze KniaZnin
bardzo wczesnie, juz od lat najmlodszych poswiecal sie litera-
turze starozytnej. Biograf Kniaznina ks. Czartoryski objasnia,
ze KniaZnin ,przesigkniety byl literaturg starozytng; lacinski
jezyk doskonale posiadal, tak dalece, iz mu rownie tatwo bylto
po lacinie jak po polsku pisaé¢“®). Co do znajomosci jezyka
greckiego pisze, ze ,chociaz jezyk grecki nie byl mu tyle zna-
nym, jednakze za pomocg uczonego, swego przyjaciela Grodka
. .. tyle sie byl w autoréw greckich wczytal, ze ich pigknosci
w oryginale mdgt poznawaé, sam nawet dostownie poezje
Anakreonta przetlumaczyi“. Stwierdzono juz, ze Groddeck
przybyl do Pulaw dopiero w r. 1788, gdy tymczasem pierwsze
tlumaczenie Anakreonta ukazato sie juz w ,Erotykach“ w r.
1779, a wiec prawie o dziesie¢ lat wczesniej. Przy tlumaczeniu
zatem poezji greckiej musial sie KniaZznin postugiwaé przekla-
dami innemi. W Polsce ¥) powszechnie znanem tlumaczeniem
poezji starozytnej bylo francuskie wydanie: ,Anacréon, Sapho,
Bion, Moschus, Théocrite, Musée choix de Poésies de Catulle,
d’Horace et de différens auteurs par M. Moutonnet de Clairfons,
Paris, 1774, seconde édition revue et corrigée Paris, 1779,

1) Paluchowski St., j. w., str. 21.

?) Chmielowski P.: Ostatni z poetéw polsko-lacinskich. (Eos, Lwow,
1903, str. 21).

38}y ,Zycie Kniaznina®, str. 127. (Przeglad poznanski, 1853, str. 127).

4) Jarecki K.: Pamigtnik literacki 1910, str. 78. W notatce Jareckiego
jest pomyika ortograficzna: ,,de Clairfonts®.
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Gdy rzucimy okiem na index ,Erotykéw® KniaZnina i po-
rownamy ze wspomnianem wydaniem francuskiem, przekonamy
sie, ze ,Erotyki“ zawierajg mnoéstwo ttumaczen utworéw wyzej
wymienionych poetow. Zestawienie szczegélowe daje bardzo
cieckawe wyniki.

W drugiej czesci wydania Moutonnet’a de Clairfons znaj-
duja sie ,Epigrammes de 1’Antologie“. Epigraméw tych jest
111), z czego cztery traktuja o Kupidynie (ep. I, II, III i IV)
w sposob, jaki w ,Erotykach“ czesto sie trafia. Dalsze trzy
epigramy t.j. ep. V ,,Sur la brevité de la vie“, epigr. VI ,Sur
un baiser“ i epigr. VII ,Nulle pompe funébre“ przerabia KniaZ-
nin w  Erotykach“; epigram VIII L’amour et Bacchus Vain-
queur“ tlumaczy prawie doslownie, nie podajgc nigdzie Zrodta.
Roéwniez inne epigramy jak: ,Portrait de I’Amour*, XII ,A une
maitresse®, XVIill ,Le vrai bonheur“, XX ,Sur une Grotte“
przerabia KniaZnin wielokrotnie. Nie koniec na tem. W temie
wydaniu znalazt KniazZnin jeszcze caly szereg sielanek wlo-
skich, ‘ktére przerabia i ttumaczy w ,Erotykach“, o nazwi-
skach takich autoréw jak: Sannazar, Guarini, Manfredi, Meta-
stasio, wszystkie pod wspélnym tytulem: ,Poésies de divers
auteurs“. Procz tego znajdujg sie tam ,Loisirs d'un Poéte“,
z czego takie, jak ,Le pouvoir de 'Amour“ — z wykrzykni-
kiem: ,je célebre toujours la charmante Venus; et je chante
toujours son fils®, lub ,A ses amis“, albo wreszcie ,A Ger-
rius“ z zachety: ,aimons et buvons pendant que la triste
vieillesse est encore loin de nous® etc., byly obfitg karma ubo-
gie] wyobrazni KniaZznina. Nawet znane ,Pervigilium Veneris*
moégl tam KniaZnin znaleZé jako ,Veillée des fétes de Ve-
nus‘, a ze je zuiytkowal, Swiadczy erotyk ,Zachwycenie“ (Er.
I, str. 137).

Ponizej zestawiamy niektére utworki z wydania Mouton-
net’a de Cl. z erotykami KniaZnina. .

Mout. de Clairf: Epigramme VIII ,L’Amour et Bacchus
vainqueur® (tom I, str. 110) — Erotyki: ,Kupidyn z Bachem“
(tom. I, str. 180 — XXIII, ks. III).

Moutonnet de Clairfons: wErotyki.”
»Jd’arme mon coeur de raison ,Juz tez rozumem uzbroitem serce
contre I’Amour; Na przeciw dzielnej Kupida iskierce,
Quoique mortel, je combattrai Ani si¢ boje, by sam na sam pozyf,
contre ce Dieu: Acz si¢ nasrozyl.
mais si Bacchus vient Cho¢ to jest bozek, pewnie si¢ ostoim :
d son secours, alors que Bachus mu chyba dopomoze; to im
aourrai-je moi seul, Ustapi¢ przyjdzie; sila bowiem zlego
contre ces deux divinités?« Dwéch na jednego“ — (1-—8).

Mout. de Clairf.: 11, Epigr. VII ,Nulle pompe funébre“
(str. 109) — Erot. II, str. 331, XXIII ,Gréb moj“.

1) Str. 104—124. Tom II.
Pamietnilc literacki XXI. 4



50 I. ROZPRAWY. — Liryka Kniaznina a poezja klasyczna.

Mout. de Clairf.: SErotyki“.
»N'allumez point de »Ani sklep farny, ani mauzol
feu sur ma tombe [szumny
Pour ces froides colonnes, Niech inojej, prosze, nie ukrywa
ne les ornez point de [trumny!

guirlandes, et ne brilez Innym niech sluzy ta
point de parfums: c’est [pompa na swiecie,
une dépense vaine et inutile“. Nie mnie poecie!* (5—S8).

Mout. de Clairf.: II, Epigr. VI ,Sur un Baiser“ (str. 108) —
HBrotyki* I, str. 107, XX ,lgraszka“.

Mout. de Clairf.. »Erotyki.

»Une fille charmante
adorable me donna
Pautre soir un baiser
amoureux avec les
lévres vermeilles et
olorantes. Ce baiser
voluptueux, était du
pur néctar: toute

sa bouche en effet
exhalait les plus
doux parfums. Je
suis maintenant

ivre d’amour; jai
bu, j’ai savouré

,Przysiegam Bogu! syn Afrodyty
w Twoich u$ciech, Doroto (1—2)
llekroé bowiem milym ust wabem
Lechcesz, przyjemna pani (5—6)
niechaj zging, jesli nie stodka
Wenus Twe usta slodazi;
A z nich tulipan i réz ze

[$rzodka
Wonny poczet wychodzi.
Wiele albowiem catlowan

{chetnych
Uzyczysz mi radosnie ;
Tyle narcyszkéw i réz ponetnych
Z Twojej wargi urosnie“. (9—16).

ce baiser délicienx”.

Epigr. XV Mout. de Cl. II, str. 119 , A une maitresse®
przypomina erotyk ,Bukiet* (Er. 1I, str. 33, XVI, ks. VI).

Mout de Cl. ,Belle Nééra, je t’envoye ces douces violettes, et ses lis
éclatans“ — ,Bukiet“: ,Gdziez to idziecie, mile kwiateczki, do ragk Haneczki“.

Tej samej tresci jest jeszcze utworek Marulle’a (Mout. de
CL. O, str. 232, X z grupy ,Poésies de divers auteurs®):

»Je t’envoye, charmante Rodocle, une couronne de fleurs brillantes, que j’ai
cuellies moi-méme Elle est composée du mélange agréable de jeunes bou-
tons de roses, de lis, d’anémones fraiches, de tendres narcisses, et de dou-
ces violettes“,

co znowu przypomina utworek KniaZnina p. t. ,Do kwiatow*
(Dz. I, XVIII ks. III, str. 117):

»ROZe, jacynty, lilije! Komuz z was wianek uwije?“ (1—2)1).

Parafraza utworku Manfredi’ego p.t. ,Sonnet a Phillis“
(Mout. de Cl. 1I, str. 234) jest ,Pasterka“ (Er. I, IX, ks. III,
str. 151). Wloskiego jezyka KniaZznin nie znal, wigc ,Pasterka“

) Dalsza cze$é tego utworku powstala pod wplywem fragmentu Sa-
fony; o czem na str. 57 niniejszej pracy. Uwaga 1.
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jest bezwqtplema przerobka przekladu francusklego Mouton-
net‘a. Zrédta i przy tym utworku Kniaznin nie podaje, a prze-
ciez zapozyczenia z Manfredi’ego dowodzi choéby to samo imig
pasterki.

Manfredi: ,,Sonnet a Philis“. »Pasterka“ (Er. I, 157).
»l’aube matinale ne paroissait pas ,Wstawszy raniutko,
encore, et déja j'étais assis au w pebliski gaik
pied d’'un frére sauvage O chlodnej wyszediem
avec Philis; tantdt écoutant [rosie.
ses chansons agréables, et tantdt Wszystko mi widok sprawia
demandant au Ciel le retour [wesoly,
de la lumiére, afin de contempler Co tylko do kola zocze...
voluptueusement mon Amante. Tu, gdy jutrzenka rézowym jaSnie
Tu vas voir, lui disais-je Btyskaé poczeta promieniem,
voir comme de I'’Aurore Cheialem wschodzgeg z za gory
sort brillante et lumineuse [wiasnie
du sein des ondes, Uprzejmym powitaé pieniem.
et comment, dés qu’elle Ali¢ ze strony ku mnie swg trzode
parait, elle efface et Sliczna przyzenie Fillida;
obscursit I'éclat des étoi — Przerwatem moje natycbmiast
les nombreuses ’ornement [pienia,
de la voiite céléste”. Ktérem jutrzence jat nécié L..“

Jak widaé z tego zestawienia, roéznice sa, ale pomyst
u KniazZnina zapozyczony bezsprzecznie. Koniec obu utworkéw
jeszcze lepiej to wykazuje:

»Mais tu ne verras point, »Daruj mi, rzeklem, niebieska pani,
0 ma Philis, ce que jaurai Ze wyznam, co mi sig zdaje...

le bonheur de voir; tes beaux Pigkna$ ty, prawda, z jasnego
yeux vont s’entrouvrir, et [czola
faire disparoitre le soleil, I ze zlotego warkoczu:

comme cet Astre a lui méme Piekna$, lecz piekniej Fxlhs wesola
chasse ’Aurore et les étoiles. Do moich przypada oczu“

Tlumaczeniem francuskiego przekladu u Moutonnet’a de
Cl. (I, str. 216) p.t.: ,Abbé Métastase La liberté ou la parfaite
indifférence“ jest erotyk (t. I, str. 24, X) p.t. ,Z Metastazyu-
sza“. Tu juz Kniaznin jest skrupulatniejszy, bo podaje autora.
Ten samn utworek tlumaczy Kniaznin po raz drugi w ,Wier-
szach®, wéréd ktorych to tlumaczenie jest wlasciwie poprawie-
niem przekladu w ,Erotykach“. Poprawki polegaja gléwnie
na skréceniu wiersza, ktory z 10-cio zgloskowego zostal prze-
robiony na 8-0 zgtoskowy, np.

Mout. de Cl. (1I, 216 zwrotka I-sza:

»Grices a tes tromperies, Nicé, je respire. Les Dieux enfin ont eu pitié
d’'un malheureux: enfin mon dme se sont délivrée de ses liens. Pour cette
fois, ma liberté n’est pas un songe“.

Erotyki: 1) Wiersze :

»Dzieki, o Nice, twojej obtudzie! »Dzieki nakoniec obludzie

1) ,Do Nicy z Metastazjusza“ XXIII, str. 153,
4'
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Juz tez ja znowu zyje, jak potrzeba: Nice! Twoéj jeniec oddycha,
Juz nad mg biedg po dlugim trudzie Juz tez po dlugim utrudzie
Zlitowaly si¢ laskawe nieba. I nam si¢ niebo usmiecha.

Czuje, iz z swojej wyszedlem ciesni, Czuje, iz wyszedlem z cie$ni,
Czuje, iz w sercu jest mym ochloda, W sercu jest mojem ochtoda,
Odbieram wolno§é—juz mi sie nie §ni, Przejrzalem! juz mi si¢ nie $ni,
Juz mi sie wigcej nie $ni swoboda“. Juz mi si¢ nie §ni swoboda“.

KniaZnin mogl korzystaé jeszcze z tlumaczenia Rousseau’a
tego samego utworku, bo Moutonnet de Cl. umieszcza takie
pimitations en vers de cette méme piéce par le fameux J.
Rousseau® (str. 221—224).

Przeklad ,La liberté“ ma dla krytyki tem wieksze zna-
czenie, Ze wpltynal na caly szereg oryginalnych erotykéw Kniaz-
nina. Do takich naleig: ,Pasterka“ (Er. I, str. 171), ,Pasterka“
(Er. II, str. 311), ,Zdrada“ (Er. II, str. 286), ,Na Rozyne“
(Wiersze, str. 100), a przedewszystkiem utworek p.t. ,Do
Kachny dworki“ (Dz. I, str. 106), wydrukowany po raz pierwszy
w ,Wierszach® (str. 132) p.t.: ,Do Egli dworki“, ktéry jest
poniekad streszczeniem ,La liberté“. Dosyé przytoczy¢é pierwszg
zwrotke, aby spostrzec zaleznosé:

yJuzem ja nie Twéj: moja rzecz, swoboda

Po czarnej chmurze jaSniejsza pogoda.

Znam rado&¢, ktérej, gdy ciebie kochalem,
Calej nie znatem“ (1—4)

a thumaczenie ,La liberté“ w Wierszach:

»Juz tez po dlugim utrudzie
Inam sig niebo usmiecha,
Juz mi sie nie §ni swoboda“.

Przyklady powyzsze pozwalajg juz stwierdzié, ze Kniaz-
nin znal wydanie Moutonneta de Clairfons i ze z niego ko-
rzystal, czerpiac czesto tematy do oryginalnych swoich utwor-
kéw, czesto pomagajac sobie przektadami francuskiemi przy
ttumaczeniu z literatur obcych.

Safona.

W ,Erotykach“ jest oém utworkéw Kniaznina, zatytulo-
wanych ,Z Saffony® lub ,My$l z Saffony“; w czesci pierwszej
»Erotykow® — cztery, w czesci drugiej takze cztery. W ,Wier-
szach“ jest tylko jeden utworek p.t. ,Z Saffony“, ktéry zre-
szta jest przerobka wczesniejszego ttumaczenia w ,Erotykach®
(Er. I, str. 79, VI). Tak sie przedstawia rzecz z tlumaczeniem
Safony u Kmaznma.

Tymczasem teksty greckie zawierajg ni mniej ni wugce]
tylko sze§¢ utworkow i fragmentow mianowicie: 1) Eig Aq)go-
diany, 2) Ilgos yvvaire owuevny, 3) Ilgbs mhoveiav, dAX’ duadi
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xai dGuoveav ywaixe, — i trzy fragmenty, zaczynajace sie od
stow: 1) "EA%e, Kvmot, 2) Thvxeia uGrep, 3) Aédvre uév ¢ Seddrva.

KniaZnin przelozy! tylko dwa pierwsze utworki Safony,
a z fragmentéw drugi i trzeci, czyli w stosunku do tekstu
greckiego, tylko cztery tlumaczone przez KniaZnina piesni
znajduja odpowiedniki u Safony w wydaniach takich jak np.
Faber’a ') albo Madame Dacier 2).

Oba wydania obok tlumaczen francuskich posiadaja tekst
grecki, w ktorym jest tylko po sze$¢ utworkéw Safony. W wy-
daniach poézZniejszych jak np. Rable’a zr. 1851.%) alboz r. 1817 %)
lub choéby w niemieckiem tlumaczeniu Biirgera z r. 1855, jest
ich réwniez tylko po sze$é. Z tych szesciu przetlumaczyl
Kniaznin tylko cztery, a zatem dla drugich czterech piesni
»Z Saffony“ w ,Erotykach“ nalezy szukaé wzoréw gdzieindziej.
I znowu tem niewyczerpanem Zrddiem jest dla nas znane wy-
danie Moutonnet’a de Clairfons, gdzie znajduje si¢ wieksza
ilo§é roznych fragmentéw Safony — oczywiscie po francusku.
Opatrzone dwuwierszem :

wLes feux qui de Sapho confirmérent le coeur,
Dans ses écrits encore exhalent leur chaleur®.

rozpoczynajg si¢ pokaznym hymnem do Wenery. Dalej naste-
puje ,ode“, tlumaczona przez Katulla a zuzytkowana przez
Racine’a, nastepnie dwa epitaphia, a wreszcie sze$é fragmen-
tow, (cztery spotykane pospolicie), i fragment ,Sur la Rose®,
przyczem wydawca dolgezyl wierszowane tlumaczenie Vol-
taire’a. Fragmentu tego niema w tekscie .greckim, w ,Ero-
tykach“ za§ znajduje si¢ utworek p.t. ,Roza z Saffony“ (Er.
I, str. 27). Oprécz tego zuzytkowal KniaZnin fragment IV,
»O ma tendre mere“, odpowiadajacy greckiemu ,,I'ivzeic pdreo*
i VI, ,La lune et les Pléiades sont déja couchées“, odpowia-
dajacy greckiemu: ,,Jédune uév ¢ Seldva,

Osobno jest 17 ,fragments divers®, z tych dwa ostatnie
dtuzsze. Fragment ,Virginité, Virginité“, ktérego niema w tek-
$cie greckim, rozszerzyl! KniaZnin do kilku zwrotek; z frag-
mentu, zaczynajacego sie od sléw: ,Les dédains de la tendre*,
wyjal KniaZznin mysl ,snu z Wenerg“. Ostatni fragment ,char-
mante Venus“ jest typowa prosbg do Wenery o pomoc w milosci,
zblizony trescig do ,hymnu do Wenery¥*.

Najdluzszym wierszemn Safony jest ,Hymn do Wenery*,
5 Els > Agoodizrp*.

1) T& 105 ’Avanpéoviog wal Zangovg pély. (Salmurii, 1660).

?) Les poésies D’Anacréon et de Sapho par Madame Dacier. 1716,
Amsterdam.

%) Anacréon Frangais grec suivi de piéces.., des poésies de Sapho. —
..par Paul Pierre Rable. (Paris, 1851).

%) ,Anacreontica cum aliis lyricis“. (Lipsiae, 1881). (Bibliotheca classica
poetarum Graecorum. Tomus V).

16,
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Ttumaczenie Kniaznina (Er. II, XXXII) VII ks., str. 144
»Z Saffony Hymn do Wenery“ odpowiada w zupetnosci tak
tekstowi greckiemu jak francuskiemu przekladowi w wydaniu
Moutonnete’a de Clairfons.

Wplywy ,Hymnu do Wenery“ widoczne sg na dwéch ory-
ginalnych erotykach KniaZnina: 1) ,Supplika do Wenery* (Er.
I, str. 270, XXXVI), 2) ,Do Wenery“ (Er. II, str. 144, I ks., 8).
"Jak Safona prosi Afrodyte o ,ratunek, by jej ,w kazdej mi-
losei, co trwa -dniem i nocg“, byla pomoca, gdyz kochanek
nie stuzy jej ,wcale“, tak i Kniaznin, gdy serce jego Gierki
siako krzemien“, prosi bogini¢ Cypru:

.Przekonaj ja, prosze,
) A umys! przemien“ ‘%
..Zneé ja tak ku mnie, jak mi¢ ona neci“?).

Te same tematy mogl KniaZnin znaleié¢ takze w poezji
francuskiej. Tak np. w ,Erotykach® (tom I, str. 276, IX) ttu-
maczy piesn pani Des Houlieres. Piesin ta przypomina ode Ho-
racjusza (Lib. II, od. XXVI): ,Vixi puellis nuper idoneus®,
tlumaczong przez KniazZnina (Dzieta VII, str. 83), a zarazem
i ,Supplike®.

Drugim zkolei co do rozmiaréw jest wiersz: ,,IIgos yvvaire
gowuévpy*, u Kniaznina erotyk p. t. ,Z Saffony“, zaczynajacy
sie od stéw: ,Los u mnie tego jest cztowieka drogi“ (Er. I, VI,
str. 79), w wydaniu Moutonnet’a de Cl. (tom I, str. 185). Ten
sam utworek przelozy! i Katull (LI, wyd. Teubnera, str. 25)
i to tak wiernie, ze porownywajgc przeklad KniaZnina z Sa-
fong i Katullem, trudno rozstrzygnaé, na ktérym tekscie Kniaz-
nin sie opieral.

Ze wzgledu na poczatek wiersza musimy si¢ przychylié
ku Katullowi.

Safona: Mout. de Cl. I, str. 155:
pPaivetal pot xfjvog 13og Feclow »~Je regarde comme l’égal
Eppev dvhp, ot dvaviiog ToL des Dieux, le mortel qui
loddvel, xal mAasicy te vois doucement lui
a3D puwvioal o Ddraxshet“. . sourire”.

Catullus: Kniaznin Erot. I, str. 79, VI:
»1lle mi par esse deo videtur, ,L0s u muie tego jest czlowieka blogi
Ille, si fas est superare divos, I samym bogom by¢ podobien zda sie,
Qui sedens adversus identidem te Nawet co wigksza przewyisza
Spectat et audit dulce ridentem*. [i bogi“.

Wyrazenie (—)Katulla ,superare ,divos“, przetlumaczone

') ,Supplika do Wenery“ (Er., I, str. 276).
3 ,Do Wenery“ (Er. I, str. 144).
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u Kniaznina, jest dowodem, ze KniaZnin postugiwal sie Katul-
lem, gdyz podobnego wyrazenia niema ani w tekscie greckim
ani w przekladzie francuskim. Ostatniej zwrotki Katull nie
ttumaczy!, Kniaznin wiec musial uciekaé sig do przekladu fran-
cuskiego.

Moutonnet de Cl.: Erot.:
».une sueur froide se »Zimny pot piynie
répand sur tout mon i drzaczka we troje
corps: je tremble... je Przejmuje cialo:
frissonne... je palis... chusty za$ sposobem
je respire a peine... Blednieja usta... oddech
il... semble que je staby... stoje
vais mourir.* (I) Prawie nad grobem®.

Ten sam utworek przettumaczy! KniaZnin po raz drugi
w ,Wierszach® zupelnie inaczej (W. XI., ks. II, str. 76 ,Z Saf-
fony“), wprowadzajac zmiane w objekcie. W tej przerdbce nie
kochanek, ale kochanka wyznaje swoje uczucia, jakie si¢ w niej
budzg na widok jej lubego. W poréwnaniu z tekstem greckim
ten drugi przeklad jest znacznie swobodniejszy, np. I-sza
zwrotka:
Wiersze: ,Nie bedzie stodziej i w niebie
Jak tylko patrzeé na ciebie!
Gdy sie twarz Twoja rozémieje,
Zaraz omdleje“.

Najwiecej podobienstwa z ,Erotykami“ ma ostatnia
zwrotka:

Erot. Wiersze:
»Zimny pot plynie, ,Limny pot czuje... drze cala,
chusty za§ sposobem Wargi me, jak chusta biala,
Bledniejg usta.. oddech Pobladly... oddech ustaje,
staby“. konaé si¢ zdaje“.

W ,Wierszach“ wiersz krétszy, wyrazenia jasniejsze
i prostsze; budowa wiersza zyskala pod wzgledem lekkosci.

Ten najgoretszy utworek Safony znalazt oddZwiek w ero-
tyku p. t. ,Urok cudowny“ (Er. I, str. 181, XXIV/ill), w kt6-
rym poeta ginie w mdlosciach, skoro tylko postyszy glos swej
Kostusi.

Zwrotka 2-ga: ,My$! mi omdlewa i jako wosk topne,
Brzek stodki z ucha dusz¢ mi wypiera,
Twarz znaki puszeza bladosci okropne,
A ptomien skryty mdle serce pozera“.

4-ta: ,Ja pr6ino oczy zamykam i uszy,
Bo mi¢ Twa postaé swym zjela urokiem;
Przepusé, ach, prosze¢, przepu$é mojej duszy!
Juz oto w otchian naglym leci mrokiem®.
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A zatem i u Safony i u Kniaznina mowa o réznych ob-
jawach pomieszania i rozigrania zmysiéw, nie panowania nad
sobg. Moznaby powiedzieé, Ze ,Urok cudowny“ jest druga
przerébka erotyku Safony.

Erotyku p. t. ,R6za z Saffony“ nie da sie zestawi¢ —
jak wyzej wspomniano — z Zadnym fragmentem tekstu grec-
kiego we wspoétezesnych i péZniejszych wydaniach poezyj Sa-
fony, przeto naleizy przyjaé, ze erotyk ten jest przerébkg prze-
ktadu Moutonnet’a de Cl. ,Sur la Rose“ (Fragm. I, str. 161).

Zestawienie z przekladem Moutonnet’a de Cl. wykaze za-
leznoéé Kniaznina nawet w poszczegélnych wyrazeniach.

Mout. de Cl.: Erot.
»31 Jupiter voulait »,Gdyby snaé kogo nad kwiecistym
donner une Reine aux [polem
fleurs, la Rose serait Jowisz laskawy chcial uczynié
la Reine de toutes les fleurs. [krolem,

Ro6zaby sama w jasnym kwiecia gronie
Siadia na tronie.

Elle est I’ ornement Ré6za blask ziemi, powab bialtej dloni,
de la terre; |’ éclat des Ogrodu oczko, zaszezyt wonnej skroni,
plantes, I’ oeil des fleurs; Szczepéw ozdoba, §Sliczny lgk

I’ émail des praires; une [rumieniec,
beauté éclatante“. Pigkno$ci wieniec.

To byly dluzsze utworki Safony. Reszta to krotkie frag-
menty, z ktérych dopiero poeci francuscy stadali diuisze ca-
losci. Tak np. we wspomnianem wierszowanem tlumaczeniu
poezji Safony — (Londres, 1781) przy odzie IV _Le Songe*
jest nastepujgca uwaga: ,Ce songe est composé de neuf ou
dix fragments; on a été obligé de suppléer a ce qui man-
quait dans 1’ original“, albo uwaga przy odzie V (str. 11):
»Il ne nous reste de Sapho que des fragments. Cette pre-
miére ode est composée de trois fragments.“

Krytycznego wydania tekstu greckiego Safony dotad nie
posiadamy, wiec z calg Scisto$cig nie da sie ustalié¢, z jakich
fragmentow zlepiano takie dluzsze calo$ci; w kaidym razie
nalezy stwierdzié, Ze KniaZnin proby w tym wzgledzie widzial,
i sam prébowat tg metodgq nadaé¢ swoim przektadom jakas skon-
czong catosé. Erotyk ,Z Saffony“ (Er. II. str. 43 XX, VI), roz-
poczynajacy sie od sléw: ,Juz pieknej $wiatlo Dyanny gasnie®,
jest zlozony z dwdch fragmentéow: ,La lune et les Pléiades®
tudziez ,I.’ amour vainqueur®:

Sapho: Mout. de CL
»1&%uxe pdv & Behdva ,La lune et les Pléiades sont d;‘,{i
wol [MAqldde, pésu 82 couchées: la nuit a fourni la riditié
viutsg, maph 8 Epxed de sa carriére; et moi malketireuse,
B, Eyd 8 pova xadedwd, je suis seule dans mon lit, accablée

de chagrin®.
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W wydaniu ,A Londres“ znajduje sie ten sam fragment,
rozszerzony do sze$ciu zwrotek. U KniaZnina jest on o polowe
krétszy, ale sam sposob rozwijania szczegéléw naprowadza na
domys!, ze KniaZznin znat i te rozszerzona przerobke — oczy-
wiscie nie z tego samego wydania, jako péZniejszego nieco.
Wydanie to jest tylko przedrukiem z rozmaitych autoréw i to
takich, ktérzy albo tlumaczyli, albo nasladowali Safong, albo
wreszcie, ktorzy kierunkiem swych poezyj do niej sie tylko
zblizali, utworki wiec, tu zawarte, Kniazain mégl tatwo znalez¢é
takze gdzieindziej. Ot6z pierwsza zwrotka u KniaZnina odpo-

wiada drugie] w wierszu francuskim, — druga — czwartej,
trzecia — pierwszej.
Londr. od. XIII zwr. 1V: Zwrotka 11 | Erotykéw*:
,11 me trouble, il m’agite »Dreczy okrutnie milosé
il régne avec fureur, mieg sroga,
Ce Dieu jaloux qui trahit 1 zmysly moje na wskro$
mon attente: c’est un przejmuje,
vautour attaché sur Nie majac jednak ulgi nieboga,
mon coeur; contre lui, je Palam i czuje®.

le sens, la force est
impuissante®.

Zwr. 11 V: Zwr. 11:
5L’ heure d’ un rendez-vous »HAttysie! zdrajco, ty z Amarylka
est passée. Sapho se plaint Pokatne czynisz kradzieze,
d’ étre seule; elle se plaint A ja si¢ nudze; i sama tylko
de I’ amour et de I’ incon- Ach, biedna lezeg®.")

stance d’ Athis, qui lui
préfére Androméde®.

V. Vous me haissez maintenant;
Athis, une autre vous posséde
Athis, votre coeur inconstant
S’ est envolé vers Andromede* (str’ 28—29).

Na wniosek, ze KniaZnin musial zna¢ takie utworki, ja-
kie znajdujg si¢ w wydaniu Londres 1781, naprowadza jeszcze
i to, ze wéréd ,Poésies érotiques® (str. 128) znajdowal tematy
do réinych swoich erotykéw. Tu uzupelnial swéj opis drzewa
mirtowego w erotyku ,Gréb mdéj“ (Er. II, str. 331, XXIII),
ktéry jest echem dwéch utworkéw francuskich: ,Vers graves
sur un myrte* (str. 111) i ,A un myrte* (Poésies erot., str.
114); tu znalazt temat do erotyku ,Zepsucie mitosci (Er. II,

) Echem fego fragmentu jest przedostatnia zwrotka ody ,,Do kwiatéw*,
{,,Dziela, 1, XVIll/1ll, str. 48):

»Ja nie zmruzylam powieki,
Gdy on ode mnie daleki
Spal, albo w myS§li niewinnej,
Tesknil do innej“.
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str. 8, V), bedacego parafraza utworku: ,Les Ailes de ’Amour*
(Poés. erot., 128); tu wreszcie szukal Kniaznin pomocy przy
pisaniu pierwszego, swego drukowanego wiersza: ,Pieszczoch
Dyony*“, wykazujgcego wyrazZne zreszta $§lady wplywu Ana-
kreonta lub Teokryta. Oto zestawienie. Np.

»Les ailes de I’Amour* (Londres str. 128) ,,Zepsucie mitosei‘

Poésies érotiques de M. Parny: Er. 1V, V, str. 8:
»Dans les premiers ages du Zwr. 1: ,Gdziez to owe dawne czasy,
monde, les ailes de ’Amour Czasy mile i zlote,
avaient la blancheur de Gdy wigc mifo§¢ same lasy,
I’ innocenee; elles étaient Samg znala prostote.

le symbole des feux que se
petit Dieu faisait naitre.

11 ne lancgait jamais de Zwr. 6: Biegal tam bozek skrzydlaty

ces traits perfides et en- Po rozkosznej réwninie

venimés qui causent le délire Zwr. 7: Zbieral ré7e i jacynty

des sens en blessant dou- 1 misternie ukrecal:

loureusement le coeur: ’ Skatanial Nice do Aminty

toutes les fleches de I’ Amour 1l kwiatami je znecal.

étaient dorées, et les Ber- Zwr. 8: Na kwiat rzucony zawiasem

géres naives se paraient Gdy ta i ten przylatal,

des fleches de I’ Amour. Trefny i bozek tymeczasem
Girlandami przeplatal.

Cet enfant ne se jouait Zwr. 9: Nie byl on wtedy

point comme maintenant [morderca,

avec le coeur des mortels; Ni sig¢ grotami zbroil,

les fleurs, les oiseaux ser- Nie z61¢ we mdte wlewal serca,

vaient a ses amusements® Lecz je nektarem poit“.

Erotyku p. t. ,My$l z Saffony“ (Er. II, str. 239, XIV/IX)
nie mozna zestawi¢ z zadnym tekstem greckim. Jest on roz-
winieciem fragmentu Safony z wydania Moutonnet’a de CL.,
rozwinigciem, dokonanem na wzdor wierszowanego utworku
w wydaniu Londr., 1781.

Mout. de CI. 1. str. 168:

»Virginité, virginité, or t’ envoles-tu aprés m’ avoir abandonnée?
Je ne reviendrai pas davantage vers toi, je ne reviendrai plus®.

Erot.: ,Panienstwo moje, o drozsze nad zloto
Panienstwo, ty méj honorze, ty cnoto,
Gdziez mi¢ odbiegasz nieboge ?*

Poréwnanie dalej panienstwa do rézy przypomina ten sam
przeklad w wydaniu londynskiem:

Londres: ,,Rose de la pudeur, que I’ amour a cueillie®,

a Kniaznin: ,,R6zo nietknigta, pgczku nader luby,
Pelen zapachu i krasy i chluby,
Kt6z mi cig zarliwie chwyta?* (zwr. 3).
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Erotyk p. t. ,Mys§l z Saffony“ (Er. II, XXVI ks. 10, str.
337) jest osnuty na fragmencie, znajdujgcym sie¢ u Mouton-
net’a w grupie ,Fragments divers. Poésies de Sapho“ (str. 170):

Mout. do Cl: Erotyki:
»J’ ai dormi délicieusement »opalem ja we $nie, zda mi sig,
pendant mon songe, dans [z Wenera,
les bras de la charmante Kt6z mi opisze slodycz serca szczerg?
Cytherée. Le bruit des Spalem ja, méwie, z boginig pigknos$ci
feuilles agitées a dissipé A panig tchliwej milosei...*

mon sommeil...*

W wydaniu Londres jest takze oda ,Le songe* (IV, str. 15).

Ostatnim wreszcie erotykiem KniaZnina, napisanym we-
diug fragmentu Safony, jest utworek ,Darmo napedzasz mnie,
mila matko“ (Er. I, str. 160, XIII/III). Calosé sktada sie z sied-
miu zwrotek i, zdaje sie, jest w przewaznej czesSci oryginalng,
bo tekst grecki wynosi tylko dwa wiersze:

pLAvxela potep, oitol Shvapat xpéxety tov loTéy,
166 Sapeidda maddg Bradivav 8 "Agsoiftave,

(Lipsiae, 1817, str. 41).

Przeklad u Moutonnet’a de Cl. jest niewiele obszerniej-
szy i to tylko w stosunku do drugiego wiersza tekstu grec-
kiego:

»La redoutable Venus m’ a soumise & son joug impérieux, et mon
violent amour pour ce jeune homme m’ occupe toute entiére®.

a Erotyki:
»,Darmo napedzasz mnie, mitla matko,
Do wrzeciona i przesli“;

i dalej juz oryginalnie:

»lymon mi coraz wdzigeznie i gladko
Na swej przygrywa gesli“ (1 zwr.).

Fragmentowi greckiemu odpowiadalaby bardziej zwrotka
piata:
,Darmo mi wléczke, darmo i krosna
Zastawiaé przed oczyma,
Ogien serdeczny i dioni milosna
Checi do pracy niema“.

Fragment ten zuzytkowal KniaZznin do napisania sielanki
p. t. ,Krosienka“. - Krosienka“ ukazaly si¢ juz w ,Wierszach“
(XIII, str. 25) a zostaly przedrukowane bez zmian w ,Poe-
zyach“. Poczatek przypomina erotyk ,Mysl z Safony“ — (Dz. L.
VU1, str. 53). ,Krosienka w rodzaju pasterskim®:
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»Darmo mi, matko, stawisz krosienka,
Insza mie teraz mys$l wiedzie:

Ach, pozwdl raczej wyjrzeé z okienka,
Czyli mé6j Filon nie jedzie?“ (1—4).

Tlumaczenie Safony w ,Erotykach“ jest jednym z dowo-
déw, ze Kniaznin nie dokonywal przektadéw greckich autoréw
bezposrednio, ale poslugiwal sie¢ istniejgcemi przektadami fran-
cuskiemi. Inne jeszcze na to dowody — to tlumaczenia Teo-
kryta, Biona i Anakreonta; wykaie si¢ to w dalsze] czeSci
Studjum nad Liryka KniaZnina.



