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ALEKSANDER BRUCKN ER.

»PASKWALINA“ S. TWARDOWSKIEGO.

Mloda, piekna panna z przedniego rodu, sierota, pozba-
wiona troskliwej opieki rodzicielskiej, naraza si¢ z wlasnej
winy na srogi zawo6d milosny a, z winy haniebnej niedyskrecji
obcej, na plotki; zrazona jednem i drugiem, po ciezkich z soba
zapasach, grzebie w klasztorze krase, mtodosé i dostatki. Taka
niby, nie nadto banalng anegdote z Zycia towarzyskiego upo-
etyzowal i zalegoryzowatl gléwny przedstawiciel baroku, Samuel
Twardowski, w pierwszym i na wieki jedynym oryginalnym
romansie, wydanym r. 1655 i 1701 a $wiezo w Krakowskiej
Bibljotece Narodowej (nr. 87) wznowionym.

Nalezy sie najpierw pare slow pierwodrukowi, co miedzy
lichemi drukami XVII wieku do najlichszych nalezy, rojac sie
od btedéw, miazdigcych to sens, to skladnie, to oboje razem.
Na prébke starczy kilka najpotworniejszych, co i wydawce
w blad wprawily. Punkt I, w. 630: (kawalerome Paskwahny,
liczace] sobie r. 1575, kledy romans sie toczy, co§ nad lat
dwadzieScia, ging na wojnie) ,zabity“

........ jeden w Gryzonach
Pod §wiezg rebellija tedy Orangowe“;

wedle wydawey mowa tu o jakiej§ szwajcarskiej Gryzonji
i o jakim$§ nieznanym nikomu ksieciu Oranji, Filibercie, zmar-
tym r. 15630!! Littera docet, littera nocet: zamien PwF
i wszystko w porzadku: swieza (!!) rebelja stynnego Wilhelma
Oranskiego w Fryzonji (Friesland), w latach 1570 — 1574 (bitwy
pod Groningem itd.), skierowana przeciw terrorowi hiszpan-
skiemu, pochloneta kawalera Paskwaliny.
I, 1286 sarka Felicja na dume, zarozumialo§é czlowieka:

»ta pijany*

»Wietszym jest nad tureckie wszytkie Kaiwany

»] owe, co ocean siekg... I co do skal przykuci itd.

Jawny nonsens; czytaj: WieZniem jest nad t. w. Kai-
wany (jest niewolnikiem nedzniejszym niz Kaiwany i ga-
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lernicy itd...), stowa Kaiwany jednak nigdzie niema; czytaj
moze tuniskie Kairwany (nazwa zamknigtego miasta swie-
tego Muzulmanéw) ??

I, 174 (opis pieknosci Paskwaliny): nos jagody rézane
§liczng dzielit idea, czytaj chyba linija. I, 95 (Jowisz) skrada
sie do panny, czytaj naturalnie: do Danay, bo wierszu brak
zgtoski jednej; Ze Syena dwukrotnie w Syrene si¢ odmie-
nila, zauwazy! Sinko; I, 351 czytaj: rzec-1i prawde zgola
(nie: rzekli); I, 684 neci Wenera Kupida przypomnieniem
nocy poswigconych ,wdziecznym naszym rozkoszom® (nie:
wiecznym); I, 1424 zamiast niemozliwego migeszkanych
tam Cyklopdéw czyta] zwykle u Twardowskiego wmie-
szkanych; I, 684: w owes sig wdata kartki wdata (czytaj:
marne?); I, 1113 przeczze; nie: przeciez; I, 1122 nie-
dlugo skazie podleze; nie: niedlugiej sk. p.; I, 1071 za-
perzona (nie: zapierzona); 1I, 162 mi, nie: mie; III, 83
préinujac, nie: proinuje; [, 1392 majaé (nie: majac,
brak bowiem orzeczenia!); I, 1276 dobrowolnie (nie: do-
browolne) itd. itd. Ale sa miejsca, ktérych poprawié¢ nie
umiem, np. II, 171: do modrego (?) rosotu i i.; brak nawia-
séw utrudnia nieraz zrozumienie. Inne bledy poprawial i sam
_wydawca; nie poprawil najwalniejszego.

Wojewoda-znawca (Krzysztof Opalefiski), czytajac kro-
ciutkg (w dwu oktawach tylko) i powaina dedykacje swej
osobie, zaraz przy w. b pomyslal chyba, ze p. Samuel ,pod
helmem® pisal, bo oto wyeczytal: (Dlugo poeta szukal, czymby
si¢ Wojewodzie zalecil),

Az te Dziewice nadludzkiej urody
»Chu¢ jakgs we mnie niezwyczajng wzniecit
»Febus Apollo, ize nie inszemu

LAlem ja oddal imieniowi Twemu“:

wydawca twierdzi: ,czesty u Twardowskiego zawily szyk: az
che¢ wzniecil Febus, iz te dziewice oddalem tobie“ (a gdzie
ia?. Szyk tu najprostszy, tylkoz znowu odmien litere: tg
dziewica t. j. przez Paskwaling wzniecil cheé we mnie
Febus, zem ja oddal itd. Dodam, ze i nad ostatnim wierszem
Wojewoda si¢ zdumiat:

»Wiem, Ze przynajmniej ta ci¢ pleé¢ nie mierzi“ t. zn.
chetnie patrzysz na kobietki — co to? czy przytyk? czy prze-
stroga? Jak licuje z calo$cia? ’

Wine niezliczonych bledéw ponosi moze nie oficyna pani
Kupiszowej; moze lichy odpis bruljonu, jaki Twardowski w po-
$piechu do Krakowa wystal. O zbytnim po$piechu, ba o braku
ostatecznego wygtadzenia Swiadeczy bowiem jezyk utworu, bar-
dzo niepoprawny.

Samuel Twardowski byl mistrzem slowa w XVII wieku;
jedyny W. Potocki mu doréwnal, jesli go nie przewyzszyl
Ot6z razi najpierw istny wylew laciny, szczegdlniej na pierw-
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szych kartach; w ciagu dalszym mniej go nieco. Umbra, ru-
mory, rankor, reperkusyje, emutka, turbowaé, we-
lesuje, weny, purguje... prezerwuje, rezerwuje,’
animusz, ufloryzowaé, konkurrencyja, kaptowaé
fawory, armowa¢, appelowali... legujac, prezump-
cyjej... konwersacyjej, sukcesyjg... pod pretek-
stem, area, akkomodowaé sie, te inferyje... bez
honoru i pompy, oblektujgc sie, plaga (strona, kraj),
delektuje, rezolwuje, destynowali, generalny, epi-
style, aura, ruminowad¢, mastykowaé, intendowaé
itd. itd., wstretne sa w poezji, co sie nawet w XVII wieku
makaronizowania, poptacajacego w dyskursach politycznych
i listach prywatnych staranniej wystrzegala. C6z moéwié o la-
tynizmach w sktadni! Owe np. ktérym czasem zamiast
tym czasem wedle Quo tempore, albo niezliczone skad
zamiast na to, potem itp., wedle lacinskiego hinc dla ciggu
dalszego opowiadania czy przemowy. Przeciez mamy inne
dzieta Twardowskiego, Dafnisa np., gdzie ani tych wstretnych
skad, ani tyle laciny nie pokutuje. Te nieznosne skad ciagng
sie od wiersza I, 15, poprzez caly poemat, tylko z rzadka uste-
pujac jakiemus przyzwoitszemu wiec, tedy, ztgd. Nie mowie
o niemozliwym szyku sléw, zawsze lacinskim, przenigdy pol-
skim (nalezaloby liczbami wlasciwe nastepstwo stéw oznaczad),
bo to i blad Potockiego; albo o frazesach, Zywcem z laciny
przejetych; nieraz mys§lisz, Ze masz przed soba lichy dostowny
jej przeklad. Co znaczy wobec tej powodzi lacinskiej owych
kilkanascie italianizmow, dla ktérych wydawca (str. XIV) po-
sadzal ,Paskwaling” o wzér wiloski!

Zaniedbania jezykowego dowodza dalej niezliczone to,
tu dla tatania wiersza, np. II, 130 — 132: w glucha oto tu
te zasylam plage... ize$§ sie tego tu ostrowu dopieta; I, 49
w te tu kraje,52 ta sie tu woda, 57 t¢ to polityke; 11,1205
kiedy tu tedy (narzeczowe wielkopolskie); III, 379 to tu
plemie, II, 147 stad tu blizkiej, i tak ciagle od I, 12 po-
czawszy do III, 597— 605. Gorsze sg autoplagiaty; w niewiel-
kim poemacie, nie liczacym 4000 wierszow, powtarza sie Twar-
dowski i okrada coraz siebie samego, o myséli, obrazy, zwroty,
o urozmaicenie nie dbajgec. Prawda, ze nieraz sie tem i przy-
stuzyl, bo co niejasne na jednem miejscu, na drugiem uwidocz-
nil, np. 1, 690 piersi sercu stotecznej zrozumiemy wedle
I, 363 (piersi), sercu gdzie stolica stworzona; I, 198
jakoby kto wdziecznych oknem wielkim uchyli?
r6zancéw miesigcznych — wydawca tlumaczy to przez
rumiencéw (ré6zaniec, ,rumieniec*, jest istotnie III, 109),
alez to nie ma tu sensu; rézance jak w wierszu I, 109, s3
ogrody réZane, rosario (,na rozkoszne ogrody i rbézance
wloskie“) a miesigcznych dodano bardzo niefortunnie dla -
rymu (chociaz r6ze miesigczne pielegnowano tylko w mieszkaniu
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i cieplarni). T w bogate] z Kambizem Persyjej kro-
lowal I, 248, zrozumiemy lepiej wedle I, 939: nie takby
choé¢w Persydz1e rada krolowala,o nadmlerne] uciesze;
agresty coraz, jakby innych krzakéw nie byto (raz o porzecz-
kowym wspomnial), a c6z m6éwié o niezlicznych procz, opréez,
zamiast tylko, i o szczero (wyjatkowo szczerze), zamiast
czy to, samo, tylko. Te stale powtarzania dowodzilyby
ubéstwa mysli i jezyka, o co Twardowskiego nie wolno posa-
dzaé¢: wolimy przypisaé to brakowi ostatecznego wygladzenia,
coby usuneto i jawne sprzecznosci: Paskwalina zyje bezczyn-
nie a wystawnie, jak ufrzymanka miljardera, a skad s$rodki,
skoro upewnit nas autor (mendacem oportet esse memorem),
ze opiekun zniszczy! majatek a jg do klasztoru usunal? A po-
dobnych, drobniejszych sprzecznosci i niezrozumialosci jest
wiecej.

Céz wywolato u Twardowskiego te powiastke ? co zamie-
rzal, co dokonat? Wyze] skreslitem jej tre§é, jak najkrécej
i jak najdosadniej, aby odrazu uniemozliwi¢ wszelkie niefor-
tunne domysly o jakiem$§ wzorowaniu si¢ jego czy to na Apule-
juszu i romansie o Psysze, czy to na jakiems nieistniejacym
romansie wloskim. Poruszamy sie na gruncie arcykatolickim; _
ostatnie karty powiastki oddaja najwierniej obléczyny zakonne,
do klasztoru, nie do $wiatyni Westy; Paskwalina nosi paciorki
itp. Coz znaczy np. 6w kamienn cudowny, co dostaje od Fe-
licji, ktérego jej nie wolno porzucié, jesli niema popasé w nie-
szczescie ? Najpospolitszy to medalik poSwiecony (bindallium
cum indulgentiis zwali to zacy 6wczesni), co cudow sam
nie dziala zadnych, ale szatanstwu skutecznie przystepu broni.
Skadzez wiec ta mieszanina katolicyzmu, panujacego wszech-
wladnie w Lizbonie 1575 r., z Olimpem poganskim, przecha-
dzajqcym sie najswobodniej po ulicach tej samej Lizbony?

-Pytania nie rozstrzyga alegorycznosé¢ powiastki. Walke,
czong przez Paskwaling we wnetrzu, walke rozumu, dumy,
"ws ydu z chwilows, ale wszechmocng Zzgdza przerzucﬂ autor
na zewngtrz, na pasowanie sig¢ z trudami i przeszkodami, jakie
przyroda i bostwa pietrza przed bohaterka. Ona je wkoncu
pokonata, bedac wzorem dla innych, dowodzae, Ze dohrej.cheei _.
i statosci starczy na zwyciestwo indywidualne, ktére poeta
w generalne samowolnie przemienit, jakoby przez to osobnicze
zwyciestwo runeta moc Wenery i Kupida. Z rozkoszy i prézno-
wania dobywa si! Wenera, wlosienica i trudy jg obezsila,
a moznaby i inne szczegély (np. Ziotej L.aki) alegorycznie ttu-
maczy¢ (por. np. w. III, 960 — 965, zawierajace niemal klucz
calej alegorji), gdybyz tylko o alegorje chodzito. Alez ,Paskwa-
lina“ siega nier6wnie wyzej, jest bowiem aktem oskarzema,
ostra filipika przeciw wszelkie] mitosci bez wyjatku, rzaanej
czy zdrozuej, legainej czy swawolnej. I na tem polega jej ory-
ginalnosé i to czyni zbednem wszelkie poszukiwania za mnie-

Pamietnik literacki XXIV. 2
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manym obcym wzorem czy Zrédiem. Zadnemu powiesciopisa-
rzowi, czy Hiszpan, ¢zy Wloch, eczy kto inny, nigdy przez
my$)_nie przeszto, potepiaé milosé jako taka; widzie¢ w niej
wszystko zte, wystepek, zbrodnie, co sie same karza; tuszyd,
7e 7z wyniszczeniem milosci wroca ludzkosei zlote czasy nie-
winnosci i szczerosci! A to jest wla$nie zasadnicza mysl ,Pa-
skwaliny“, i t¢ poeta dosadnie przeprowadzit i dla niej to prze-
drukowano jg ]eszcze r. 1701, pomijajac wszelkie inne dziefa
jego, dla tego jej moralu ascetycznego pomimo fantastycz-
nosci tresei.

Nawet Mars, nie pomny dawnych rozkoszy, przepedza
Wenere slowami:

y,Niech tam miekkie Parysy jako Cyrce §winie
»Rozkoszami opile w chlewach swych zawiera“,

i na ten ton nastrojona cala powies¢ od pierwszych wierszow
o kawalerach Wenery, wiecznych jej niewolnikach (I, 78), az
do ostatnich, w ktorych tuszy sobie poeta, ze nadejdzie czas,
kiedy Wenere wygonig a Kupida powiesza!

Roinicy migdzy rzadng a nierzadng mitoScig Twardowski
umyslnie nie czyni zadnej; kazda mitos¢ ,bydta nikczemnego®
jest zwierzeca (nawet u Paskwaliny, co granic wstydu przeciez
nie przekraczata) i spiera sie z rozumem, danym cziowiekowi
na poskromienie wszelkiej mito§ci. W olbrzymich przemowach
Stella, Felicja, Beliza to samo prawig, alez same kazania nie
wystarczg, nalezy je poprzeé Zywemi przykladami.

Dla przeprowadzenia podobnej tezy obralby powiesciopi-
sarz gtéwng pare a obok niej epizodyczne i rozwi6dl teze na
ich losach, korzystajac z przywileju obszernego opowiadania,
chocby kilkutomowego. Twardowski nie még! do jedne] uro-
jonej pary, Paskwaliny - Oliwera, dobieraé innych nieznanych;
rozmiary powiastki domagaly si¢ posfugiwania materjatem zna-
nym, ktérego dostarczala obficie tylko basn mitologiczna. Wige
wysypal Twardowski z skarbonki mitologiczne] wszystkie licz-
many nieszczesliwe] mitosci, niektére najwstretniejsze (kazi-
rodczg Mirre 1 zwierzeca PazyfaQ) nawet kilkakrotnie i do-
wiodl w obszernych katalogach na znanych ogéinie przykla-
dach zbrodniczosci i zwierzecos$ci milosci. Dlatego zapelnil tem
caly drugi ,punkt“; ze wstydem i zalem opowiada Apollo
swoj wystepek przeciw Dafnie a Diana kronike skandalicznq
innych bostw; ze nie braklo sadu Parysowego i ]ego potepie-
nia rozumie si¢ samo przez sie.

W jaskrawej sprzecznos$ci ze wszystkimi Hiszpanami i Wto-
chami, oplwal Twardowski kazda milo$é: jego Wenera jest
wstretna nierzadnica, co i z ,wlasnym synem sprawe miewa“ (1),
jego po gacha wysyla a gdy oredzie Zle wykonal, besztai wy-
pedza! Synek za$§ godny mateczki: gdy na lgce zasypia, wie-
dna od jego tchu ziola i drzewa, ,nory i blota wysychaly
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i ziemia w swym lonie czula ogien“, boé to szatan-piekielnik,
nie aniotek! Czy kto inny Kupida kiedy tak wystawit? Jak
wymownie potepia Felicia (szczegdlnie w. I, 1290 i nn.)
wszelka mitosé: jej obronie nie uzyczy! Twardowski ani jednego
sléwka! Kto tak milosé, ,brzydka zadze“ oplwal, i samej pici
pieknej nie uszanuje. Istotnie jest tez ,Paskwalina“ oskarze-
niem plci slabej, ,Slizkiej“; o mezczyznach milezy, nawet dla
podtego Oliwera (co list Paskwaliny swojej bogdance oddal,
aby ta plotkami zemscita si¢ na Paskwalinie za jej pieknosé),
nie znalazl sléwka nagany, tem wiecej zato dla kobiet, ich
$wiegotliwosei papuzej, ich ,napierania si¢ tego, czego dopiaé
nie moze® (I, 740 —745), ich kokieterji, jak oczkami strzyga
i\?ednych mezezyzn uwodzg itd.

. Niema moze w calej literaturze powiesSciowej réwnie zja-
dliwego a niesprawiedliwego ,pogromu“ mito$ci i kobiety,
wyjawszy chyba ,Sonate Kreuzerowa“ Lwa Tolstego. Dzis
wiemy, Ze tyrady jej bohatera, Pozdnyszewa, wyrazaja prze-
konania apostota jasnopolanskiego. Zwierzal sie przeciez nie-
raz, ze stojac jedng noga w trumnie zawofalby na $wiat, co
o kobietach sadzi, i skoczy! do trumny i zatrzast wieko a wo-
bec Gorkiego przyznal, ze rozumie, jak moga ludzie znosié
najwieksze meki, lecz nie rozumie, jak znosza tragedje sy-
pialni malzenskiej (istotnie tez uciek! przed nia, choé dopiero
na kilka tygodni przed zgonem). Twardowski podobnego byt
zdania, bo jego Orfeusz rozwazywszy wszystko, umyslnie obej-
rzal sie¢ za Eurydyka, aby sie jej pozbyl (II, 1308: ,jako z jedng
zong ile dla swych narow6w czasem naprzykrzong krzyz dtugo
72y¢ a c6zby wracaé jg kto znowu mial zpod ziemie!“). Sady
Pozdnyszewa-Tolstego o kobiecie podzielal Twardowski, nawet
boginie u niego nie lepsze: Junona, to halasliwa, zawzieta
w gniewie sekutnica; Diana, stara pannica o nadzwyczaj
uszezypliwym jezyczku; ,madra® Minerwa ,jablka umknio-
nego® (Parysowego) nie przebolata! Wyjatek stanowiag Felicja
i Beliza, widocznie dlatego, Ze milosci nigdy nie zaznaty.

Co wywotalo u Twardowskiego ten wybuch nienawisci
przeciw milosci a wzgardy przeciw kobiecie? Jak u Tol-
stego moznaby co$ o atawiZmie wschodnim, o zapatrywaniach
QOrientu na kobiete prawié, tak moznaby zgadywaé poszlaki arja-
nizmu u Twardowskiego, bo ich nie brak (sama nazwa staro-
zakonna, Samuel, poniekad to wskazuje) a Arjanie wiasdnie
okoto r. 1610 roztrzgsali pytanie, czy kobieta cztowiekiem ?
odpowiedZ wypadta przeczaco. Wolyn, kiedy Twardowski tam
bawil, byt ostatnig twierdza arjanizmu. Ale nie my$le tak da-
leko siegaé. Sarmatyzm niewyplenmiony moralisty Twardow-
skiego stangl okuniem przeciw erotyzmowi romanskiemu i na-
czytawszy sie Tassa, Montemajora itd. obruszyl si¢ na to hol-
dowanie miloSci, bo chociaz romansowi pasterze i rycerze.
bogdanki i pasterki, cierpieli udreki milosne, alez te udreki
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albo konezyly sie szczefliwie, albo przedstawiaty sie jako istotne
tresé i powaby zycia ludzkiego. Otéz przeciw takiemu stronni-
czemu czy wytacznemu erotyzmowi wystawil hasto: precz z mi-
loscig! Pozdnyszew nie zawahal si¢ przed zarzutem — nie wy-
ludniz sie ziemia? Z swojem: no i ¢6z z tego? Twardowski
nie posunal si¢ tak daleko, uwazajac widocznie sam fizjolo-
giczny proces, jak i u zwierzat (II, 969 ,uciech tych zazywaja
précz — tylko — dla rozmnozenia), jako nie podpadajacy pod
jego kodeks karny. I co raz powtarza swéj sgd o milosci:

me e s e e skad krwawe boje

»1 placzliwe Erinnys i zle wszystko swoje

,Na §wiat brzemie zwalilo, stad?!) wrécone cnoty,
»Zgoda, Pokéj i znowu wiek nastanie zloty!“

Na tem wigc polega oryginalno§é¢ ,Paskwaliny“ i daremno
szukaé jej pierwowzorow; nikt inny nie wystawial mitosci jako
co$ z rozumeni i przyroda niezgodnego, karygodnego i wy-
stepnego, co od samego poczatku ze wszech si! zwalczaé na-
lezy. Nie oryginalnym, nasladowanym jest natomiast materjat,
zebrany dla tego dowodu. Estetyka spéiczesna wymagala na-
§ladowania, bo nikt jeszcze nie wysunal owej mysli kacerskiej:
a kogoz nasladowali starozytni? Wiec i Twardowski czerpat
pelng garscig- z Owidego (nietylko z ,Metamorfoz, aleiz ,Re-
media Amoris“, np. katalogi ofiar mito$ci, opér od samego po-
czatku itd.), Wergila, Horacego, Klaudjana, Apulejusza, z Eneasza
Silwiusza, Tassa i Montemajora. Tegoz ,Diane®, ktéra znal
z tlumaczenia, obral za przewodnika; nie napr6éino tez tytul
0 Lhiszpanskim“ ubiorze prawil, bo cata powie$¢ tchnie Mon-
temajorem ‘i Hiszpanja (np. kawalerowie, przejezdiajacy sie
popod oknami bogdanek — w Polsce dziw niestychany), od
opisu Portugalji poczawszy a skoficzywszy na nazwiskach
i przygodach pasterskich albo wedréwkach bohaterki. Wyijat-
kowo zdobywal sie na wlasne obrazy, np. scena samobéjstwa
Kupida, i grubo skrzywdzit wydawca (str. XXI) Twardowskiego,
ze ,sam nie zdoby!l si¢ na podobny pomyst, odtworzyl tu wier-
nie swoj wzoér, ale z widocznem zamilowaniem®, nie doceniajac
ani jego wiedzy?), ani smaku, ani pieszczotliwos§ci wyrazen
(tak jawnych w Dafnidzie!).

) W druku mylnie skad. '

’) Watpiono nawet, czy umial po wilosku!! Wytykano mu bledy —
drukarskie moze: I, 1296 mial Bellerofona pomieszaé z jego rumakiem, Pe-
gazem, ale moze nalezy czyta¢ Z bystrym B. lub B. uznaé narzednikiem
poréwnania, I nie zdoby! Twardowski tylko ,powierzchownej znajomos$ei
klasykéw" — te ma dzisiejszy literat, ktérego lektura stokro¢ obszerniejsza,
niz Twardowskiego, ale za to nier6wnie mniej intenzywna. Gdzie my mo-
zolnie po slownikach i kompendjach szperamy, tam obracal si¢ on swo-
bodnie i pamieé podsuwala mu na kaizde zawolanie stowa, mysli, obrazy
klasyczne; on naSladowal je mimowolnie, nie wyszukiwal ich starannie.
Taksamo W. Potocki i inni.
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Nasuwa to inna raczej uwage, stosujaca sie i do Twar-
dowskiego i do niejednego moralisty. Piorunujg na milosé,
sami jak najwrazliwsi na wdzieki kobiece! Z jaka lubieznoS$cig
opisuje on ksztalty Paskwaliny (w calym Potockim nie odnaj-
dziesz nic podobnego — tylko o Andrzeju Morsztynie wspo-
mnisz): wigc naturam expellas furca itd. Jedynie praw-
dziwie ,poetyckie“ miejsca, to te, co sltawia wdzieki Kupida
albo Paskwaliny; wszystko inne proza, bardzo nawet przy-
ziemna; lubieine obrazy trapia widocznie mys$l poety (np. III,
301—318), tak zems$cila sie Wenera nad mniemanym wrogiem.

Paskwalina_polska walczy, inaczej niz Diana -hiszpanska,-
nie o-milosé, lecz z miloscia, ,prozna zaraza $wiata®, i zwy-
cieza, kruszy ,armate® Kupida, ale, nie ufajac sobie widocznie,
szuka ocalenia w celi klasztornej, tylko zpoza jej krat, ,nie
spojrzy na Oliwera, choéby go znowu widziata“, a moze ,po
przesutych popiolem tarzajgc sie worach cierpieé¢ bedzie nie-
pokoje“. Z hiszpanskiej wiec materji wykroily nozyce polskie
wecale odmienny od hiszpanskiego wzoru ubior (i stusznie za-
znaczy! to Twardowski w samym tytule) a z bramy tryum-
falnej dla Kupida wyrobiono szubienice! Aby dowiesé jego
bezecnosci, na to nie nadawat sie¢ meski bohater, taki mialby
na plotki szpade a na zaw6éd milosny pewny lek: nie ta, to
inna. Obral wigc sobie poeta kobiete, jako bezbronng i w wy-
borze nader ograniczong, i lacno dowiod! szkodliwo$ci czy
niecnoéci miloSeci; inne pytanie, czy leki, jakie przeciw niej
zalecil, nie o wiele gorsze, niz sama choroba? samobdjstwo
moralne Paskwaliny zal tylko wywolywa. Natomiast winni$émy
uznaé, Ze po raz pierwszy nakre$lono z wdziekiem obraz
kobiety zalotnej, jej zaigrywan z miloscia i dotkliwej porazki;
meki jej oddal Twardowski wcale dobrze a list jej z o$wiad-
czynami stanglby godnie obok listu Puszkinowej Tani, gdyby
nie te fatalne reminiscencje z E. Silwiusza, co nam wadza,
jego bawily; z umilowaniem maluje je] milosng udreke, stra-
chy nocne, przerazenia dzienne; po raz pierwszy w literaturze
wykonano portret kobiety na wielka miare. Wszelkie inne po-
staci wyglaszajg tyrady przeciw mitosci, tej ,préinej zarazie
Swiata“; nawet Satyr na bardzo wymowne si¢ zdobyl.

Obok subtelnego wycieniowania jednej postaci i obok
oryginalnego pomystu oplwania miloéci daje ,Paskwalina® naj-
doskonalszy obraz barokowego stylu, owe] mieszaniny wszel-
kich sprzecznosci: poganstwa z katolicyzmem; starozytnosci
z nowym wiekiem; Hiszpanji z Polska (omen dla Jana Kazi-
mierza); ponurego ascetyzmu z lubiezng zmystowoscig; prze-
sadnego przepychu z istotnem ubdstwem fantazji; frazy wy-
detej z banalnem wyslowieniem; gonienia za efektem o kazda
cene z jalowoscia pomysiu. Stad brak réwnowagi, spokoju,
linji prostych; wszystko raczej pogiete, to przeladowane, to
niedociggnione; rozwichrzone, metne, ale cieckawe i pouczajace
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jako obraz stylu i wieku. Na jego wartosci poznat si¢ i Mal-
czewski; goscie (rodz. zensklego) i papinkii mataczyny
przejat z ,Paskwaliny“ ') a moze i wyczul gorzki pesymizm,
nurtujgey w ,,Paskwalmle“ ? Jak jej mitologja tylko pozornie
naiwna, w istocie za$ przes1akla trawest]a i parodja (chyba
bez wplywu Scarrona), taksamo jej optymizm jest tylko udany
i myli¢ nas nie mozé. Potamana ,armata® Kupida i Wenera
z Lizbony wygnana, alez chyba tylko lesny Satyr moze ludzié
sie, ze ten ,nieprzyjaciel pospolity nam tu wszystkim w glowe
porazony“ i ze odtad wszysey ,co ustawicznie od niego cier-
pia niepokoje, wolni“ — Twardowski wie najlepiej, ze wszech-
wladzy Kupida i Wenery nic nie nadwyrezy — wiec po €OZ
wbrew wlasnemu przekonaniu tak pisat?

Jego zamiar byl inny raczej, czysto literacki. Widzial,
jak od literatur romanskich, hiszpanskiej i wloskiej, szerzy sie
kult miloSci a grozi zalewem I polskiej: Andrzej Morsztyn do-

) Wdzigezni§my za jej wznowienie; w drugiem wydanin prosilibySmy
o dodanie ,Dafnidy“, zeby mée porownaé odmienne tegozi Twardowskiego
traktowanie milodci, i o usunigcie mylek w komentarzu. Do (wyliczonych
w ,Ruchu Literackim“ I 90) dodaj: wspuszy¢ III, 518, nie ,podniecié¢®,
lecz termin to specjalny o dziataniu trucizny; wydaé na jatki I, 317
znaczy na rzeZ, nie ,na hanbe®; zeby w pierwodruku bylo nadwere-
zyt (IlI, 527), o tem watpie (chyba nadwerezyl, jeden z licznych rusyz-
méw ,Ukrainca“ Twardowskiego); I, 252 powierzchnym kandorem
znaczy zwierzchnim t. j. zewnetrznym, nie udanym; 530 kochajae,
imiestéw stuszny, bo nastgpne wiersze naleig do nawiasu; 632 wiktorya
morska u Kurzolaréw (to myltka), to bitwa pod Lepanto 1571 r., ale ,pod
Mohatem* nie moégl pasé zaden kawaler, bo Turcy za Selima w r. 1566
weale nie wojowali na Wegrzech; bedzie duza naraz I, 693, naleiy roz-
dzieli¢: silna na raz (y); strzeli é§wiszczem 751 nie ,$wiszczgeq strzalg®,
lecz pustg ($wiszez, orzech prézny, dzmrawy) w przed w — i z, s przed
s —, z — dawne druki nie wypisywaly, wiec 1L, 305 swojej natury
wyzut ludzkos$é ]est z swojej n. itd.; 348 ani nie odnosze, czytaj:
niech; wiersze 315 i 316 wrecz niezrozumiale (nie jedyne zreszta!); I, 249
jeéliz rumoru {nie == je§li z r); 364 stworzona tam (w druku
stworzone a tam ezy tu brak; stworzona nalezy do stolica); 544
czesto, nie: czestych; 818 ktére tarany mogly dobyé muréw (wy-
dawca mylnie wstawia nie!); 868 siewkg rozumienia nie znaeczy do-
stal sie¢ na jezyki, lecz: uchodzil za niestalego, odmiennego; 1079 rzu-
cil faworem t.'j. wstazka na ,nezabudesz“; III, 314 zakochaj, nie sie,
lecz tyle co pokochaj, por. I, 887 zakochacie, IIl, 47 Marsam zako-
chata;[,1134¢ niepodobna (nie: niepodobnej) I,1140 po czasie znaczy
po niewczasie, zap6zno; I, 1341 brakuje i (nie: wiec); II, 47 zda, jest
zda sie (sie od boi domysleé nalezy, bo Twardowski nieraz tak pisze
por. III, 622 i i.); 250 obloki &witu, mroku, nie powieki; 482 ochyniona
por. 590, poruszona, nie ,ochlongwszy“; 526 cieplg piang — cieple
brzegi, blad drukarski, ktorego nie umiem poprawié; III, 35 rozumie-
jaé (nie: rozumiejge, bo brak orzeczenia); 548 powietrza jest 2. przy-
padek do ptastwa i nie naleiy do burzliwe; 612 umarle jezioro jest
Morze Martwe; 683 dodaj i; 861 budujgc biad druku, jak poprawié?; 970
w Lizybonie (dla miary wiersza)? itd. Jezyk XVII wieku nie daje sie
z latwoscia ani wydawcom ani czytelnikom (chyba Ze sie zadowolg rozu-
mieniem powierzchownem, plytkiem), c6% dopiero, jeieli druk (albo reko-
pis) wadliwy, jak wlagnie u , Paskwaliny“.
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starczal, oprécz Hieronima, jawnych na to dowodéw, wigc za-
wolal: strzeicie sie, nie wierzcie tym ponetom, milosé jest
tylko Zadza zwierzeca, niegodna cztowieka rozumnego i oplwal
ja w ,Paskwalinie“, niby veto sarmackie zakladajac. Zamiar
swoj zupetnie osiggnal. A

Ze nam dzi$ ton tej powiesei jaki§ niesamowity, Ze nie
mozemy sie spoufalié z tg mieszaning Swiata nadprzyrodzo-
nego i realnego, wina tego lezy w baroku: patrzymy nan
w malarstwie, architekturze, stroju, ale literacki nam bardzie]
obcy. Zeby sie z nim otrzaskaé, nalezy czytaé¢ np. takiego
»Osmana“ Gunduliciowego, gdzie stynne dzieje realne we ¢wier¢
wieku péZniej przedstawiono w $wietle bajek ,Tysigca i jednej
nocy“; po ,Osmanie“ ,Paskwalina“ mniej razi. Skoro za$ kata-
logami mitologicznemi wylgcznie narabiala (meskie ofiary wyli-
czajac I, 89 —108 i 1125 —1133; niewiescie I1I, 1015 —1045),
to¢ i caly Olimp do Lizbony wprowadzi¢ nalezato; tresé wy-
magala tego nieodzownie i to usprawiedliwiala. .

Poeta sam nie ludzil si¢ co do wszechwladzy Kupida:
najwymowniejsze sa tez jego stowa, w ktorych radzi nie bu-
dzié spigcego (III, 153 —163), albo kiedy Satyr wylicza tych
wszystkich, co jemu podlegli (III, 551—563), albo kiedy o praw-
dziwe] pieknoseci prawi (I, 504—517) — lecz wszystko celuje,
co o kokieterji wyrafinowanej Paskwaliny prawi (I, 249 - 284)
i stusznie moglibysmy zapytaé, skad brat T'wardowski wzory —
nic podobnego literatura przed nim ani dtugo po nim nie utwo-
rzyla. Zdradzil sie poniekad, gdy przy samym koncu dzietka
(I1I, 1087 i 1088), ni stad ni zowad o ,Meluzynach dworo-
wych, coraz inakszych, ktérym ta droga — milosci — bardzo
§lizka“ wspomnial: ocieral sie latami o dwory wielkopanskie
i tam mial sposobno$é obserwowania fraucymeru dworskiego
i jego ,zartéw, Smiechéw i kartek pisanych a nadewszystko
szafowania oczyma“, w jakiej sztuce Paskwalina gérowala.

Najciekawsza i najoryginalniejsza powies¢é calej dawne]
literatury, az do XIX wieku, to wilasnie ,Paskwalina“, dotad
wedlug swego znaczenia wlasciwego niedoceniona. Ma wady
specjalne (brak wygladzenia) i ogdlne (tkwigce w samym ba-
roku) — ale dla pomystu i wykonania (mimo wszelkiego na-
sladowania t. j. poslugiwania sie gotowym materjatem), wy-
strzela wysoko ponad przecietnosé dawnej powiesci.

Brak nam wyczerpujgcego opracowania dzieta Twardow-
skiego; sam jezyk, z niestychanemi nieraz skadinad stowami
i z wyrainemi §ladami wielkopolskiego narzecza, wymaga
osobnego studjum, nie méwige o potrzebie przedruku, coby
nie ograniczal sie¢ byle jakiem wydaniem, lecz poréwnywat
wszelakie. Jak Potockiemu, tak i Twardowskiemu nalezy sig
rehabilitacja; dziela obu niedoceniono.



