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go6tow, por. Gust. Reynier, Le roman sentimental avant L’ Astrée,
Paris 1908, str. 76—85 i 360. Dodam za nim, Ze sama tre§¢
noweli ubozuchna, jak najkréciej opowiedziana; tem diuzsze sg
wywody, kto w mitoéci winniejszy, kto wiecej i podstepniej do
niej pobudza, mezczyZni czy kobiety; o tem rozprawiaja Afranio
i Hortensja; obok nich réwnie wymowne zawody szlachetnosei
miedzy Aurelim a Izabela, co sobie kazdy wigksza wine przy-
pisuja.

Co nas u Paprockiego zadziwia, to gladko§é stylu; nie
chce si¢ wierzyé, ze ,Kolo Rycerskie“i ,Equanus® wyszly nie-
mal réwnocze$§nie z pod jednego i tego samego piéra. Jezyk
~Kola“ twardy, zgrzytliwy, obfituje w stowa, ktérych wydawca
nie zrozumial, ktérych i w Lindem niema (np. Sas dla miecza
i i); w ,Equanie“ niema najmniejszej skazy, najmniejszego
§ladu czy narzecza, czy starzyzny; on taki gladki, ze az mdly;
proza ,Herbéw*“ jest o wiele jedrniejsza. Tekst tez poprawny,
tylko na str. 14 a (pierwodruku), czytaj widzgc zamiast wie-
dzac; 17a im zamiast mg (im-tym); 32a to (to-czego) za-
miast tu; 18b same ztocgc zamiast same zlotu ztocac;
18a czym, zamiast czyn.

Dodam z obfitej w szczegdly ksigzki Reyniera dla ,Paskwa-
liny“, Zze lata 1600 i nastgpne widziaty w Francji pobozne ro-
manse i zbiory nowel, wyklinajace mito§¢; wystarczy przytoezyé
kilka tytutéw: La victoire de ’Amour Divin soubs les Amours
de Polidore et de Virgine, Nerweza 1608 r.; Le Banissement
des folles amours, Davity’ego, 1618; La courtisane solitaire,
ou sont exprimees les... triomphes du vray et parfaict amour,
les combats, roses et espines de la solitude, Bourdelota, 16221 t. d.

A, Briickner.

Swirski jako tlumacz Georgik Wergilego.

Wydajac przed paru miesigcami — z myslyg o zblizajacem
sig¢ dwutysigcleciu urodzin mantuanskiego wieszcza — tekst
nieogloszonego dotad przekladu-przerébki IV-tej ksiegi jego
,Ziemianstwa, piéra Gabrjela Swirskiego, nazwalem zaraz w ty-
tule ten ,przeklad“ parafrazg?!). We wstepie do powyzszego
wydania nie bylo oczywisScie miejsca na zestawienie ,tluma-
czenia“ z oryginalem; to tez te luke chciatbym tutaj wypelnié,
a zarazem usprawiedliwi¢ nazwe ,parafrazy“, nazwe, jaka mozna
i nalezy daé pracy Swirskiego.

Na wstepie zaznaczyé nalezy, ze heksametr oryginatu
w przerébce polskiej oddany zostal, jak zreszta mozina si¢ byto
tego spodziewad, zwyklym trzynastozgltoskowcem.

!} Pasiecznik. Parafraza IV ks, Georgik Wergilego, dokonana przez
Gabrjela Swirskiego (w wieku XVI). Prace filologiczne. T. XI, str. 244—277
(i w odbitce). Warszawa, 1927.

rzez
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Juz choéby sam fakt, Ze na 556 wierszy oryginatu
(ww. 557—566 nie zostaly uwzglednione w ,ttumaczeniu“) —
pomingwszy wiele opuszezeni, ktérych Swirski nie unikal —
wypada 830 wierszy ,przekladu“, méwi do$é o swobodzie,
z jakg traktowal swa prace polski tlumacz-przerabiacz. Prze-
dewszystkiem duza suma dodatkéw, wprowadzonych przez Swir-
skiego, powoduje, Ze nieraz ,przeklad“ odbiega mocno od tekstu
tacinskiego pierwowzoru. ‘

Przystepujac do szczegélowego zbadania charakteru ,prze-
kladu“ Swirskiego, zaczniemy od wykazania wazniejszych opu-
szczen, ktore, jak dopiero co zaznaczyliSmy, znajdujg sie
w polskiej przerobce.

Zaraz na wstepie brak jest 2-go i 3-go wiersza oryginatu;
w wierszu 2-im Wergiljusz poswieca swéj utwér Mecenasowil):

..Hanc etiam Maecenas aspice partem.
Admiranda tibi levium spectacula rerum...

Swirski, dedykujac w osobnym wierszu swa przerébke
IV-tej ksiegi Georgik Mikolajowi Sieniefskiemu, wiersz 2-gi,
widocznie jako nieaktualny (a za nim i 3-ci) usunat.

Dalej brak jest wiersza 13-go, gdzie czytamy:

Absint et picti squallentia terga lacerti

Tu juz trudno byloby orzec, dlaczego wiersz ten Swirski
opuscil.
Nieuwzglednione tez sg w ,przekladzie® wiersze O.39—44?):

..fucoque et floribus oras
Explent; collectumque haec ipsa ad munera gluten
Et visco, et Phrygiae servant pice lentius Idae.
Saepe etiam effossis (si vera est tama) latebris
Sub terra fodere larem: penitusque repertae
Pumicibusque cavis, exesaeque arboris antro.

Bez sladu réwniez w przerébce pozostaly ww. O. 58—63,
gdzie czytamy:

Hinc ubi iam emissum caveis ad sidera caeli
Nare per aestatem liquidam suspexeris agmen:
Obscuramque trahi vento mirabere nubem:
Contemplator: aquas dulces, et frondea semper
Tecta petunt: hue tu iussos asperge sapores,
Trita meliphylla, et Cerinthae ignobile gramen:
Tinnitusque cie, et matris quate cymbala circum.

Jako nieaktualny opuszczony jest dwuwiersz o bozku
Priapie (0. 110—11):

) Wiersze oryginatu cytuje wedlug wydania dziel Wergilego z wieku
XVI-go (w bibljotece ,Ordynacji Zamoyskiej“): P. Virgilius | Maro, | Et in eum
Commentaticnes, & | Paralipomena Germani | Valentis Gvellii, | PP. Eiusdem
Virgilij Appendix, cum Josephi Scaligeri | Commentariis & castigationibus.
Antverpiae, ..MDCXXYV.

%) 0. przed liczba oznacza wiersze oryginatu, S, wiersze przer6bki.
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Et custos furum, atque avium cum falce saligna
Hellespontiaci servet tutela Priapi.

Dla tego tez prawdopodobnie powodu opuszecza Swirski
diuzszy ustep, w ktérym Wergiljusz méwi o gospodarstwie
ogrodniczo-pszczelnem starca z nad rzeki Galezu na poludniu
Italji (ww. O. 116—49).

Podobniez ma sie rzecz z imionami nimf, ktére wystepuja
u Wergilego w ww. O. 336—44: Swirski opuszcza je bez naj-
muniejszego §ladu i skrupulu.

Niema tez znaku z w. O. 425, -gdzie czytamy:

Iam rapidus terrens sitientes Sirius Indos
Ardebat...

Nie wiadomo réwniez, dlaczego ,tlumacz® nje uwzglednia
w. 0. 436, gdzie mowa o tem, jak to Proteusz liczy swa trzode
morsky:

Considit scopulo medius numerumque recenset.

Oto wazniejsze opuszczenia, ktére znajdujemy w przerébce
Swirskiego i ktére zaraz przy zestawieniu jej z oryginalem
rzucajg sie w oczy! O ile mozna z charakteru tych resekcyj
wywnioskowaé, ,tlumacz“ powodowat si¢ przy nich przewaznie
wzgledami nieaktualnoSci czy niezrozumiatosci dla polskiego
czytelnika (zwrot do Mecenasa, urywek o Priapie, o starcu,
nazwy nimf). '

Jeéli idzie o imiona wiasne, ktére nic nie méwigce mogly
byé dla 6weczesnego czytelnika, to opuszczenia ich w ,prze-
kladzie“ spotka¢ mozna czeSciej. Wystarczy dla przykladu
przytoczyé z nich niektére; tak wiec Swirski opuszcza nazwy:
Bacchus (w. 0. 102), Parthi (w. O. 211), Hydaspes (w. O. 211),
Mella (w. O. 276), Pellaeum Canopum (w. O. 287), Dryades
(w. O. 460), Rhesi Mavortia tellus (w. O. 462), Getae (w O. 463),
Manes (w. O. 469)...

Stad to tez pojawiajg sie w przerébce Swirskiego ogélne
nazwy zamiast szczegélowych, jak np. w. S. 445: Bo ten lud,
ktory zawidy szczesliwy w Egipcie ) (w oryg. w. 287. Nam qua
Pellaei gens fortunata Canopi); w.S.771: ,pélnocny i tatarskie
lody“ (w oryg. w. 517: Hyperboreas glacies Tanaimque niva-
lem); w. S.686: ktorzy mieszkajg w Tracyjej (woryg. w. 462—3:
et Rhesi Mavortia tellus | atque Getae...); w. S.512—13: przedly
cienko drogg | welne (w oryg. w. 334: Milesia vellera Nymphae |
carpebant).

Podobniez postepuje Swirski z calym szeregiem imion
wlasnych, zastgpujac je wyrazami pojeciowo blizszemi dla pol-
skiego czytelnika. A wigc ,Cyclopes® (O. 170) oddaje przez
»obrzymowie“ (8. 253), ,Plias® (0.232) przez ,,Kwoczka*® (S. 349),
»Zephyri® (0. 305) przez ,wiatr® (S. 467), ,Auster* (0. 261)

°) Pisownie parafrazy dla latwosci czytania modernizujeg.
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przez ,zimny wiatr z péinocy“ (S. 407), ,Manes“ (O. 489) przez
»W piekle przetozony“ (S. 728), ,Parthi“ (0. 314) przez ,tata-
rzy“ (S. 477), ,Musae“ (O. 315) przez ,boginie® (S. 479), ,Ere-
bus“ (O. 471) przez ,piekielna otchtan® (S. 700), ,Maeonius*
(0. 380) przez ,lidyjski“ (S. 569).-

Z checi aktualizowania utworu, zblizenia go trescig do
poje¢ i potrzeb polskiego czytelnika, ptyng tez i inne zastep-
stwa, ktére znajdujemy w przerébce Swirskiego. Tak wiec
czytamy w oryg. (w. 20):

Palmaque vestibulum, aut ingens oleaster inumbret,
w przerdbee (w. 45—6):

...przed ulmi niech stoi klonowe

Drzewo piegkne zielone abo tyz lipowe.

Gdzieindziej za§ (0. 180—03):

At fessae multa referunt se nocte minores,

Crura thymo plenae, Pascuninr et arbuta passim,
Et glaucas salices, casiamque, crocumque rubentem,
Et pinguem tiliam, et ferrugineos hyacinthos...

u Swirskiego (w. 267—74):
A mlodszy az nierychlo zmordowane w nocy
Ida, niosac na ledzwiach obnoz po swej mocy,
Zbierajac z le§nych plonek, k temu z rokiciny
Blekitnej a do tego z okwitej lipiny,
Z ijacyntu pigknego, z krokoszu') zéltego,
Z fijalké6w woniajgcych; z kwiatu rozowego,
Z hreczki bialej a z maku tyz rozmaitego,
Z gluchej pokrzywy nawet i z ostu wielkiego.

Obok zastepstwa jest tu réwniez rozszerzenie tresci.
Tego rodgaju dodatkéw w parafrazie Swirskiego jest bardzo
wiele. Patrzal on widocznie na swa prace jako na cos, co mialo
nietylko wypelnié ciekawos$é czytelnika, lecz réwniez przyniesé
mu w zyciu korzy$¢ praktyczna przy zastosowaniu rad, tam
zawartych. Miat on prawdopodobnie sam jakies doswiadczenie
w bartnictwie i dlatego tez nie omieszkal tu i 6wdzie swych
uwag zamiescié ku zbudowaniu pilnego czytelnika. Stad to owe
dodatki, a przez to stosunkowo duze rozszerzenie przerébki
w poréwnaniu z zawartoscia oryginatu.

Nie mam zamiaru przytaczania tu wszystkich dodatkéw
otlumacza®, gdyz dla naszego celu nie jest to niezbedne i by-
loby uciazliwe; przeto ogranicze sie¢ znowu do zilustrowania
ich na kilku charakterystyczniejszych przyktadach.

W oryginale (ww. 14—17) czytamy:

Absint...

Pinguibus a stabulis, meropesque, aliaeque volucres,
Et manibus progne pectus signata cruentis.

Omnia nam late vastant, ipsasque volantes

Ore ferunt dulcem nidis immitibus escam.

) W przerébce czytamy: kokosze.
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W przerébee Swirski oddaje to w ten spos6b (ww.17—26):

Niech zolna nie doglada ni pstrzy dzigciolowie
Pasieki, ni jaskétka, ani irzykowie;

Bargiel siwy z sikorg niech na stronie siedzg

I z inszymi ptaszkami, co tyZz pczoly jedza,

Bo ci wszysey sg w pczolach- haniebni szkodnicy,
Wlasnie je moge nazwaé pezelie rozbégjnicy,

Ze pustosza, latajac na strony szerokie,

Pczoly lapajac usty na gniazda wysokie:
Lakomem dzieciom pokarm ten to slodki nosza,
Skad ani si¢ wykupia, ani tez wyprosza. -

W innem miejscu méwi Wergili o tem, w jakim celu majg
staé drzewa przy ulach (ww. O. 21—24): '

Ut cum prima novi ducent examina reges
Vere suo, ludetque favis emissa iuventus;
Vicina invitet decedere ripa ecalori,

Obviaque hospitiis teneat frondentibus arbos.

Nasz ,tlumacz“ rozszerza to po swojemu w ten sposéb
(ww, 47—59):

Iz gdy mlodzi krélowie bedg pirszy swoje
Na wiosne wodzi¢ hufy, co je zowg roje,

A prowadzac sie z ludem, gdy z ula wyleci,
Beda lataé, beda graé, jako mlode dzieci;
To si¢ za$ nalatawszy po stoncu, do chlodu
Pé6jda: lipe albo klon zapiszg gospoda.

Mamy, jak dotad, dodane w poréwnaniu z oryginalem
tylko dwa wiersze. Dalej jednak czytamy catkiem juz' osobiste
wywody Swirskiego, ktory tak pisze (ww. 53—60):

A tam gdzie juz na ktérej rozdze krol usigdzie, '
Niemale zgromadzenie tam pospolstwa bedzie.

Potym niechaj pasiecznik strzasnie go na wieko

I zaraz go w ul wsadzi, nie chodzgc daleko.

Trzeba tego przestrzegaé, aby ul z suchego

Drzewa byl uczyniony i tyz z préchnialego,

Bo pczola w suchem ulu tedy radniej siada,

A w préchniawym, bo miekki, nie wymarza rada.

W ten sposéb 4 wiersze oryginatu daty Swirskiemu okazje
do stworzenia w sumie 14 wierszy przerobki.

Podobniez wiele dodaje Swirski od siebie, gdy przettu-
maczywszy w. O. 37:

Utraque vis apibus pariter metuenda...
stowami (w. S. 65):

Tych przygod nedzny pczoly okrutnie si¢ bojy,
ciggnie dalej:

A tyz o wielkg brame bhynamniej nie stoja.
Bywa¢ tyz jedna wielka ku samemu dolu,

A dwie malych az prawie k ulowemu czolu.
Ony¢ nie korzystaja w tej to wielkiej tramie,

A
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Tylko nig raz w ul wchodza, gdy biorg (?)') w wigzanie;
Potym ja zaraz zamkng a gling zamaza;
Ony sobie mniejszymi, gdy trzeba, wylaza.

Analogicznie ma sie rzecz z wierszami: S. 95— 106,
S. 113 —16, kitére rowniez sa dodatkami ,ttumacza“. .

Opis walki pszczot z chwilg, gdy pojawig sie w ulu dwie
krélowe, Swirski zamieszcza prawie od siebie; w oryginale
mamy zaledwie kilkanadcie wierszy, w ,tlumaczeniu® wskutek
obfitych dodatkéw Swirskiego, rozszerzone zostaty do kilku-
dziesieciu. Ten ciekawy skadingd opis znajdujemy w przerébce
w ww. 118—-72,

Dalej w miejsce opuszczonego ustepu o gospodarstwie
starca z okolic Terentu (ww. 0. 116—48) Swirski daje od sie-
bie zupelnie nowa partje, chcge widocznie zapetnié luke, ktérg
sam zreszta spowodowal. Rozpisuje sie on tu o wojnach do-
mowych w panstwie pszczot, dajgc pod koniec dodatku wska-
zowki, jak moZna temu ,swowolenstwu“ zapobiec (S.211—24),

Gdzieindziej przetlumaczywszy ze zmianami i dodatkami
w 6-u wierszach trzywierszowy ‘urywek (0. 181—3), w ktérym
méwi sie o tem, jakie to kwiaty odwiedzajg pszczoly, dodaje
jeszcze Swirski od siebie ww. S. 275—8:

Lecz bym mial slow nawiegcej, jezykéw sto k temnu,
Nie trafie ja wypisaé przezwiska kazdemu

Ziétku, na ktorym peczola umyslnie sie rosi,

A z tegoz wdzieczng korzy&¢é w ul sobie przynosi

Od siebie réwniez dorzuca w ,tlumaczeniu® wiersze:
S. 363 — 8, 363 —6, 369 — 72... ‘

W ww. 279 —80 moéwi Wergiljusz o dawaniu chorym
pszezolom korzenia pewnej roéliny; Swirski przetltumaczywszy
to, spieszy z wlasnemi uwagami o charakterze najwidoczniej
lokalnym (S. 431—34):

Lominus i Kopytnik kiedy go uwarzy,

Dobrze to pezolom dawaé jak sig komu zdarzy.
Rozwarzywszy ty ziola, dobrze potym zwiercie¢

W dujnicy a przez durszlak to za$ gesty przetrzeé
1 zmiszaé wespol z miodem, potem pezolom dawaé:
Bedg zdrowe, niedlugoz poczng sig¢ wygrawac (?).

Ciekawy dodatek robi Swirski po w. 0.372; wyliczywszy
nazwy rzek, wymienione w oryginale, pomnaZa je, dodajac
(S. 553 —4):

..k temu Dniestr, Dunaj, Bug, Narew i Wisla
Volha...

Poréwnaj pozatem w. S. 317, gdzie czytamy i o Polsce:
Nad to nie jest tak w wadze w Polszcze ni w Lidyijej...

Po tych przykliadach, ktére dostatecznie ilustrujg charakter

) Tak czytamy w oryginale, moze zamiast: bieza?
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dodatkéw Swirskiego, zbyteczne byloby przytaczanie catego
szeregu jedno i dwuwierszowych rozszerzen, ktére znajdujemy
niemal na kazdem miejscu przerébki. Wystarczy zaznaczyé dla
przykladu tego rodzaju dodatki ze $rodkowej partji ,tlumacze-
nia“: S. 235 — 6, 243, 273 —4, 293 — 4, 302, 305, 311, 314 — 15,
322, 328, 336, 379 — 80, 382, 386, 398, 400, 410...

Sq tez zmiany w ,przekladzie“, ktére, nie wiemy, z ja-
kiego powodu i dla jakiej potrzeby wprowadzone zostaty przez
Swirskiego do przerébki. Np. opis kwiatu (w. 274 — 5):

..Sed in follis, quae plurima circum
Funduntur, violae sublucet purpura nigrae

Swirski oddaje w ten sposéb (w. 423 —4): .

W lidciach bywa zielone, a kwiatki mienione
Sa na niem roznej farby: biale i czerwone.

Niekiedy przy czytaniu przerdbki odnosi si¢ wrazenie, ze
Swirski wiele drobnych dodatkéw wprowadza dla kuszacego
rymu. Wystarczy pare przykladéow, ktére pozwola nam utwier-
dzié sie w tem przekonaniu. Tak np. czytamy w. 0.38—9:

...certatim tenuia cera
Spiramenta linunt...

co Swirski ,ttumaczy“ w sposéb nastepujaey (S. 75):
I woskiem skalubinki namniejsze zlepiaja.

T.ecz zaraz od siebie najprawdopodobniej dla rymu dodaje
(S. 76):
Gdyz sie ony nawiecej w cichosei kochaja.
W innem miejscu znowu czytamy (0. 100 — 02):

...hine caeli tempore certo
Dulcia mella premes; nec tantum duleia, quantum
Et liquida, et durum Bacchi domitura saporem... (patrz. str.15 rkp.)

Zdaje sig, ze i tutaj ostatni wiersz ,przekiadu® spov';a-
dowany zostal potrzeba rymu.
W w. 0. 155 czytamy:

Et patriam solae, et certos novere penates:
Swirski oddaje to w wierszu 231:
Spslng maja ojezyzne, swoje boiki maja
i dla rymu dorzuca (232):
Ktérym ony, gdy wiedza, 1 czes¢ wyrzadzaja.
W w. 0. 200 —01 czytamy:

Verum ipsae foliis natos, et suavibus herbis
Ore legunt...

w ,tlumaczeniu® (S. 301 — 02):

Bowiem ony zbierajg usty swoje dziatki
Z listk6w, gdy rozmaity wysysajg kwiatki.
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Wreszcie w w. O. 271 — 2 czytamy:

...cui nomen amello
Fecere agricolae...

u Swirskiego w. 410 — 20:

..ktéremu kadzidlo
Dali imi¢ oracze, c¢i co pasa bydlo.

Tego rodzaju krétkich dodatkéw, spowodowanych naj-
prawdopodobniej tylko potrzebami rymu, jest w przerébee Swir-
skiego naogé! do$¢ duzo. Widocznie ,tlumacz“ nie bardzo kre-
powal sie trescig i tam, gdzie szlo mu o zakoneczenie wiersza
w spos6b, jak uwazal, ,poetycki“.

Lecz poza tem znaleZ¢ moina w przerébce i male nie-
porozumienia ,tlumacza“ z Wergilim,

W w. O. 241 —2 czytamy:

At suffire thymo, cerasque recidere inanes
Quis dubitet?

Swirski, nie zrozumiawszy wlagciwej tresci, oddaje to

‘'w znaczeniu wrecz przeciwnem (S. 374 —5):

Iz pezét nigdy nie bedziesz podkurzal dla tego,
Nie watpie, byé narzezal wosku nikczemnego.

Dalej w ww. O. 372 —3 czytamy:

‘Eridanus: quo non alius per pinguia culta
In mare purpureum violentior effluit amnis.

Swirski oddaje to w sposéb bledny, bo tlumaczy tak
(S. 554 —6):

..a nad te wode juz zadna nie przyszla,
Gwaltowniej ani wchodzi ani wehodzi¢é moze
Jako ta, gdy juz prawie wpada w samo morze.

W w. O. 386 czytamy:
Omine quo firmans animum sic incipit ipsa
W ,ttumaczeniu“ Swirskiego (w. 575):
Z ktérego sie plomienia Cyrene znaczyla (?)
Wypaczona tez jest mysl w przekladzie wierszy 0.394—5,
ktore brzmig:

Quippe ita Neptuno visum est, immania cuius
Armenta, et turpes pascit sub gurgite phocas;
u Swirskiego (ww. 587—17):

Lecz sie tak Neptunowi zdalo, aby wszytek
W morzu jego pas! spelny i srogi dobytek.

Swirski zdanie wzgledno - okreslajace tlumaczy przez zda-
nie podmiotowe (wyjasniajace), nie widzgec tego, Ze slowa
»quippe ita Neptuno visum est odnosza sie do tresei wierszy
poprzednich.
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Poréwnaj pozatem ww. 0. 209 z S. 316, O. 221 z S, 333,
0. 246 z S. 387.

Obok tego zdarzaja sie w przerébce Swirskiego prze-
stawienia wierszy, jak np. przy ttumaczeniu ww. 0. 173 —5,
ktére brzmig:

.gemit impositis incudibus Aetna;
Illi inter sese magna vi brachia tollunt
In numerum versantque tenaci forcipe ferrum.

u Swirskiego ww. 257— 60:

Insi, wzniosszy wysoko mloty wszytkg mocsy,
Porzadkiem to zelazo k nakowalni tlocza,
Drudzy go obracajg mocnemi kleszczami

Aie Etna gora drzy pod nakowalniami,

Poréwnaj pozatem ww. O. 27— 9 z S. 37—43.

Po tem wszystkiem, co tu powiedzieliSmy, zbyteczne by-
toby moze dalsze przytaczanie urywkéw przerébki w zestawie-
niu z oryginalem; lecz dla otrzymania pelnego obrazu roboty

wirskiego, nie od rzeczy bedzie, gdy zestawimy jeden ty-
powy urywek przerobki Swirskiego z odpowiadajgcym mu
ustepem tacinskim. W tym celu weZmy pare wierszy zaraz
z pierwszej stronicy, gdzie czytamy (0. 8 —17):

Principio sedes apibus, statioque petenda

Quo neque sit ventis aditus (nam pabula venti

Ferre domum prohibent) neque oves, hoedique petulci
Floribus insultent: aut errans bucula campo

Decutiat rorem, et surgentes atterat herbas.

Absint et picti squallentia terga lacerti

Pinguibus a stabulis, meropesque, aliaeque volucres
Et manibus progne pectus signata cruentis.

Omnia nam late vastant: ipsaque volantes

Ore ferunt, dulcem nidis immitibus escam.

Swirski opuszczajac jeden wiersz i dodajagc wiele innych
(co juz w wiekszej cze$ci cytowali§my), oddaje to w sposob na-
stepujacy (S. 9 —26):

Naprz6d trzeba pasiece tam miejsce zagrodzié,
Gdzieby nie mégl bynamniej wiatr pezoly dochodzic:
Bowiem, gdy z pola biezy ona gesta ttuszcza

W ul z obnoszg i z miodem, wiatr jej nie dopuszcza.
Owce tyz tam i kozy niech blizko nie chodza,

Bo oni barzo radzi pczoly w kwieciu szkodza;

I bydto niech sie z stadem wkoto niej nie wléczy,
Bo to rose otrzasa a ziétka potloczy;

Niech zolna nie doglada ni pstrzy irzykowie
Pasieki, ni jaskolka, ani irzykowie.

Bargiel siwy z sikorg niech na stronie siedza

I z inszymi ptaszkami, co tyz pczoly jedza,

Bo ci wszysey sg w pezotach haniebni szkodnicy,
Wlasnie je moge nazwaé pczelie rozbdjnicy,

Ze pustosza, latajgc na strony szerokie,

Pczoly tapajac usty na gniazda wysokie:

Lakomem dzieciom pokarm ten to stodki nosza,
Skad ani sie¢ wykupia, ani tez wyproszg...
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Tak wiec trudno powiedzieé, by praca Swirskiego stano-
wila wierne ttumaczenie lacinskiego oryginatu; dlatego tez prze-
kladem jej w Zadnym razie nazwaé¢ nie mozemy.

Jest to do§¢é swobodna parafraza, ktérej autor nie
krepowal si¢ przy jej wykonywaniu wzgledami na dokladno$é
roboty: szto mu widocznie o ogélne tylko oddanie tresci w ra-
mach dowolnie przykrajanych — w miare sit i zdolnosci. Ta-
lent to by! niewielki. Lecz zasluga Swirskiego jest jednak, ze
prawdopodobnie pierwszy w Polsce wzial sie do przektadania
Georgik mantuanskiego poety i dzieta w catosci dokonal! Z tego
przektadu trzy pierwsze ksiegi zostaly ,na kesy roztargane od
poganskiej reki“!) i nie pozostalo z nich §ladu; IV-ta ksiega
natomiast szczesliwie zachowala sie, jako widomy znak zainte-
resowania sie poetg rzymskim i jego utworem u nas w wieku
XVI-ym. Stanistaw Seliga.

Mowy masonskie Stanistawa Potockiego.
(Uwagi bibljograficzne i materjaly).

Naj$wietniejsze, najbardziej plodne literackg puscizna,
a najbarwniejsze trescia karty dziejéw polskiej masonerji, oplotly
sie dokola postaci znakomitego polityka, méwey i stylisty, styn-
nego z czaséw krélestwa kongresowego ministra oswiecenia —
Stanistawa Kostki Potockiego. W zlotym wieku masonerji pol-
skiej —w epoce stanistawowskiej, od r. 1783 do 1793, byl Po-
tocki, jakby na uzasadnienie danego mu péZniej w Swiecie lite-
rackim tytulu ksiecia wymowy, wielkim moéwea Wielkiego
Wschodu polskiego; w nastepnym stuleciu za§, w okresie re-
nesansu masonerji polskiej, za krolestwa kongresowego, do sa-
mego niemal jej upadku — jej wielkim mistrzem, duchowym
przywoédea i symbolem tego wszystkiego, co w organizacji tej,
jako emanacji areligijnych i racjonalistycznych pradéw umysto-
wych Zachodu, stanowilo jej nute najjaskrawsza, najbardziej
cudzoziemskim zalozeniom stowarzyszenia wlasciwg, choé
z gruntu duchowi narodu obca, a moze i wroga...

Zanim wydobyte z mrokéw archiwalnych dokumenty,
§wiadczace bezposrednio o dziatalnosci dawnyeh polskich ,far-
mazonow*®, pozwola oswietli¢ nalezycie i ostatecznie role, jaka
odegrat wszechpotezny ongi§ w. mistrz Wschodu polskiego
w dziejach naszej masonerji, a w zwigzku z tem i w rozwoju
kulturalnym narodu, rzucimy pokrétce okiem na nieobjetg wy-
czerpujacem opracowaniem masonska puscizne literackg Po-
tockiego, ktéra najwymowniej $wiadezy o jego dziatalnosci,
a jakkolwiek jest bardziej od innych §ladéw jego masonskich
prac dostepna, posiada jednak w naszej literaturze naukowej

1) Ze wstepu (w. 16), zamieszczonego przei Swirskiego przed tekstem
parafrazy.



