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Kleist w, Kiitchen von Heilbronn“, poswiecajac mu caty pierwszy
akt tego wielkiego historycznego widowiska rycerskiego®. Praw-
dopodobienstwo jednak, aby Mickiewicz mo6gt znaé ten dramat
lekcewazonego woéwczas nawet w Niemczech poety jest tak
nikle, ze nie warto zajmowaé sie dociekaniami i poréwnywa-
niem, nie moggcem przynie§é realnych wynikéw. Warto moie
jedynie zaznaczyé, ze scenarjusz tego aktu zgadza sie z opi-
sem mickiewiczowskim $ci§le] jeszcze, niz dzieto Goethego.
Brzmi on:

Eine unterirdische Hohle mit den Insignien des Vehmge-
richts, von einer Lampe erleuchfet.

Jest tu wiec juz dostownie 6w ,loch podziemny“ z ,jedna
lampa u podniebia sali* — i znowu wszyscy czlonkowie sgdu wy-
stepuja w maskach (simmtlich vermummt®“). Wnioski jednak,
jakieby mozna wysnué z tego drobiazgu, dotyczylyby chyba
tylko trafnosci instynktu poetyckiego Mickiewicza.

Tadeusz Pini.

Papkin i Pyrgopolinices.

Stosunek Fredry do komedji rzymskiej, zwlaszcza do Plauta
i Terencjusza, nie jest dotgd dokladnie wyjasniony. Wskazujac
swojego czasu na szereg wybitnych podobienstw miedzy Fredra
aPlautem ), podkreslatem konieczno$é zbadania monograficznego
tego zagadnienia, ale nie stychaé jeszcze o zadnej pracy z tego
dzialu.

Sprawa za$ ewentualnej zaleznosci polskiego komika od
rzymskiego, nie moze polega¢d, jakby na najwazniejszej rzeczy,
na wskazaniu Zrédta stawnego juz dzi§ powiedzenia Fredry:
»W owym czasie wyrastaly podporuczniki jak grzyby i nie do
jednego moina bylo powiedzieé z Plautem: ,A wiegc
panie oficerze, co nie jeste$ zolnierzem“ i t. d.?).
Po Since?), ktory w tych stowach widzi niejasne wspomnie-
nie pierwszej sceny plautowskiego Zotnierza Samochwata, zaj-
muje sie tym zwrotem Fredry Folkierski4) i stawia ,konia
z rzedem, ze okaie sie w przyszioSci, ze chodzilo tu o fran-
cuska transkrypcie, parafraze, czy wreszcie i przekltad wolny
ustepu Plauta“. Mialbym ochote na tego konia, bo wprawdzie
podobnie jak Folkierski sgdze, ze zwrot ten — w samej istocie
swej tak nieklasyczny — nie wiele ma wspdlnego z Plautem,

) Gustaw Przychocki, Plautus, Krakéw 1925, str. 528—531.
?) Eugenjusz Kucharski, O genezie ,Zemsty“. Odbitka z ,Bibljoteki
Warszawskiej*. Warszawa 1909, str. 23.
%) Tadeusz Sinko, Genealogja kilku typéw i figur A. Fredry. W Kra-
kowie, 1918, str. 9.
5 ¥ Wiadystaw Folkierski, Fredro a Francja. W Krakowie, 1925,
str. 39—40.
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aie tez nie mysle, zeby trzeba tu byto szukaé¢ az francuskiej
transkrypcji czy parafrazy. Jest to poprostu komunat, zacyto-
wany przez Fredr¢ na rachunek Plauta, ,zeby trudniej byto
pozna¢“, a tak podobny do wielu w literaturze pojawiajgcych
sie zwrotéw, choéby np. w jednej z satyr Opalinskiego:

Na pelnych préznej chwaly i o sobie rozumienia.

Mem zdaniem nie masz wigkszych nad takowyeh blaznéw,
Co sie to wszystko chwalg z swych doskonatosci

I co o sobie sila trzymajg, a w rzeczy

Nie masz kim brzakngé, jako stara powies$¢ niesie.
Regiment bedzie w reku trzciniany, chéd prawy
Bociani, a nie pytaj, aby miat gdzie w wojskach
Nie rzkac, regimentowaé, ale ani postaé:

Czy nie godni tacy by¢ reprezentowani

Na komedjach jako Miles Gloriosus

U Plauta, albo dawny Thraso, albo tym to
Podobny, jakich wloskie sceny wystawiaja.
Kiedy zechcesz wysmazy¢ z ichze postawy.

Nie wydostaniesz nic, choéby$ byl z przedniejszych
Chemikow polityckich. Postawy w nich sila,

A watku nic. Sl6w wiele, a rzeczy o kosé. (Sat. IV. 4.)

Juz tu zart ten polaczono z imieniem Plauta.

Jesli zas chodzi o Papkina, to dobrym podkiadem wy-
czerpujgcej pracy byloby zbadanie historji Zolnierza samochwata
w Polsce od Albertusa az do Miles6w Komedji jezuickiej, czy
innych Burzywojow, Bitnickich, Obleznickich, Morderskich i to
w zwigzku z calg literaturg europejska!). Dzi§ jednak juz
stwierdzi¢ mozna, ze Papkin gra w ,Zemscie znacznie odmien-
niejsza i znacznie wazniejsza role niz si¢ to naogét przyjmuje.

Nie jest rzeczg pewna, czy istotnie cala intryga ,Zemsty“
opiera si¢ na fabule ,Zolnierza“ plautowskiego, jak tego chce
Sinko?), ale Smialo rzecz mozna, ze intryga tej sztuki, chociaz
oparta na zdarzeniu rzeczywistem 3), w samem ujeciu sztuki
ma nadzwyczaj mato prawdopodobienstwa ¢). Wystarczy tu przy-
pomnie¢ takie szczegély, jak np. ze Czesnik nie zna (nawet
z widzenia) syna swego sgsiada, ze Podstolina i Waclaw, mie-
szkajac obok siebie o mur, ani raz przedtem sie nie widzieli,
Zze malzenstwo mlodych odbywa sie tak nagle, z miejsca, bez
zadnych przygotowan i t. p. rzeczy. Nastepnie, ze wzgledu na
swg tresé, racze] powazZna, miejscami nawet wzniosts, czy sen-
tymentalng, intryga ta databy raczej sztuke typu nudnej comé-
die larmoyante, gdyby nie postaé Papkina, ktérego Fredro
wprowadzit zupelnie §wiadomie, jako postaé¢ rozweselajaca, jako
urzedowego Smieszka, czy blazna, na wzor rozmaitych maschere

') KarlvonReinhardstoettner. Leipzig 1886, str.103— 105 ; 595 —680;
Sinko, m. pod. str. 11—12; G. Przychocki, m. pod. str. 324—327.

2) M. pod. str. 13—14.

® E. Kucharski, Fredro a komedja obca. Krakéw 1921, str. 89.

%) Sinko, m. pod. str. 14,
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w wloskich komedjach!). Ale tez ten niebyle jaki blazen, ten
slew poélnocy, rotmistrz stawny i kawaler®, opanowal poprostu
cala sztuke, ktéra stala sig wlasciwie jakby tylko tlem dla jego
wystepow: Z marnej ,figurki“, jak go pierwotnie okreslal sam
Fredro?), stal sie w ostatecznej redakceji najefektowniejszg po-
stacia caieg komedji i nadajac poprostu ton, styl i nastroj

znacznej wiekszos$ci wszystkich scen, zadecydowal — on
wlasnie — o gléwnych wartosciach komicznych
sLemsty“.

Ale kim jest on wilasciwie? Folkierski dal ostatnio 3)
bardzo ciekawe zestawienie Papkina z Markizem z ,Gracza“
Regnarda ale... rownie ciekawe, moze nawet wiecej zastanawia-
jace sa zestawienia, ktére mozna poczynié z plautowskim Pyr-
gopolinicesem.

Trzeba jednak przedewszystkiem stwierdzié, ze Folkierski
mocno przesadza, jesli w plautowskim zolnierzu chce widzieé
~ciezkiego, zelaznego kolosa“ (m. p. str. 39). Pyrgopolinices ma
z y,zelazem i kolosem“ tyle wspdlnego co Papkin, bo przeciez
te wszystkie jego niestychane przewagi wojenne istniejg tylko
w samochwalczej czy pochlebcezej fantazji, a naprawde najlepiej
charakteryzuja go, kpiace z niego, kobiety, gdy nazywajg go
yufryzowanym w loki, wypomadowanym gachem® (cincinnatum
moechum unguentatum, w.923 in.), o ktérym wiadomo zreszta,
ze jest to nieszkodliwie nadety, niegroZny dla nikogo, zawo-
dowy coureur de filles (qui consectare feminas, w. 1113).

Prawda, Ze na postaé te zlozyly sie oprécz zolnierza, takze
pewne rysy ,i Arlekina z komedji wloskiej i btazna z dramatu
hiszpanskiego i totumfackiego pieczeniarza z dawnych panskich
dworéw*“4), ale ,na czoto wysuwa sie“ wlasnie 6w ,zakréj i ton
zolnierza samochwala“?®) i tu sg szczegdlnie wyrazne te cechy.
ktére zywcem przypominajg nam Plauta. Wystarczy przytoczy¢
to natretne przechwalanie si¢ zmys$lonemi przewagami wojen-
nemi, czyli caly ten ,zapal zgrozokrwawy“ — by uzyé stow fre-
drowskich — ktéorym tak jaskrawo charakteryzuje sig réwniez
i plautowski Pyrgopolinices (choéby zaraz w pierwszej scenie),
gdy w istocie i jeden i drug1 bohater jest mocno tchérzem
podszyty — lub te pewno$é rzekomego powodzenia u pici
pieknej, przyczem powtarzajg sie te same niemal przechwalki
i ,narzekania“:

Papkin:

Ging za mg te kobiety...
Bo ja szczeScie mam szalone:
Tylko spojrze, kazda moja... (I. 2. 111, 185—186).

1) E. Kucharski, Fredro, str. 40.

?) E. Kucharski, ,Zemsta“, Bibl. Nar. Serja 1. Nr. 32, str. 25.
8) M. pod. str. 40—44.

49 E. Kucharski, ,,Zemsta“, str. 27.

®) E. Kucharski, Fredro, str. 97.



1I. MISCELLANEA. 279

A to plaga, Boska kara:
Do mnie mtoda, do mnie stara
Jeszcze zerka... czy szalona. (L. 4. 268 i n.)
Chlopiec (o Pyrgopolinicesie)?):
..gacha, butnego z ,urody*“
Co mysli, ze sie wszystkie w nim durza kobiety,
Ktora tylko go ujrzy. (w. 1627 i n.)
Pyrgopolinices (wzdycha):
Zbytnie to nieszczeScie
Gdy cztek jest zbytnio piekny —
Artotrogus (wzdycha jeszcze glebiej):

Ach tak, rzeczywiscie,
Natretne sg ci one: prosza, drecza, jeczg
By$ pozwolit si¢ widzieé, proszg cie do siebie,
Ze ty nawet nie mozesz swym sprawom sie oddaé.
(w. 60 i n. por. w. 1250 i n.)

Nawet i niektére cechy zewnetrzne sa wspélne miedzy
Papkinem a Pyrgopolinicesem. Jesli Papkin méwi:
Mina tega, wlos w pierscienie.

Glowa w gére — a wejrzenie,
Niech truchleje pleé zdradziecka (I. 2. w. 105 i n.)

to brzmi to jakgdyby parafraza plautowskich stow:

Artotrogus (do Pyrgopolinicesa):
To tez wszystkie si¢ w tobie kochajg kobiety
I to nie bez stusznosci, jako ze§ tak piekny —
Jak i te, co mnie wezoraj za plaszcz mo6j lapaly —
Pyrgopolinices (z ozywieniem):
No? No? Co6z ci mowity?

Artotrogus:

Ano tak pytaly:
,Czyto“, mowi, ,Achilles?" — ,Nie, brat* — edpowiadam.
A wtedy tamta druga: ,Alez on jest pigkny“
Powiada, ,i szykowny, patrz, jak §liczne loki“. (w. 58 i n.)

Papkinowska ,Artemiza“, o ktérej pan jej mowi:

Bo jak zwgcha moje ramie,
Czart jg chyba zdzierzy w mierze (IV. 2. w, 68 i n.)

jest tak samo uosobiona, jak szabla Pyrgopolinicesa:

Chcialbym bowiem pocieszyé te¢ moja szablice,

By mi tu nie sklamrzyla, ani si¢ gryzla,

Ze ja nosze ze sobg tak dawno bezezynng,

Gdy sie ona az pali do siekanki z wroga. (w. 5 i n.)

) Plauta ecytujz wedlug mojego przekladu ,Zoinierza Samochwata®,
ktéry ukaze sie niebawem w ,Bibljotece Narodowej*“.
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Nawet fredrowski,wlos w pierscienie“ dostownie u Plauta
sie odnajduje: moechum cincinnatum (w. 923), miles caesaria-
tus (w. 768).

Pomimo tych wyraZznych podobienistw, w ktérych Fredro
jest znacznie blizszy Plauta, niz to naogé! przyjmuje Folkier-
ski, nie Smialbym twierdzi¢ na pewno, ze Fredro ,czerpal“
wprost z Plauta, zwlaszcza, Ze osobiScie coraz mniej wierze
w lekture plautowskg Fredry. Uwazam raczej za najwiecej
prawdopodobne, ze wszystkie plautowskie cechy Papkina doszly
do Fredry droga posrednia, a to przez lekture komedyj wlo-
skich i francuskich, w ktorych te rysy, wraz z cala postacig
zolnierza samochwala niewatpliwie od Plauta pochodzace, staty
sie¢ konwencjonalnemi i prawie nieodzownemi. Dlatego to moz-
liwe sg zestawienia Papkina z analogicznemi kreacjami, takiemi,
jak ci wszysey niezliczeni ,kapitanowie®“ hiszpanscy, portu-
galsey, francuscy, angielscy!) i wloscy?), czy tez wreszcie
Markiz z ,,Gracza“ Regnarda, choé¢ Zadnego z tych typdw nie
uwazalbym za jedyny i wylgezny pierwowzor Papkina.

Ale Papkin ma jeszcze inne rysy, ktorych nie ma ani Pyr-
gopolinices, ani zaden inny zotnierz samochwal z grecko rzym-
skiej komedji — jakoto stale niezaspokojony apetyt, zachtannos¢
na pieniadze i wystugiwanie sie¢ panom, t. j. cechy, ktoére sta-
nowig mniej wiecej charakterystyke innych typéw, a miano-
wicie pieczeniarzy klasycznych3) choéby takich, jak wlasnie
Artotrogus z ,Zolnierza“. Nasuwa sie tu jedynie mozliwe roz-
wigzanie, proponowane juz, choé¢ w nieco odmiennej formie,
przez Sinke (m. p. str. 17—18), ze w Papkinie mamy pola-
czone rysy obu klasycznych btaznéw?*): Zolnierza i pie-
czeniarza.

Watpie bardzo, czy da sie wykryé, kto byl autorem tego
pomystu, ale tez i znalezienia tego ,Zrédia“ nie uwazatbym
ze rzecz wielkiej wagi; rzecza istotng bowiem, o ile chodzi
o geneze tej postaci w nowoczesnej literaturze, a wiec i u Fre-
dry, jest jedynie zestawienie z Plautem — ktéry rozstrzy-

gnat o typie komedji europejskiej — i stwierdzenie faktu, ze
bez Plauta nie byloby, ani Papkina, ani catej sily komicznej
w ,,Zem$cie“. Gust. Przychocki.

Brat Gerszon.

(Jan Andrzej Ram).
Nowg Jeruzalem zwali Zydzi litewscy stolice przybranej
swej ojezyzny. I stusznie; bo kiedy w calej Koronie wygasaja
kolejno ogniska mysli zydowskiej, jedno Wilno podsyca znicz

) G. Przychocki, m. pod. str. 327.

) E. Kucharski, Fredro, str. 97 i n.

% G. Przychocki, m. pod. str. 320—332.
4 G. Przychocki, m. pod. str. 320.



