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Zwracamy uwage na to, ze biskup Piotr Myszkowski zaj-
muje w wypowiedzeniach Kochanowskiego stale to samo sta-
nowisko wyjatkowe, nie dajgce sie poréwnaé nawet z poz-
niejszem stanowiskiem Zamoyskiego. W ,Muzach“ Myszkowski
jest jakby przeciwstawiony — jako jedyny prawdziwy mece-
nas - przyjaciel — jakim§ innym, blizej nieznanym ludziom, czy
niedoszlym opiekunom poety.

W tem miejscu wlasnie tkwi jakas ukryta wycieczka prze-
ciw komus na dworze, czy przeciw stosunkom dworskim wogdle,
tak zywo krytykowanym w ,Marszatku®.

W ,Muzy*, podobnie jak w wiele innych utworéw Kocha-
nowskiego, wtracona jest klasyczna wstawka, obrazek o walce
bogéw olimpijskich z Gigantami, ktéry zajmuje kilkadziesiat
wierszy utworu. Poza ta wstawka, pozadang ze stanowiska
poetyki humanistycznej, caly utwér ma charakter programowy
czy racze] wyzna wczy. Swiadczy o tem nietylko poczatek
wiersza ,Do Muz“ (ww. 1— 36), nietylko cala jego cze$é 11
(ww., 63—103), ale i zakonczenie, t. j. koncowa apostrofa do
LMuz :

»A ja, o Panny, niechaj wiecznie wam holduje,
I zywot sw6] na waszych reku ofiaruje,

Kiedy ziemi zleciwszy $miertelne zewloki,
Ogniu réwien predkiemu, przenikne obloki“.

Od Muz zaczal Kochanowski swéj poemat, z Muzami go
konczy. Urodzil sie poetg i poeta pragnie umrzeé, ulatujac
w kregi duchéw niesmiertelnych.

W ,Muzach“ zamknal poeta pewne tchnienie wieczystosci,
zamkngt te rysy swoje, jako poety, o ktére mu najbardziej
chodzito. Dal w nich naprawde ,swoj wlasciwy wyraz“ — po-
tomnym wiekom.

I dlatego zaryzykowaliSmy laczenie tego utworu z ,Mar-
szatkiem®, z ktérym go wigze jeszcze ten wspdlny nrepokdj
wewnetrzny, te same zwichrzone uczucia, stojace u kolebki
obu wierszy. Stanistaw fempicki.

O jednej piesni J. Kochanowskiego.

Chodzi tu o piesf, rozpoczynajaca sie od stow: ,Wy,
ktorzy pospolita rzecza wladacie...“, ktora Kochanowski umie-
Scit najpierw jako drugi chér ,Odprawy postow greckich®, a na-
stepnie wiaczyt do zbioru piesni. O genezie tego utworu byly
wypowiadane r6zne sady, jednak, jak wyniknie z ponizszych
wywoddw, nietrafne.

Prof. Sinko reprezentuje poglad, usilujgcy zwigzaé¢ po-
wstanie tej pieéni z tradycja klasyczna. W komentarzu do
swego wydania ,Odprawy“ uczony ten wypowiada zdanie, Ze
piesh omawiang napisal Kochanowski jako chér do tragedii,
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oraz, ze przy jej pisaniu mial ,przed oczyma chér starcéw my-
censkich w Seneki Thyestesie“ ). Poglad ten nieco zmodyfi-
kowany wypowiada prof. Sinko w komentarzu do tego samego
utworu, tym razem wydanego wsréd Piesni ?). Czytamy tu, Ze
piesn jest w pierwszej czesci parafraza choru z tragedji Seneki
Thyestes w. 607—614, ponadto jednak komentator zaznacza, ze
»juz na poczatku psalmu 82 §piewal Kochanowski za Horacym:
»Krolowie sgdza poddane, a krole koronowane sedzia wiekuisty
sadzi... A wiec w piesni Kochanowskiego widzi prof. Sinko
wplyw przedewszystkiem Seneki, a takize w pewnej mierze
wplyw Psalterza, przyczem w tym ostatnim wypadku za sprawa
Buchanana niematla role odegrala tu stylistyka Horacego 3).

Genezg tej samej piesni przed prof. Sinka zajmowal sie
prof. Dobrzycki4). Uczony ten powiada, Ze ,najblizszy zwigzek
ma ona z psalmem 82 Deus stetit in synagoga deorum..., kt6-
rego jest niemal parafrazg.. Wogoéle caly tok mysli w piesni
jest zupetnie ten sam, co w psalmie, tak, Ze piesn jest dru-
giem rozwinigciem, niemal parafraza psalmu®. Zdaniem tego
uczonego roéznica zachodzi miedzy psalmem a pie$nig jedynie
w zakonczeniu, ktére u Kochanowskiego jest inne, ,ale to wy-
wolal zwiazek piesni z Odprawa®.

Chlebowski twierdzi kategorycznie, ze piesn jest poprostu
parafraza psalmu 82 %).

Mamy wiec dwa poglady bardzo rdéine, wedlug jednego
z nich piesn Kochanowskiego przynajmniej w czeSci jest pa-
rafraza Seneki, wedlug drugiego zas — ma ona by¢ parafraza
psalmu 82. Przyjrzyjmy sie blizej obu tym pogladom i zba-
dajmy krytycznie podstawy, na ktérych sie opieraja.

Zacznijmy od pogladu prof. Sinki. Nalezy zaznaczyé, ze
te szesé wierszy z utworu Seneki, ktérych parafrazg ma byé
pierwsza polowa pie$ni Kochanowskiego, stanowia drobng czesé
chdru, konczacego akt III tragedji Thyestes (caly chér sklada
sie z 76 wierszy). Cze$¢ ta, wyodrebniona z calosci i rozpatry-
wana bez zwigzku z nia, wykazuje istotnie pewne zewnetrzne
podobienstwo do czesci pie§ni Kochanowskiego. Zestawienie
obu tekstéw najlepiej o tem $wiadczy.

Seneka:

Vos, quibus rector maris atque terrae
Ius dedit magnum necis atque vitae,
Ponite inflatos tumidosque vultus:

1) Jan Kochanowski Odprawa postéw greckich, Krakéw, Bibljot. na-
rodowa nr. 3, str. 20.

?) Jan Kochanowski Pie$ni i wybér innych wierszy, Krakéw, Bibljot.
narod. nr. 100, str. 144,

%) Jan Kochanowski Piesni... op. cit., str. XLIV i nast.

4) Pie$ni Kochanowskiego, Krakéw 1906, str. 56 i n., przypisek.

) Pisma, Warszawa 1912, t. II, str. 303; jest to wstep do wydanej
w r. 1907 Odprawy.
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Quidquid a vobis minor extimescit,
Maior hoc vobis dominus minatur.
Omne sub regno graviore regnum est ?).

Kochanowski:

Wy ktérzy pospolita rzecza wladacie,

A ludzkg sprawiedliwo$§¢é w reku trzymacie,

Wy moéwig, ktérym ludzi pa§é poruczono

I zwierzchnoSci nad stadem Bozem zwierzono...

...A wam wiec nad mniejszymi zwierzchno$¢ jest dana,
Ale i sami macie nad sobg Pana,

Z powyiszego zestawienia widaé, ze dla przytoczonych
wierszy Seneki mozna z piesni Kochanowskiego wybraé wiersze,
mniej wiecej odpowiadajgce im treSciowo. W obu zestawionych
czesciach utworow wypowiedziana jest mys$l, ze rzadcy ziemscy
maja nad sobg Boga, ktérego baé si¢ powinni. Stosunek jednak
obu tych tekstéw zmieni si¢, gdy bedziemy je rozpatrywali
w zwigzku z catosSciami, do ktérych naleza. Wtedy to okaie
sie, ze u Seneki ideg przewodnia jest mys$l o niestalosci szcze-
§cia ludzkiego. Zeby sie o tem przekona¢, wystarczy zacytowac
kilka wierszy koncowych, nastepujgcych po przytoczonych wy-
zej: ,Kogo dzien wschodzacy widzial dumnym, tego dzien za-
chodzacy widzi powalonym. Niechaj nikt zbytnio nie ufa szcze-
§ciu, ani niech nikt nie rozpacza w nieszczesciu. Kloto miesza
jedno z drugiem i pnie pozwala na dluiszy czas zatrzymaé sie
szezeSciu. Przeznaczenie obraca wszystkiem. Nikt nie miat na
tyle zyczliwych dla siebie bdstw, aby mdgl sobie obiecywaé
nastepny dzien (Zycia). Sprawy nasze Bog obraca na podo-
bienstwo wiru powietrznego“ ?).

Przytoczenie tych kilku wierszy czyni mys$l Seneki zu-
pelnie jasng, a jednoczesnie staje sig¢ rzecza oczywists, Ze jest
ona zupelnie inna niz w pie$ni Kochanowskiego. Wobec tego
mamy prawo wysnué wniosek, ze podobienstwo miedzy cze-
§ciami obu utworéw jest czysto powierzchowne i przypadkowe.
A zatem odpas$é musi przypuszczenie o wplywie jednego utworu
na drugi.

PrzejdZmy teraz do tego pogladu, ktory piesn Kocha-
nowskiego chce uwazaé za parafraze psalmu 82, Zaraz na po-
czatku tych rozwazan musi nas zastanowié, ze Kochanowski,
autor rozpoczetej okolo 1561 *), a wykonczonej okolo 1575 roku
parafrazy poetyckiej Psalterza, mialby specjalnie dla Odprawy,
powstatej okoto r. 1577, parafrazowacé poraz wtory jeden z psal-

1) Przytaczam z dostepnego mi {ekstu L. Annaei Senecae Tragoediae
I. F. Gronovius recensuit, Amstelodami 1662, str. 138.

) op. cit. Quem dies vidit veniens superbum, | Hunc dies vidit fu-
giens iacentem. | Nemo confidat nimium secundis, | Nemo desperet meliora
lapsis. | Miscet haec illis, prohibetque Cloto | Stare fortunam, rotat omne
fatum. | Nemo tam divos habuit faventeis, | Crastinum ut possit sibi polli-
ceri. | Res Deus nostras celeri citatas | Turbine versat.

%) Korbut G. Literatura polska t. I, str. 414.
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moéw. Czyz nie byloby rzecza prostszg i naturalniejszg wlaczy¢
do Odprawy psalm 82 w postaci, opracowanej do Psalterza?
A moze nie psalm 82 byl wzorem dla Kochanowskiego w tym
wypadku ?

Podobienstwo miedzy strong myslowg obu utworéw jest
niezaprzeczalne. Nie siega ono jednak tak daleko, aby nas
upowaznialo do twierdzenia, e piesn jest ,niemal drugg pa-
rafraza psalmu“. Roéznica miedzy obu utworami wystapi wy-
razniej, gdy przy ich poro6wnywaniu uwzglednimy nietylko mysl
przewodnig psalmu, ale takze jego forme, to jest tok mysli,
oraz ich strone obrazowa. Wtedy okaze sig, ze wersety 1, 5, 8%)
nie majg odpowiednika w piesni, a miedzy wersetami 2, 3, 42),
a niektéremi miejscami pie$ni zachodzi dalekie tylko podo-
biefistwo, gdy bowiem psalm nakazuje sedziom bronié¢ sierot,
ubogich i nieszczesliwych, to w piesni zgodnie z trescig Od-
prawy wezwani sg krélowie i sedziowie, aby przestrzegali spra-
wiedliwo$ci we wszystkich swych poczynaniach.

Te réinice migdzy obu utworami nie pozwalaja nam uznaé
psalmu 82 za wzér piesni, lecz nakazujg szukaé go gdzieindziej.
Taki wzér niewatpliwy istnieje. Jest nim cze$é rozdzialu VI
biblijnej Ksiegi madrosci. Oto tekst nas obchodzacy :

2. Stuchayciesz?®) tedy Krolowie a rozumieycie, uczcie si¢ sedziowie granic
ziemie.

3. Nastawcie uszu wy ktorzy wladniecie mnostwy ludzi y podobacie sie
sobie w wielkosciach narodéw :

4. bo wam dana iest moc od Pana, a sila od Nawyszego, ktory bedzie pytal
na uczynki wasze y mysli waszych pilnie bedzie sie dowiadowatl:

5. iz bedac sprawcami Krolestwa iego nie sgdziliScie sprawiedliwie, aniScie

Ztr%'egh zakonu sprawiedliwosci, aniScie tez wedlug woley Boskiey cho-

zili.

Strasznie a rychlo sie wam ukaze: bo sad naciezszy bedzie tym, ktorzy

sq przelozeni.

7. Bowiem malemu milosierdzie bedzie uczyniono, ale c¢i mozni moznie bedg
meki cierpiec.

8. Boé¢ Pan Bog nie bedzie dbal na osobe czyieg, ktory jest wszystkim Panem,
ani sie bedzie wstydal wielkosci czyiey; bo y malego y wielkiego on sam
uczynil y rownie piecz¢ ma o wszystkich:

9. a mocnieyszym mocnieysza iest meka.

>

') 1 Deus stetit in synagoga deorum: in medio autem deos diiudicat.
5 Nescierunt neque intellexerunt, in tenebris ambulant: movebuntur omnia
fundamenta terrae. 8 Surge, Deus, iudica terram: quoniam hereditabis in
omnibus gentibus.

) 2 Usquequo iudicatis iniquitatem: et facies peccatorum sumitis?
3 Iudicate egeno et pupillo, humilem et pauperem iustificate. 4 Eripite pau-
perem: et egemum de manu peccatoris liberate.

3) Biblja to jest Ksiegi Starego i Nowego Zakonu, Krakéw 1575, na
odwrocie karty 406; jest to II wyd. t. zw. Biblji Leopolity, I wyd. pochodzi
z 1. 1561. Przytaczam tekst z tej Biblji, gdyz mogla ona byé znana Kocha-
nowskiemu. Wyjatek przytoczony poprzedzony jest u Leopolity nastepujgeym
wersetem: ,Lepsza jest mgdro§é nizli sity, a maz roztropny nizli mocny*“.
Werset ten nie ma odpowiednika w piesni. Rzecz znamienna, Ze wersetu
tego brak w t. zw. Biblji Radziwiltowskiej albo Brzeskiej z r. 1563.



300 II. MISCELLANEA.

Podobienistwo migdzy obu utworami rzuca si¢ w oczy:
dotyczy ono nietylko idei przewodniej, ale i toku mysli oraz
strony obrazowej. Oto kilka wymownych zestawien:

Piesri. Wy ktoérzy pospolita rzecza wladacie
A ludzkg sprawiedliwo$é w reku trzymacie...

Biblja. Stuchayciesz krolowie, a rozumieycie, uczcie si¢ sedziowie
granic ziemie...

P. Wy moéwie, ktérym ludzi pasé poruczono
I zwierzchno$ci nad stadem Bozem zwierzono...
B. ... iz bedac sprawcami!) Krolestwa iego...
P. Miejcie to przed oczyma zawidy swojemi,
e$cie miejsce zasiedli Boze na ziemi...
B. ..bo wam dana iest moc od Pana a sila od Nawyszego...
P. ..sami macie nad sobg Pana,

ktéremuz kiedyznolwiek z spraw swych uczynié
Poczet macie.

B. ... ktéry (B6g) bedzie pytal na uczynki wasze y myS§li wa-
szych pilnie bedzie sie dowiadowal...

P. Nie bierze ten Pan daréw ani pyta,
Jezeli kto chlop czyli grofem sie poczyta itd.

B. Boé Pan B6g nie bedzie dbal na osobe czyie, ktéry iest
wszystkim Panem ani sie begdzie wstydal wielkoSci czyiey ...

P, Jesli najmniej przewinil, by¢é mu w okowach.

B. Strasznie a rychlo sie wam ukaze, bo sad nacigzszy bedzie

tym, ktérzy sg przelozeni.

Mamy wige w obu utworach apostrofe do wiadcow, w kto-
rych rekach spoczywa wymiar sprawiedliwosci, zajmuja oni swe
wysokie stanowisko z woli Boga i przed Nim odpowiadaé bedg
za swe czyny. Bog jest sedzig sprawiedliwym, bezstronnym
i groznym, nie liczacym si¢ z osobg sadzonego. Im kto wyisze
zajmuje stanowisko, tem surowiej bedzie sadzony i karany.
Ostatnia mys§l jest w piesni nieco inaczej ujeta. Poeta bowiem
moéwi nietyle o wigkszej karze za zle i niesprawiedliwe czyny
panujgcych, ile podkresla ich nastepstwa. Wystepki czlowieka
prostego szkodzg jemu samemu tylko, wystepki zas przefozo-
nych unieszczeséliwiaja cale spoleczenstwa i panstwa. Mysl ta
jest zrozumiala w Odprawie, jest ona bowiem sformulowaniem
idei przewodniej tego utworu, w ktérym chcial autor pokazaé,
jak wystepek Aleksandra, powolnos§¢ kréla Priama, oraz stron-
nicza niesprawiedliwo§é przekupnych senatoréw sprowadzily na
Tro;g zaglade. Mysl ta jednak, pozostajagc w zupelne] har-
monji z caloscig Odprawy, kléci sie¢ w pewnej mierze z czte-

1) W tekscie Wulgaty mamy tu wyraz ,ministri, w Biblji Radziwil
towskiej — jest tu wyraz ,studzy“.
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rema poprzedzajacemi jg zwrotkami piesni, a przynajmniej nie
jest logicznem ich zakoficzeniem. Tam bowiem jest mowa o po-
Smiertnej odpowiedzialnosci za wystepki przed bezwzglednie
sprawiedliwym trybunalem Boga, tu za§ mdéwi si¢ o zgubnych
nastepstwach dla spoleczenstwa wystepkéw wiadeow. To zata-
manie si¢ toku mysli rzuca dosé wyrazne $wiatto na powstanie
pie¢ni. Cztery pierwsze zwrotki sg parafrazg wskazanego wyzej
tekstu biblijnego, zwrotka zas ostatnia, jak to juz zauwazyt
prof. Dobrzycki, zostala ulozona przez poete dla $cislejszego
zespolenia ideowego piesni z Odprawa?).

Parafrazujac tekst biblijny, poeta postepowal sobie naogét
do$¢é swobodnie. To i owo, zaleznie od swego zamiaru arty-
stycznego, zmienial, niektére miejsca skracajge, inne rozsze-
rzajac. Calosé w owe] przerébce poety zyskata na plastyce
i zywosci przedstawienia. Bezbarwny naogé! tekst oryginatu,
nie zatracajagc swego charakteru moralno - refleksyjnego, uroz-
maicony zostal przez wydobycie z niego i podkreslenie ele-
mentu obrazowego. Ponadto w stylizacji piesni widaé pewien
rys, ktéryby moznaby nazwaé unowoczes$nieniem tres§ci. Utwér
rozpoczyna sie apostrofg do tych, ktérzy wladaja rzeczgpospo-
lita, chociaz tekst lacinski Wulgaty i polskie przekiady Biblji
moéwig tu o krolach tylko. Kochanowski natomiast postuguje
si¢ omdéwieniem, zrozumialem w Polsce, gdzie krol stal na czele
rzeczypospolitej. Tak samo pod mistrzowskim piérem poety na-
biera koloréw zycia werset 8 tekstu biblijnego. Poeta przed-
stawia nam zywy obraz Boga sedziego, ktéry daréw nie bierze?),
jednakowo sadzi chlopa w siermiedze i ,grofa“ w ztotoglowiu.
Obraz ten musial zywo przemawiaé¢ do wyobrazni wspdlcze-
snych. Byl on bowiem jaskrawym kontrastem do stronniczych
i przekupnych sadéw owczesnych 3).

Piesn w opracowaniu poety nabiera pewnych, lekkich
zresztg, cech aktualnosci. Te wilasciwosé dzieli ona z calg Od-
prawa.

Rozwazania nasze na temat piesni Kochanowskiego do-
starczyly dosyé argumentéw do ustalenia, ze utwor ten wbrew
dotychczasowym pogladom nie jest wzorowany ani na Senece,
ani na psalmie 82, Jest on natomiast parafraza czesci roz-

1) Prof. Sinko uwaza zwrotke ostatnig za rozwiniecie my§li Horacego
Epist. 1, 2, 14.

-) Wyrazenia tego brak w przytoczonym tek$cie, jest ono jednak po-
chodzenia biblijnego, powtarza si¢ ono tam wielokrotnie, gdy jest mowa
o Bogu jako sedzim sprawiedliwym. Oto jeden z wielu przyktadéw: ,boé
Pan B6g wasz onci iest Bog nad Bogi, Pan nad Pany, Bog wielki Mocny
y Straszliwy, ktory nie przebiera osobami y daréw nie bierze. Czyni sad
Sierocie y Wdowie, miluie Pielgrzyma y dawa mu Zywno$é y odzienie.
Deuter. 10 w. 17—18. Biblja Leopolity 1575, Karta 105.

%) W pismach pisarzy w. XVI znajdujemy wypowiedzenia si¢ na ten
temat. Z utwor6w Kochanowskiego warto przytoczy¢ wymowny dwuwiersz:
Prawa sg réwnie jako pajgczyna: Wrébl sie przebije, a na muszke wina.

Pamietnik literacki XXVII. 21
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dzialu VI biblijnej Ksiegi madrosci (wersety 2—9); parafraza
ta nosi na sobie znamiona wptywu innych jeszcze miejsc Biblji,
a w zakresie stylu wida¢ w niej Slady oddzialtywania Horacego?).

Zygmunt Hajkowski.

Na marginesie drugiego z ,,Trenow*.

Umystowosé i twoérezosé Kochanowskiego wystapi w pelni
dopiero wtedy, gdy ja ukazemy na tle nie tylko polskiej kul-
tury umyslowej i artystycznej, ale takie renesansowej, zachod-
nio-europejskiej, a zwlaszcza wloskiej. Niedo§¢ wskazywaé na
zwiazki 1 pokrewienstwa czarnoleskiego mistrza z kultura i lite-
raturg antyczng i gromadzié w przypisach do jego dziet diugie
litanje podobnych wyrazen z rdéznych starozytnych pisarzéw.
Kto wie, czy réwnie obficie nie moznaby cytowaé bliskich
a moze nawet blizszych od tamtych podobienstw z literatura hu-
manistyczng ?).

Starano sie tu i 6wdzie 1gczyé poezje Kochanowskiego ze
sztuka renesansowg wogole, objasnia¢ utwory przy pomocy jej
dziel (Rymarkiewicz, Chlebowski), zwiazki poety i jego twor-
czosci ze sztuka plastyczng wskazywal M. Hartleb (Estetyka
J. Kochanowskiego I). Ale pokrewienistwa z wioska i tacinska
humanistyczng literaturg znamy dotad w zbyt szczuptym za-
kresie; wiele tu jeszcze pozostaje do zrobienia. Bez tego za$
wizerunek Kochanowskiego bedzie niezupeiny, niedostatecznie
na$wietlony.

Treny nie sa najwczesniejszym w renesansowej Polsce
artystycznym wyrazem zalu po ulracie dziecka. Juz w r. 1525
Antonio da Fiesole tworzy w kolegjacie opatowskiej z inicja-
tywy kanclerza Szydlowieckiego przepigkny nagrobek dla ma-
lenkiego, pierworodnego synka kanclerza. Pomnik ten stal sie
wzorem dla podobnych nagrobkéw, wystawianych dzieciom
w Polsce XVI-go w.3). Na trumience lezy u$pione nagie chio-
pigtko o szlachetnem, misternem modelowaniu catej postaci.
Pod trumienksa serdeczny tacinski napis: ,...synowi swemu,
jako kwiatuszkowi na otuche najzacniejszego domu swego wy-

') Uzupelniajgc uwagi o stosunku obu tekstéw, nalezy zauwazyé, ze
wystepujgcy w pierwszej zwrotce pieSni obraz wladeéw jako pasterzy stada
Bozego, moze by¢ zgodnie ze zdaniem prof. Sinki uznany za reminiscencje
stéw Horacego: regum timendorum in proprios greges, reges in ipsos im-
perium est lovis (Carm. III, 1, 5), chociaz nie nalezy zapominaé, ze w Biblji
w wielu miejscach spotykamy sie z okre§leniem Boga jako pasterza ludu;
podobnych okre$lenn nie brak miedzy innemi w Psalterzu.

*) Podkresla to wyrazi§cie prof. Windakiewicz w monografji o Kocha-
nowskim (Krakéw 1930), np. na str. 137, gdzie zaznacza, ze Treny powstaly
przedewszystkiem pod wplywem literatury wioskiej.

%) Kieszkowski, Kanclerz Krzysztof Szydtcwiecki, Poznan 1912, str. 445
i in. Tutaj tez na str. 446 reprodukcja nagrobka.



