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dzialu VI biblijnej Ksiegi madrosci (wersety 2—9); parafraza
ta nosi na sobie znamiona wptywu innych jeszcze miejsc Biblji,
a w zakresie stylu wida¢ w niej Slady oddzialtywania Horacego?).

Zygmunt Hajkowski.

Na marginesie drugiego z ,,Trenow*.

Umystowosé i twoérezosé Kochanowskiego wystapi w pelni
dopiero wtedy, gdy ja ukazemy na tle nie tylko polskiej kul-
tury umyslowej i artystycznej, ale takie renesansowej, zachod-
nio-europejskiej, a zwlaszcza wloskiej. Niedo§¢ wskazywaé na
zwiazki 1 pokrewienstwa czarnoleskiego mistrza z kultura i lite-
raturg antyczng i gromadzié w przypisach do jego dziet diugie
litanje podobnych wyrazen z rdéznych starozytnych pisarzéw.
Kto wie, czy réwnie obficie nie moznaby cytowaé bliskich
a moze nawet blizszych od tamtych podobienstw z literatura hu-
manistyczng ?).

Starano sie tu i 6wdzie 1gczyé poezje Kochanowskiego ze
sztuka renesansowg wogole, objasnia¢ utwory przy pomocy jej
dziel (Rymarkiewicz, Chlebowski), zwiazki poety i jego twor-
czosci ze sztuka plastyczng wskazywal M. Hartleb (Estetyka
J. Kochanowskiego I). Ale pokrewienistwa z wioska i tacinska
humanistyczng literaturg znamy dotad w zbyt szczuptym za-
kresie; wiele tu jeszcze pozostaje do zrobienia. Bez tego za$
wizerunek Kochanowskiego bedzie niezupeiny, niedostatecznie
na$wietlony.

Treny nie sa najwczesniejszym w renesansowej Polsce
artystycznym wyrazem zalu po ulracie dziecka. Juz w r. 1525
Antonio da Fiesole tworzy w kolegjacie opatowskiej z inicja-
tywy kanclerza Szydlowieckiego przepigkny nagrobek dla ma-
lenkiego, pierworodnego synka kanclerza. Pomnik ten stal sie
wzorem dla podobnych nagrobkéw, wystawianych dzieciom
w Polsce XVI-go w.3). Na trumience lezy u$pione nagie chio-
pigtko o szlachetnem, misternem modelowaniu catej postaci.
Pod trumienksa serdeczny tacinski napis: ,...synowi swemu,
jako kwiatuszkowi na otuche najzacniejszego domu swego wy-

') Uzupelniajgc uwagi o stosunku obu tekstéw, nalezy zauwazyé, ze
wystepujgcy w pierwszej zwrotce pieSni obraz wladeéw jako pasterzy stada
Bozego, moze by¢ zgodnie ze zdaniem prof. Sinki uznany za reminiscencje
stéw Horacego: regum timendorum in proprios greges, reges in ipsos im-
perium est lovis (Carm. III, 1, 5), chociaz nie nalezy zapominaé, ze w Biblji
w wielu miejscach spotykamy sie z okre§leniem Boga jako pasterza ludu;
podobnych okre$lenn nie brak miedzy innemi w Psalterzu.

*) Podkresla to wyrazi§cie prof. Windakiewicz w monografji o Kocha-
nowskim (Krakéw 1930), np. na str. 137, gdzie zaznacza, ze Treny powstaly
przedewszystkiem pod wplywem literatury wioskiej.

%) Kieszkowski, Kanclerz Krzysztof Szydtcwiecki, Poznan 1912, str. 445
i in. Tutaj tez na str. 446 reprodukcja nagrobka.
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rostemu, a w rok potem zwiedlemu, ojciec najprzywigzanszy ...
polozyt...«

W r. 1547 otrzymuje wedlug Kieszkowskiego podobny
nagrobek u krakowskich Dominikanéw mlodziutki Ocieski,
w r. 1558 maly Herburt w Felsztynie, w r. 1559 dziewczynka —
Pilecka w Pilicy.

Rzezba renansowa nie cofata sie wiec przed takiemi te-
matami, owszem na wymienionych nagrobkach z calg tkliwo-
Scig wydobywala z kamienia delikatne dziecece ksztalty przez
$mier¢ przedwczesnie zniszczone. Temat ten zdoby! sobie pelne
prawa artystyczne na dtugo przed 7Trenami zaréwno w sztu-
kach plastycznych, jak w poezji renesansowej. Juz w poczgtkach
XV.go wieku Domizio Brocardo poswieca zmarlej corce szereg
sonetéw ), z nastepnego za§ wieku trzeba wymienié zaréwno
wzruszajgce rymy Liwji Tornelli na §mieré dziecka, jak i poetéw
Angelo di Costanzo, Tansillo, Celio Magno oplakiwania w osob-
nych utworach lub cyklach utworéw przedwczesnie zmartych
dzieci. Nieszcze$cie, Smieré — nawet wedlug powaznych hu-
manistow — wprowadzié¢ mogly blahy pozornie temat do §wig-
tyni sztuki.

Kochanowski odréznia w drugim trenie ,lekkie rymy“,
»fraszki“ poswiecone dzieciom — od ptaczu nad grobem dziecka,
od ,skarg na srogo$é ciezkiej Prozerpiny“. Inna rzecz optaki-
wanie zmarlego dziecigcia, a inna ,niewazne pie$ni“, kolysanki
dla ,noworodnych dziecinek“. Takie kotysanki :

Takie fraszki mnie zbieraé pozyteczniej bylo,

Nizli — w co mie nieszczeScie moje dzi§ wprawitlo —
Plaka¢ nad gluchym grobem mej wdzigcznej dziewczyny
I skarzyé sie na srogo$é ciezkiej Prozerpiny.

Kolysanka — ,jako w dordzalosci dowcipu co$ ranego“ —
nie odpowiadala jego pojeciom o dojrzalej tworczosci poetyc-
kiej, do wyrazenia zalu po $mierci cérki zmusila go ,przy-
goda®, nieszczescie.

Poczagtkowe wiersze tego trenu poddano mikroskopijnej
analizie, objas§niano wiersz za wierszem, slowo za slowem, ale
w tej drobiazgowos$ci calos$é sie zacierala. Boi c6z to wlasciwie
znaczy wiersze:

Bodajzebych byt raczej kolebke kolysat

I z drugimi niewazne mamkom piesni pisal,
Ktéremiby dziecinki noworodne $pity

I swoich wychowancow lamenty tulily — ?

Objasnienie — jakie daje Sinko na str. 30 swego ostat-
niego wydania Trenéw z r. 1930 w Bibl. War. do wyrazéw:
»,Z drugimi niewazne mamkom piesni pisal® zmienia wlasciwy

1) Zajmuje si¢ niemi w osobnej rozprawce.
21*
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sens tych wyrazéw i nie podaje zadnego tej zmiany uzasad-
nienia. Wyraz mamka w dzisiejszem znaczeniu znany jest juz
Rejowi?) i innym pisarzom XVI-go i XVII-go wieku. Odrézniano
juz woéwczas jak i dzi§ mamke od nianki. A tymczasem w przy-
pisach do wymienionego wydania identyfikuje si¢ najwyrazniej
znaczenia obu tych wyrazéw ). Bezposrednio potem czytamy
w tych przypisach: ,Pisanie piosenek dla staruszek niancza-
cych dzieci uchodzilo w starozytnosci za zajecie bardzo nie-
godne poety“. Rozrézniajac mamke od nianki — konsekwentnie
musimy si¢ zgodzié¢ na to, ie nie moze tu byé mowy o ,pio-
senkach, pisanych dla staruszek®. Dla staruszki z pewnoScig
nie byla pisana taka np. kolysanka prawdopodobnie znana
dobrze Kochanowskiemu:

Naenia blanditoria et iocosa. Nulrix canit:

Has ego Luciolo mammas, haec hubera servo,
Dextera mamma tua est, ipsa sinistra mea est.
Singultit sed Luciolus: mutare licebit.

Ipsa sinistra tua est, dextera mamma mea est.
Utraque sed potius tua sit, iam desine flere.
Desine, dextra tua est mamma, sinistra tua est.
Risit Luciolus, mammamque utramque momordit.
Tu ne meas mammas, crudele, tu ne meas?

Iam saevit cur dico meas, ne candide saevi.
Haec atque illa tua est, utraque mamma tua est.
Nunc Luci nunc suge ambas, ne quis malus illas
Auferat et clauso scite reconde sinu.

Slowa o ,pisaniu z drugimi niewaznych piesni mamkom,
ktéremiby dziecinki noworodne $pity“ -— nalezy raczej rozu-
mieé dostownie. Wyrazng jest przeciez w tych wierszach aluzja
do jakiego$ poety, co istotnie pisal pie$ni podobne przytoczonej.
A to inna kofysanka z tegoZ samego zbioru, wydanego z po-
czatkiem XVI-go wieku:

Naenia secunda ad vagilum sedandum. Nutrix canit:
Ne vagi ne blande puer, ne parvule vagi —

Blanda regat blandum Lucia Luciolum.

Ne vagi, ne lacrimulis corrumpe misellis
Turgidulosque oculos, turgidulasque genas.

Ecce tibi balbo ore sonat, blaeso ore susurrat
Fugenia et dulces garrit in aure jocos.

Ecce tibi mollem inflectens Aurelia vocem

Fabellas bellas, carmina bella canit.

Ne vagi mellite puer; tibi luscula ludit,

Gestit et ad cunas blanda catella tuas.

Curtiolus tibi subsultans en se erigit, en se

Tactitat, en teneri cruscula lambit heri.

An lingis lascive genas? ah Curtule Curti

Ipsa tibi irascar Curtule Curtiole.

Tu ne genas? tu ne ora? Meus puer, improbe Curti
Luciolus meus est, improbe Curtiole.

1) Zywot czlowieka poczciwego 1, 3.
?) ,mamkom = niankom?*.
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Curtiole an ne audes? Ah risit Luciolus, ah se
Iecit in amplexus Lucius ipse meos.

En pectus formose tuum, mihi dulcia iunge
Oscula et in solito molle quiesce sinu.

Aluzja Kochanowskiego odpowiada najdoktadniej obu wyzei
przytoczonym wierszom. Skoro sie im przyrzymy blizej, uderzy
nas odrazu mistrzowskie opanowanie techniki poetyckiej. Za-
patrzy! sie poeta w niemowlece zabawy i kaprysy oczyma roz-
milowanego ojca, zapomnial przy nich o wszystkiem. Tres¢,
forma, nagina sie postusznie do tego dziecigcego $wiatka i przy-
pomina zZywo pieszczotliwe slowa piastunki, uciszajacej rozpta-
kane malenistwo. Jest w tem co§ z ptaszecego szczebiotu, cos
z niemowlecego gaworzenia. Poludniowe jakie$, radosci Zycia
petne obrazki, w gorgcem sloficu malowane, subtelng reka
wielkiego artysty.

Bo tez i nie byle kto je tworzyl, ale sam mistrz lovianus
Pontanus (1426—1503), obok Poliziana najwiekszy z humani-
stycznych wiloskich poetow XV-go wieku?!). Podobnych koty-
sanek wyszlo z pod jego pidra 12. Cztery z nich wlozyl w usta
mamki, sze§é — matki swego synaczka, a ostatnig jakoby sam
mu S$piewal (Pater nato blanditur). Powstaly te utwory pod
sam koniec XV-go wieku i wielekro¢ byly drukowane w pierw-
sze] polowie wieku XVI go?). Trudno przypuscié, aby si¢ Ko-
chanowski z utworami tego wielkiego i glo$nego humanisty
nie zetknal.

Sladéw znajomosci Pontana zdaje sie dotad nie stwier-
dzono w dzietach Kochanowskiego. Nie wynika stad, aby ich
wcale nie byto. Wsrod Versus iambici tego poety znajdujemy
cykl zlozony z szesciu elegij na Smieré syna Lucjusza. Rowniez
i w Tumuli Pontana odnale7¢ mozna uderzajace analogje. Po-
dobno zestawila je z Trenami w osobnej rozprawce p. M. Bersano
Begey. Zwigzki miedzy poezja zycia rodzinnego naszego poety,
o ktorej tak pigknie pisze w swej monografji prof. Windakie-
wicz, a Pontana zbiorem De amore coniugali wydaja si¢ row-
niez bardzo prawdopodobne. Podobnie jak u nas Kochanowski
tak znéw w humanistycznej wiloskiej poezji wtasnie Pontano
odtwarza poezje iycia rodzinnego najszczerzej, najiywiej, z ca-
tym urokiem glebokiego odczucia i zdumiewajgca subtelnoscia
ekspresiji *).

Roman Pollak.

1) Pisze o nim Cardueci (Opere 1, p. 144): ,Pontano.. con quel suo
riposato senso di voluttd e di sincero godimento della vita, egli, in latino,
¢ il poeta piit moderno e piut vero del suo tempo e del suo paese“.

?) Tekst cytuje wedtug wydania florenckiego z r. 1514.

8) I tre libri dell’ Amor coniugale sono un canzionere domestico ove
gli affetti di famiglia rifulgono di massima ence. (Scipione Scipioni Affetti
di famiglia nel Quattrocento, Preludio, Ancona-Bologna 1881, nr. 11).



