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306 II. MISCELLANEA.

Elegje J. Kochanowskiego a J. T. Trembeckiego
,Philomachia“?1).

Jak w innych dziedzinach poezji polskiej XVII wieku, tak
i w erotyku Owczesnym znajdujemy nieraz odblaski i echa
poezji czarnoleskiego mistrza.

Czasem — (jak np. w erotyku Kochowskiego), analogje
owe tlumaczyé mozemy, za St. Tarnowskim, podobiefistwem
charakterow, upodoban, idealéw i warunkéw zyciowych, 13-
czgcem obu pisarzy. Czasami analogje pomiedzy erotykiem
XVII w. a liryka milosng Kochanowskiego $wiadcza tylko o tem,
Ze wszyscy ci poeci czerpali ze skarbca odwiecznych, konwen-
cjonalnych motywoéw literackich, snujgcych si¢ przez erotyke
starozytng i renesansows, przez $redniowieczny ,Minnesang®
i barokowy madrygal. Czasami wynikaja ze wspolnych Zrodet
klasycznych, lub z ducha manjery wloskiej, umiarkowanej je-
szcze u petrarkistow, do rozkwitu i przesady doprowadzonej
przez seicentyzm. WyraZne reminiscencje z lektury Kocha-
nowskiego znajdujemy w ,Roksolankach®; $wiadczg one o sil-
nem przejeciu si¢ mlodego Zimorowicza poezja Jana z Czar-
nolasu, 0 samodzielnem jej przetrawieniu przez talent §wiezy
i oryginalny ?). Niezbite dowody oddzialywania poezji Kocha-
nowskiego na erotyk XVII w. nasuwa analiza utworéw Jakoba
Teodora Trembeckiego.

Syn Jana Jakéba Trembeckiego i Anny Stryjenskiej, oby-
watel pomorski, podczaszy rzeczycki, pisarz skarbu wojew.
i ziemi pruskiej, arjanin, zyjacy w 2 polowie XVII stulecia,
(um. 1719 r.) jest postaciag naog6! malo znana. Zajal sie nim
jedynie Briickner, wydawca i komentator zebranej przez Trem-
beckiego antologji wspoéiczesnych mu poetow, zatytulowanej
+Wirydarz poetycki“, w ktérym to wyborze, procz wierszy
Potockiego, A. i H. Morsztynéw, Naborowskiego, Karmanow-
skiego, Jerzego Schlichtynga i innych, znalazla si¢ réwniez
wigzanka wierszy Trembeckiego.

Cata nieopublikowana drukiem spusScizna naszego poety
obejmuje, poza zbiorkiem fraszek, cykl poetycki p. t. Philo-
machia albo wyrazenie gorgcych afektow mitosci,
zawierajgcy, précz kilku wierszy okolicznos$ciowych, prawie
same erotyki.

Znawca i milo$nik poezji 6wczesnej, wpisujacy gorliwie,
niestrudzenie do swego Wirydarza wszystko, co wydato mu sie
pieknem, interesujacem lub zabawnem, przekonany gteboko, ze
,ksiega jest najlepszym bakalarzem®, nasladowal nieraz Mor-
sztynow, Szlichtynga i innych wspdlczesnych sobie poetéw, zdo-

) Fragment z rozprawy p. t. Erotyk polski w XVII w.
?) Por. Dobrzycki — Kochanowski w Roksolankach — Pam.
Liter. 1906.
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bywajac si¢ na lekki, kunsztowny madrygat, lub na przydiugi,
przetadowany erudycja ,katalog pieknosci“. Ale najsilniej za-
ciezy! na jego poezji urok — Kochanowskiego.

O tem, Ze go Trembecki czytywat i cenil, Swiadczg kilka-
krotne wzmianki w jego utworach. Raz prosi bogdanke, by
kltam zadala twierdzeniu Kochanowskiego o niestatosci biato-
glowskiej, innym razem wywyzsza jg ponad wstawiong przez
Jana z Czarnolasu Anne czy Dorote.

Wydaweca i komentator ,Wirydarza“ wspomina o stosunku
J. T. Trembeckiego do Kochanowskiego, piszac, Ze ,wiersze
jego dowodza silnego przejecia si¢ muzg Kochanowskiego, acz
jej zalet nie maja“ i ze wplata w nie czasami cytacje z utworéw
czarnoleskiego mistrza. Zaznacza takie prof. Briickner, iz we
»Fragmencie przy liScie do pewnej osoby“ (Wir. Il 779) nasla-
duje Trembecki wiersz Kochanowskiego ,Nie zawsze“?).

Poréwnajmy jednakze odpowiednie ustgpy obu tych
wierszy :

Kochanowski — Piesan XV,

Nie zawzdy Apollo strzela

Ale luk z lutnig podziela

Nie zawzdy Mars hufy wodzi,

Czasem tez pod sie¢ ugodzi.
Nie zawzdy grad z géry leci,
Albo burza niebo szpeci,
Chmury czarne wiatr wojuje
A pogoda nastepuje.

Takzez stusze czlowiekowi

Odejmaé si¢ frasunkowi,

A jako niewdzigczne brzemig

Uderzyé troski o ziemie...

Trembecki — Wir. 779 (ww. 5—35).

Nie zawsze Jowisz w reku trzyma piorun srogi,
Ktorym w niebie, na ziemi straszne wzbudza trwogi,
Ale lub mniejszych bogow kolem otoczony,
Niebieski sadzi dywan lub rozweselony

Majac juz kedy gladkie nimfy upatrzone,

Sktada bostwo w zloty deszcz lub w puch utajone.
Neptun kiedy z Tetydg ma swe alespasy

Grozny trydent wzgardzony leiy w one czasy
Pluton gdy z Prozerping wesoly, wnet piekla
Milczg i Tyzyfone odpoczywa wéciekla,

Wtenczas brancy piekielni od mgk pokoj maja

I zte siostry bezdennej kadzi 1aé przestajg.

Madra oraz waleczna Pallas gdy w Atenie
Alternate zasiada, §wietna tarcz na $cienie

Wisi i srogi oszezep w kacie gdzie§ wakuje
Wtenczas, gdy mlédz w koncepty madre poleruje.
Apollo gdy z muzami spiewa na Parnasie

Lutnia w reku, a sajdak lety gdzie§ w szalasie.

1) Uwagi te pomieszczone sg we Wstepie do Wirydarza i w Do-
datkach.
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Wtaz mysliwa Dyana, gdy w Endymionie
Pasie oczy, ogary gonig gdzies na stronie,
Bez mysliwea i szczwacza; jak rézna zabawa
Pole i milo&é, tak je zlgczyé trudna sprawa,

I zaden z ludzi, z bogow nie dokonal tego,
By jedno czyniac, nie mial porzuci¢ drugiego.
Leez sam Mars wladobronny tak jest galant homo,
Ze wojny i mitosci dzielo mu wiadomo.

Gdy jedna rekg hardy zbrojne hufce $ciele,
Druga migkkie wartuje Cyprydy posciele

Oraz mieczem ogromnym wielki §wiat rumuje,
Oraz sig¢ i Wenerze pigknej zakazuje.

Jak z poréwnania tego wynika, krétka wzmianka o Marsie
i Apollinie z piesni Kochanowskiego rozszerzyla sie w wierszu
Trembeckiego w dlugg liste bostw starozytnych, oddajgcych sie
naprzemian réznorodnym czynno$ciom, lub porzucajacych swe
ulubione zajecia dla zalotéw milosnych. Zresztg obaj autorzy
do réinych zmierzajg celow: Kochanowski pragnie przekonaé
czytelnika, Ze nie trzeba sie niczem zbytnio martwié, bo w zyciu
ani szczeScie, ani nieszczescie nie trwa wiecznie, — Trembecki
popisuje si¢ mitologja po to, by stwierdzié, ze za przykladem
Marsa godzi wojne z miloscig i nawet w obozie wojennym,
w dzikich polach, ws$réd trudéw i niewygéd zolnierskich,
w zgietku bitewnym, teskni do ukochane;j.

Wogole uderza jako szczegé! znamienny, ze wplyw pol-
skiej poezji Kochanowskiego na erotyk Trembeckiego jest nie-
znaczny, a w kazdym razie, niezbyt silnie rzucajgcysie w oczy.
Trembecki przejal si¢ istotnie, jak stusznie podkreslit Briickner,
muzg Kochanowskiego, -— chodzi tu jednakze nie o Pies$ni
lub Fraszki, lecz o elegje tacinskie. Istnieje pomigdzy niemi
a niektéremi erotykami ,Philomachii“ zwigzek bardzo Scisly.

Na trop wilasciwy naprowadza nas dopiero dopisek autora
przy wierszu ,Kochanie nie grzech®, zaznaczajacy, e
jestto przektlad tacinskiej elegji Kochanowskiego (Lib. I el. III) ?).
Wigcej takich wzmianek w rekopisie niema, jednakie poréw-
nanie erotykéw Trembeckiego z elegjami Kochanowskiego pro-
wadzi do interesujgcego, niespodzianego odkrycia, ze poeta
nasz trawestowal i przektadal elegje kilkakrotnie.

W wierszu ,Do Kupidyna“ znajdujemy ustep, powta-
rzajgey niektére fragmenty el. I ks. L

Trembecki (ww. 43—56):

... A kiedy ze je (scil. holdy poety) przyjmiesz honor ten mie¢ bede,
Nowego Amfiona tytulu nabede

I choé nie wiem, jako mi przystoi z stalonym

Pataszem lubo, sajdak z tukiem nalozonym

To tylko racz wskazaé, na hidry straszliwe

I na srogi zwierz stawie kroki nieleniwe.

Wydre jablka, ktérych smok strzeze hesperyjski

') Wedl. wyd. pomn. (Warsz, 1894, t. Ill) — jestto el. VI ks. L
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Nawet leb trojpaszczeki utne cerberyjski.

A wy, ktérzy mniemacie, ze czary i ziola
Zawzigtqa milo§é mogg wykorzenié zgola,

Tu ziola, tu przyniescie wszytkie nawet jady,

1 wszytkie swe dowcipne przy tym znieScie rady,
Poki mnie ona piekna zdaé si¢ nieprzestanie,
Ziola, czary i wasze daremne staranie.

Kochanowski: Lib. I el. T (ww 21—28).

Illa mihi tantum consuetas praebeat aures,
Alter ego Amphion, et Linus alter ero.
Nec vero mihi promptum est dicere, quam bene clava
Conveniantve humeris Gnosia meis tela,
Ille tamen jubeat, saevas ego strenuus hydras,
llicet audaces aggrediarque feras
Et mala Hesperis rapiam servata draconi,
Et tria Tartarei colla domabo canis...

ww. 39—44:

At vos, carminibus quicunque putastis amorem

Et magicis solvi posse veneficiis,
Huc omnes herbas, huc omnia ferte venena,

Quae Pindus, quae Othrys, quaeque habet altus Eryx
Tam formosa mihi nisi desinat illa videri,

Nil herbae, nil me vestra venena juvent.

Jak zaznaczy! sam autor — wiersz ,Kochanienie
grzech” to przeklad elegji VI z ks. I. Ponadto wiersz ,La-
ment w zakochaniu“ oddaje wiernie tresé el. VIII z ks. I,
OdpowiedZ przyjazZni jest ttumaczeniem el. VI z ks. II,
a Sen poranny el. 1V z ks. Il. Wiersze: Do towarzyszow
i Resentyment sa przekiadami el. XII i el. IV, obu z ks. L.

Naogél wzigwszy — Trembecki oddaje w owych eroty-
kach tresé odpowiednich elegij wiernie, czasem do-ladnie.

Zdarzaja sie¢ jednakowoz czasem roéznice pomiedzy prze-
ktadem a oryginalem.

Niekiedy opuszcza Trembecki zawarte w elegji wyrazenia
i zwroty, lub nawet dluzsze ustepy.

Tak np. w wierszu Lament w zakochaniu nie znaj-
dujemy wzmianki o tem, ze kupionej milosci nie naleiy sie
zadna wdziecznosé (Koch. el. VIII ks. I).

W wierszu Resentyment brak odpowiednika nastepu-
jacego ustepu elegji, ktérej jest przekladem:

Quae tamen omnia amor concoxit, Lydia noster,
Corde nec est passus fixa manere meo,
Quin poenas etiam, quae te perjura manebant,
Optavi in nostrum saepe redire caput.
Et quoties tonuit, voti mihi conscius hujus,
Ultro arbitrabar me Jovis igne peti.
Decretumque mihi fuit omnino, improba, pro te
Per Stygis horrendos velificare lacus.
Nec, si tu fueras ip nos ingrata futura,
Credebam osuros et pia facta deos.
Ausa mori Alcestis pro conjuge redita vita est,
Et durum invita morte redivit iter,
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W wierszu Do dobrych towarzyszéw o swej mi-
tosci opuszcza Trembecki ustep koncowy el. XII z ks. I,
w ktérym Kochanowski powoluje si¢ na przyktad Priama:

Longa dies Priamo invidit, ne ponere vitam

Fortuna posset prosperiore sua.

Huic fert acceptum, quod saeva incendia Trojae

Quodque trahi rapidis Hectore vidit equis,

Uxorem abduci captivam sanguine templa

Manare atque ipsum caede rubere Jovem.... (ww. 55—60).

Podobnych przykladéw przytoczyé moznaby wiecej. Jeszcze
czestsze sg swobodne rozszerzenia i wstawki, pochodzace od
tlumacza.

W cytowanym, stosunkowo wiernym przekladzie el. III,
ks. I (Kochanie nie grzech) wlasnoscig ttumacza jest za-
konczenie :

— a tyby$§ z litosei
Zimnym marmurem przykryla me kosci,

Na ktorym ten napis bylby wydrozony
Tu $licznej Anny rycerz polozony.

W podobny sposéb rozszerza ttumacz ostatni wiersz
el. VIII ks. L

Trembecki — Lament w zakochaniu:

»,Tobie ja, wdzigczna Anno i wieku poZnego

I obfitych dostatkéw i szczeScia wszelkiego

Winszuje¢, by$ nietylko wespol ze mng zyla,

Ale i zamierzony mnie kres przepedzila,

Ktéry kiedy.dopedzi siostr nieubtaganych,

Ukwapliwy kotowrot, niech ziemi oddanych

Zewlok moich ten bedzie dowod niewgtpliwy,

Kiedy na moj grob wloiysz ten napis zyczliwy:

Ten kamien cialo mego przyjaciela kryje,

Ktérego pamigé wieczna w sercu moim zyje“. (ww. 50—60),

W el. VI ks. II, przepowiada poeta plochej Lidji, ze przyj-
dzie kiedy$§ dzien, gdy oplakiwaé bedzie gorzko utraconego
z wlasnej winy przyjaciela. Trembecki, (OdpowiedZ przy-
jaZzni) oddajgcy do tego punktu dosyé wiernie tok mysli Ko-
chanowskiego, wiraca teraz dluzszy ustep (ww. 21—48), oma-
wiajacy zalosna sytuacje postarzatej bogdanki i wypowiada-
jacy jej uczucia. Ustep to zupelnie niezaleiny od tlumaczonej
elegji, ale zasadnicze jego mysli i motywy przejete zostaly
z innych elegij Kochanowskiego.

Najobszerniej parafrazuje Trembecki Kochanowskiego
w wierszu p. t. Sen poranny.

W kilkunastu zaledwie wierszach el. IV ks. II, opisuje
Kochanowski pojawienie si¢ Wenery, ukazujacej sie¢ poecie
w marzeniu sennem:

Cura pii vates divum sumus: aurea visa est
Adstare in somnis hac mihi nocte Venus.
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Talem si Phrygia spectavit pastor in Ida,
Nescio quid Juno, quidve Minerva fremant.

Ambrosium crinem radians adstrinxerat aurum,
Certabant geminis lumina sideribus.

Purpureusque color niveo permistus in ore,
Aurorae facies exorientis erat.

Aut cum flos roseus lacti puro innatat aut cum
Sidonio sparsum murice fulget ebur —

Talis erat, talemque mihi visa videre vocem est
Incumbens lecto nocte silente meo. —-(ww. 1—12).

Zobaczmy teraz, jak wyglada 6w ustep w przekladzie
Trembeckiego : )

Juz zloty warkocz ranna zorza rozwijala

I jasny dzien jutrzenka wdzieezna upr.edzala,
Kiedy mie stroskanego roZnymi myslami

Sen spokojny swoimi oblapit skrzydtami,

Ktory snadz szczesna jaka$ godrsina naslala,

Bo mi si¢ w tym nadobna Wenus pokarala,

W swojej Slicznej postawie, ze moge rzec §miele,
Jesli jg w tak ozdobnym wonczas widzial ciele
Idejski mtody pasterz, zaprawde nie mialy
Drugie sig¢ o co gniewaé, Ze jablko przegraly.

Z ramion $nieznych splywaly kosy rozpuszczone,
W zlotokrete pierscienie §liczne potrafione.

Oczy gwiazdom rownatly, a zas§ w twarzy bialej
Alabastry z purpurg wdzigeznie si¢ mieszaly.
Cztonki bielsze nad papier zaslony nie mialy,
Szyje mleczng kosztowne peily otaczaly,

Jakie kiedy$ krélestwy placil Egipt dawny,
Ktore wslawil 6w bankiet Kleopatry stawny.
Rece pieszczone drogie manele okuly,

Z ktorych zywe ciskaly ognie karbunkuly.

W stanie tasmg subtelng pr.epasana, ktora

Tam sig¢ konczy, gdzie nizej piekna garnitura )
(Jak niegdy$ w Kolchach) strzeze runa bogatego
Kradnac je przed promieniem oka $miertelnego.
Nawet ziemia, na ktorej ozdobne stawifa

Stopy, zaraz si¢ w kwiaty rozne przystroila,
Ktorych kolor i zapach przechodzil dziardyny
Wiloskie i wszytkie wonie sabeiskiej krainy.
Wtaz i nieba jakoby weselsze si¢ zdalv

A lagodne zefiry ze wszytkich stron wialy,

Na stronie niedaleko stal jej woz zlocony,
Rozami, tulipany wszytek umajony,

Miasto koni tabecie z wyniostymi karki
Zaprzezone ciagng woz pierzchl.wymi barki.
Jedwabne na nich szory, pasy i z lejcami

Ktore rzadzit najgladszy miedzy Amorami.

W tej pompie skoro przy mnie tuz prawie stanela,
W ten wla$nie sposob do mnie mowe swg zaczela:

W dalszym ciggu oddaje Trembecki dosyé wiernie tok
mys$lowy pierwowzoru, rozszerzajac jednakowoz mowe Wenery
o dodatkowe rady i przestrogi.

Czasami, drogg opuszczania pewnych ustepéw elegji a wtra-
cania wlasnych dodatkéw tlumacza, przeklad odbiega znacznie
od oryginatu.
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Jakze rozni sie naprzyktad, pod wzgledem tresci i zabar-
wienia uczuciowego, zakonczenie wiersza ,Resentyment®
od zakonczenia jego lacinskiego pierwowzoru!

Kochanowski el. I ks, II (ww, 39—46):

Proinde juventa tuas dum pinget florida malas
Atque hic in nitido manserit ore color,
Copia amatorum nullo tibi tempore deerit,
Et tua sat moeclius est calitura domus;
Qui te vero ita amet, te sit contentus ut una
Et tuus extremos perstet ad usque rogos,
Haud facile invenias: quae tu post verba, dolore
Docta tuo, dices vera fuisse nimis. —

Trembecki — Resentyment (Wir. 780 ww. 39—55):

Lecz kiedy juz tak moje stateczne kochanie
Poszlo u ciebie, harda, dzi§ w zapamigtanie,

Bég cie zegnaj! Jaé zloScig nie bede nagradzal,
Ani twej slawy szczypal, ni szczescia zagradzat.
Zyj szczesna — i przed mymi wzgardzonymi wroty
Zdarzy Bég, ze zaSwieci jeszcze Febus zloty.
Przebacz i temu pismu. Gdyz ja ci¢ mniej winie,
Czynisz, co twej plci zwyczaj. A ja za§ co czynie,
Czynie dlatego, aby$ odtad juz wiedziala,

Ze jako§ ty mym checiom mir wypowiedziala,
Tak i ja mam ten humor, ze si¢ wyslugowaé

Tej nie mysle, ktéra mie nie chce akceptowaé
Skutek rady twe stwierdzi, jesli dobre beda,

Nie zawsze wskoral, choé¢ kto zlotg lowil wedg

I mnie jeszcze fortuna nie odpowiedziala

I dla mnie w swoim skarbcu czastke zachowala.
Ani mi tez czas spoZnil; po chwili przyniesie,

Co teraz wzigl. Niejedna rozga roscie w lesie. —

Ustep o Priamie, konczacy XII elegje ks. I, zastepuje
Trembecki wtasng refleksja, wnoszac w 6w wiersz — nowa, ze
Zrodel filozofji chrzescijanskiej zaczerpnieta, nute:

Do dobrych towarzyszéw... (Wir. II 770) ww. 63—64.

Ten tedy u mnie szczesliw, kto dobrze umiera,
Nie ten, co w diugim wieku szcze$cie swe zawiera. —

Précz tych zmian, (z ktérych wskazaliSmy dla przykladu
tylko niektore), zdarzaja sie w wierszach Trembeckiego jeszcze
inne odstepstwa od ich pierwowzorow, drobniejsze, lecz cha-
rakterystyczne i zastugujace na uwage.

Lidja lub bezimienna ,domina“ Kochanowskiego przybiera
w przekladach Trembeckiego imie¢ jego wlasne] bogdanki,
»wdzigcznej Anny*.

Gdy Kochanowski zali sie¢ na swéj los (jak wypadalo czy-
nié nasladowcy elegik6w rzymskich) — (ELVIII ks. [, ww. 256—28):

At me cum Musis vocalique improba Phoebo
Stare jubet clausas ante puella fores.

Me canis exagitat, me custos liminis arcet;
Si dedero, et custos et canis ipse tacet —
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Trembecki tlumaczy ten ustep wiernie, lecz w taki spo-
s6b, ze czytelnik nie jest pewny, czy chodzi tu o osobiste
przezycia autora. (Lament w zakochaniu (Wir. Il 761)
ww. 27—30):

A poeta z muzami i lutniag Febowa
Pod oknem hardej dziewki trzyma straz placowa.

Tego odzwierni od drzwi psami naszczuwaja,
Jak dal co, az odiwierni i psi pokoj daja.

Pare razy tam, gdzie Kochanowski wspomina béstwa sta-
rozytne, Trembecki méwi o chrzescijanskim Bogu. Naprzyktad:

Kochanowski — el. I ks, II (ww. 1—2):

Nil tam enixe unguam divos sum vita precatus,
Costum adolens sanctis et pia tura focis...

Trembecki — Resentyment (ww. 1—3):

Nicem wigcej u Boga moimi modiami
Nie zgdal ni ocz barziej blagal ofiarami
Jego §wiety majestat...

I w innych wierszach, trzymajac sie $cisle tekstu orygi-
nalu, zaciera niekiedy ttumacz charakterystyczny koloryt elegji
lacinskiej, zwigzanej mocno z pojeciami, wierzeniami i zwy-
czajami starozytnemi. W el. XII ks. I pisze Kochanowski, ze
nie zazdrosci zwyciezcy tryumfalnego wjazdu:

Alter equis igitur candentibus, hoste subiecto,
Late per populos conspiciendus eat,

Captivosque trahat reges, ereptaque Parthis
Ad patrios figat bellica signa devs. — (ww. 25—28).

W przekladzie Trembeckiego (,Do dobrych towarzy-
sz6w“ Wir. II 770, ww. 25—28) ustep odpowiedni przypomina
nietyle tryumf wodza starozytnego, ile wjazd polskiego zwy-
ciezcy, wracajacego z potrzeby tureckiej:

Niechaj kto chce na koniach wjezdza znamienitych,
Swietnym znaczny tryumfem z nieprzyjaciol zbitych,

Niech krole za kark wiedzie i wielkie hetmany,
Niechaj ko$cielne drogim lupem zdobi Sciany.

A Scytéw z elegji Kochanowskiego zowie tlumacz Tur-
kami (Do dobrych towarzyszdéw) albo ,dzikg hordag“
(Kochanie nie grzech).

Wiersze przelozone z Kochanowskiego, wplata Trembecki
w szereg innych swych utworéw, mniej lub wiecej oryginal-
nych, wigzac je wszystkie razem w jeden cykl poetycki. Od-
najdujemy je w grupie erotykéw, adresowanych do Anny ze
Zgliczyna Zgliczynskiej, (tajemnice jej nazwiska zdradza ana-
gram), odZwierciedlajacych dzieje owego romansu az do chwili
ostatecznego zerwania. Wiersze przelozone z Kochanowskiego
odpowiadaty widocznie nastrojom zakochanego i odkochanego
poety i niewatpliwie postugiwal si¢ niemi tak samo jak orygi-
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nalnemi ,listami“, ,waletami“ i ,gratulacjami“ w milosnej ko-
respondencji.

O tem, ze tak bylo, §wiadczy wyznanie Trembeckiego, za-
warte w wierszu Przeprosiny (Wir. II 768) nastepujacym
bezposrednio po 2 przekladach elegij Kochanowskiego: Odp o-
wiedZ przyjazni (Wir. Il 766) i Sen poranny (Wir. IT 767).
Pisze w nim Trembecki, zZe uniesiony zalem i zazdros$ciag postat
swojej Annie ,wiersz kes uszczypliwy*“:

Musiatem tedy dogodzi¢ zalowi

Pusciwszy wodze predkiemu gniewowi

I tkngé ci¢ w owym impecie najpierwszym
Dotkliwym wierszem...

Przekonawszy sie z listu ukochanej, ze gniew jego nie
by! stuszny, wyraza zawstydzony poeta swojg skruche:

— Przeklinam wiersze, juz je rewokuje
I niepamieci wiecznej dedykuje.
I to, ktére je tak pisalo skoro.

Dzi§ lamie pioro. —

Tym ,wierszem dotkliwym“ byla zapewne ,Odpowiedz
przyjazini“ — choé ttumacz nie wspomina ani jednem stowem
o irddle, skad wiersz 6w zaczerpngl. Prawdopodobnie nie przy-
znawal sie nasz poeta, Ze nie wszystkie jego wiersze sg ory-
ginalne. Pilomachia przeznaczona byla nie dla szerszej pu-
blicznosci, lecz dla grona przyjaciél, a przedewszystkiem dla
ukochanej, ktora z pewnos$cig nie czytala lacinskich elegij i nie
rozumiala sie na plagjatach. C6z dziwnego, ze w owych wier-
szach, okraszonych nieraz jedrnem przystowiem, wspominajg-
cych o Bogu i o Turkach, o faworach i afektach, dziardynach
i galanthomach nie dopatrzyli sie badacze zastanawiajacego po-
dobienistwa do elegij Jana z Czarnolasu, — c¢o6z dziwnego, Ze
prof. Briickner uwazal za aluzje do sytuacji arjan polskich
wzmianke w wierszu Do towarzysz 6w (Wir. II 770):

Tu w obce kraje pedza cnotliwych z ojezyzny... (w. 37)

jakkolwiek jest to tylko doslowne tlumaczenie odpowiedniego
ustepu el. XII ks. I:

Ex patria ignotas justi pelluntur in oras... (w. 14).

Fakt, ze przekltady elegij Kochanowskiego stuzyly ich ttu-
maczowi, tak samo jak wiersze oryginalne, do celéw korespon-
dencji mitosnej, ttumaczy niektore odchylenia przekladéow od
pierwowzoru, jak np. pominiecie wzmianek o nocnem skra-
daniu sie kochanki do toza umilowanego, o ptatnych milostkach
i t. p. — lub wiasne dodatki, jak np. pozegnanie z hardqg Anng
(Resentyment), z ktérem obok rozzalenia i goryczy, dZiwie-
czy zaczerpnieta z glebi duszy, nie z jakiejkolwiek lektury,
nuta rycerskiej grzecznosci i meskiej dumy.
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Réinice, zachodzace niekiedy miedzy przekladem a pier-
wowzorem, rzucaja rowniez nieco §wiata na wspdélezesng tlu-
maczowi epoke. Jakze charakterystyczny jest dla polskiego
seicenta, rozmitowanego w allegorycznych widowiskach i festy-
nowych pompach, lubujacego sie w ,katalogach pieknosci®,
6w opis Wenery, ktora zjawia sie poecie w Snie porannym
wspaniala i ol§niewajaca, w iScie dworskim przepychu, ,pie-
szczona“, ,utrafiona“ i obsypana klejnotami... Jakie wymownie
Swiadczg o popularnosci sentymentalnych motywéw, z poezji
pasterskiej przejetych, wtracone przez tlumacza ustepy o na-
pisie grobowym, wyrytym na grobie zmartego kochanka. Jakze
znamienna jest dla poezji owego okresu tendencja mieszania
poje¢ mitologicznych i chrzescijanskick, zywiolu klasycznego
ze staropolszezyzna.

Jakéb Teodor Trembecki, poeta niezbyt znany i niezbyt
Swietny, zastuguje przeto na pamieé nietylko jako zbieracz inte-
resujagce] antologji i jako autor typowych dla owych czaséw
wierszy erotycznych, lecz takze jako tlumacz kilku lacinskich
elegij Kochanowskiego — na przeszfo sto lat przed Brodzinskim

Janina Krolinska.

Poklosie lektury poezji Jana Kochanowskiego
u Adama Mickiewicza.

Nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosei, ze Jan Kocha-
nowski wplynal na naszg literature, jak rzadko kto inny. Wprost
od chwili powstania poszczeg6lnych utworéw znaczy sie jego
wplyw przemozny u pisarzy wielkich i malych, w najrozma-
itszych rodzajach literackich, w szerokiej dziedzinie poetyckiego
jezyka. Dziwi¢ sie tedy nie bedziemy, ze nieraz zajmowano sie
przejawami poSmiertnych loséw poezji Kochanowskiego. Ale
wyznaé trzeba, ze tych kilka drobnych rozpraw, przynoszgcych
pewne wiadomosci o wplywie jego lutni na twdrczo$é innych
naszych poetow, to stanoweczo za mato dla pelnego zobrazo-
wania wielkiego wptywu Jana z Czarnolasu; bo przeciez cate
dziesiatki pisarzy mogly sie $mialo przyznaé, ze wyszly od
wielkiego Jana, a dowodem tego cale setki utworéw z wy-
raznemi echami daleko siegajacego wptywu?).

Miarg wielkiego znaczenia poezji Kochanowskiego dla po-
tomnych moze byé Mickiewicz, ktérego poezja raz wraz prze-
jawia dalekie echa dziet czarnoleskiego poety.

) Jedyna rozprawg o poSmiertnych losach poezji Jana Kochanow-
skiego, bedgca najbardzie] jeszcze syntetycznem ujeciem tego zagadnienia,
jest prof. St. Tarnowskiego, Co u nas o Kochanowskim pisano?
w Studjach do historji liter. polskiej. Krakéw 1898, t. IV. str. 1—100; jest
to jednakie przeglgd przedewszystkiem krytycznych ocen zywota i dziel
poety czarnoleskiego.



