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STEFANJA LAND.

MICKIEWICZOWSKI PRZEKLAD ,GIAURA*.

Nic moze bardziej nie wymaga estetycznej wrazliwosei,
subtelnego smaku i mistrzowstwa we wladaniu forma, niz
wierny, artystyczny przekiad utworu poetyckiego. Ttumacz bo-
wiem, gdy brak mu polotu i talentu, poprzestajac na rzemieslui-
czem oddaniu tego, co wydaje mu sie by¢ trescia, daje tupine
zamiast owocu; gdy za$ sam jest artystg, jakie mu trudno nie
wyj$¢ poza ciasne, narzucone ramki!

Wezué sie w osobowo§é autora, nauczyé sie mowié jego
stowami i zarazem, wyrywajac sie z pod form i swoistego uroku
obce] mowy, przeszczepié jej piekno na jezyk ojezysty, o zgota
odmiennym duchu i estetyce mowy, przetransponowaé wresz-
cie muzyke wiersza, ktora nieodtgczna od tresci, zlewa sig
z nig, dopowiadajac, tuszujac lub podkreslajgc mysl — to trud,
wymagajgcy niewiele mniejszego wysitku tworczego, niz opra-
cowanie oryginalnego pomystu. Jedli nieraz sie zdarza, ze rym,
rytm lub niepodatno$§é obeych form jezyka, nie dopuszczajac
doslownego tiumaczenia, nie pozwalaja na wierne oddanie
opisu lub opowiesci, to o ilez trudniej daje sie odtworzyé na-
str6j. Im bardziej gérujg w przyswajanym utworze elementy
uczuciowe nad intelektualnemi, tem mniejsze sa dane na to,
by moégt on si¢ uchroni¢ od obcego elementu — od pietna
indywidualnos$ei tlumacza.

»Giaur®, jak wszystkie powiesci poetyckie Byrona, na-
przekor epicznej formie, kryjac w sobie opis bogatej gamy
uczué, musiat nastreczyé tlumaczowi to wiasnie niebezpieczen-
stwo przejawienia swej osobowosci. Nikla i banalna tresé na-
biera tu zycia i czaru tylko dzieki formie: powabowi wiersza
i tym drobnym mistrzowskim pociggnieciom, wytwarzajacym
atmosfere tajemniczosci i podioze nastrojowe, dzieki niemu
bowiem kazdy prawie z wprowadzanych motywéw urasta do
rozmiar6w jednej ze scen dramatu, ktérego kulminacyjnym
punktem jest spowiedZ kalajora. Wszystko zaczawszy od frag-
mentarycznego, przerzucanego z ust do ust opowiadania, od
sylwetkowo nakreslonych postaci, ktérych oblicze ukazuje sie
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nam tylko wtedy, gdy unieruchamia je $mieré, od dyskretnie
przesuwajacego si¢ przed tlem egzotycznego wschodu widma
dawnej, idealnej Grecji, az do dekoracyjnie kreslonych, paste-
lowych obrazéw przyrody, catej skali efektéw Swietlnych i tego
misternego taficucha pordéwnan, pozornie niezaleznych a spaja-
jacych catosé -— wszystko to zmierza do wytworzenia pewnej
tresci uczuciowej, obwijajacej pospolity szkielet powloky pelng
swoistego uroku. Ueczucia — jak barwy, o réinej mocy i na-
pieciu rzucane, 1gczone, tonowane lub przeciwstawiane, prze-
mawiajg do czytelnika, pochlaniajg cala jego uwage; gdyby
tlumacz nie zachowal ich ustosunkowania, przejaskrawil lub
zatuszowal, stworzy utwér, w ktérym znalazlyby sie ele-
menty oryginalu, ale utwér inny — daleki od pierwowzoru.
Nie wystarezy tu wierne oddanie przestanek, jesli tak na-
zwa¢ mozna te obrazy, ktére przemawiajgc do wyobrazni,
wytwarzajac pewne skojarzenia, budzg w czytelniku odpowiednie
uczucia — schodzg one nawet na drugi plan, zepchniete do roli
pomocniczej, lecz chodzi tu przedewszystkiem o to, by wniosek
t. j. narzucone czytelnikowi wrazenie byto to, ktére chciat spra-
wi¢ autor. Wobec tego jednak, Ze wybiega ono poza tekst
i jest niejako owocem wspélpracy autora i czytelnika, wymyka
sie ono z pod objektywnej oceny. — Wszak kazdy z nas wktada
w czytang tresé co§ z siebie i wlasnych przezyé psychicz-
nych, tembardziej tlumacz, dzieki diuzszemu, blizszemu ob-
cowaniu z przyswajanym utworem, musi tu wyjsé z roli bier-
nego posrednika i utrwali¢ w przekladzie wiasne odczucie
oryginatu,

Mickiewicz trzykrotnie powracal do ttumaczenia ,Giaura“?):
rozpoczal je w 1822, bezposrednio po zetknieciu sie z twoérezo-
Scig Byrona, kiedy to po ,germanomanji nastgpila brytano-
manja“, ponownie zabral! sie¢ do niego w Dreznie w 1832
i wreszcie wykonczy! ostatecznie w Paryzu w marcu 1833 r.,
z zalem, jak sam skarzy si¢ w liScie do Odynca ,zawieszajac
-poema szlacheckie®?). Powzigl wiec zamiar. przyswojenia jezy-
kowi polskiemu ,Giaura“, gdy Byron wszechwladnie panowal
w umysle i sercu mlodego romantyka, wykonat za$ ten zamiar,
gdy stat sie wirtuozem formy. — Przekiad ten jednak, rywa-
lizujgce z oryginalnemi utworami najSwietniejszego okresu poety,

) Najpierw przettumaczyta na jezyk polski ,Giaura® prozg Wanda
Malecka w 1822, nastepnie Wladyslaw hr. Ostrowski przelozyt powie§é po-
etyckg Byrona wierszem trzynastozgloskpwym (Pulawy, 1830) Po Mickiewi-
czu Ignacy Barankowicz przettumaczyl ,Ustep z ,Giaura““ wierszem dziesig-
ciozgtoskowym. (Pielgrzym 1844).

?) O przyblizonym terminie ukonczenia przektadu ,Giaura® mozna
wnioskowac na podstawie listow Miekiewicza do St. Garczynskiego: w jednym,
datowanym z 5-go marca 1833, pisze on: ,,,Giaura“ juz zbrzydzitem*, w dru-
gim, z kwietnia tegoz roku, donosi: ,,Giaura“szelme i nudnika skonczytem
przepisywaé, zjadl mi wiecej miesigca®.
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musial zejS¢ na drugi plan, ukazawszy si¢ w druku!) w 1835
po ,Dziadach“, ,Ksiegach Pielgrzymstwa® i ,Panu Tadeuszu“,
usuniety przez nie w cien, a raczej objety ich blaskiem, cieszy?
sie naog6l zawsze uznaniem, lecz blizej si¢ nim nie zajmo-
wano 2).

Jakkolwiek sgdy o Mickiewiczowskim tlumaczeniu ,Giaura*“
posuwaja sie od pochwal, przyznajgcych przektadowi palme
pierwszenstwa przed oryginalem?®) (co moznaby poczytywaé za
krytyke), az do zarzutu, Ze ,epicki charakter wiersza zatart na-
mietnos¢ oryginalnego poematu“+), wszystkie zgadzaja sie, Ze
nasz poeta wiernie oddal tresé.

,Giaur” u Byrona liczy 1334 wierszy, w przektadzie 1305,
jest zatem o 29 wierszy krétszy od pierwowzoru, co poniekad
thumaczy wiersz o wiekszej ilosci zglosek, zachowany jest row-
niez wzajemny stosunek poszczegélnych czesci utworu. Naj-
wigksze odchylenia w tym wzgledzie, to zredukowanie do sze-
§ciu (w szesna$cie wierszy ujetego) poréwnania bitwy do wpa-
dajacej we wzburzony ocean rzeki i rozszerzenia o pie¢ wier-
szy wezwania do Grekow, poza tem gdzieniegdzie dodano lub

') Dochowaly sie nastepujgce fragmenty rekopis6w ,Giaura“:

a) wiersze od 757 do 892, od 893 do 970, od 1234 do 1292 i od 1292
do 1296 w t. zw. ,ksigzeczce drezdenskiej“, zawierajgcej pierwotny tekst
»Reduty Ordona“ i ustep z trzeciej czeSei ,Dziad6w®, a przechowujacej sie
obecnie w Muzeum Mickiewiczowskiem w Paryzu.

b) wiersze od 160 do 1027, choé zawierajace liczne poprawki stylowe,
przepisywane juz z bruljonu (znajduja si¢ w temze Muzeum).

c) dziesie¢ kartek zawierajgcych: tytul, dedykacje, przedmowe autora,
przedmowe tlumacza i objasnienia, podajace odno$ne do nich wiersze w nieco
innem brzmieniu, niz w rekopisie i drukowanym tekscie. Przedmowa ttu-
macza opatrzona jest datg: Drezno 1832. Rekopis ten przez dlugie lata by?
przechowywany u 00. Zmartwychwstancow w Rzymie, obecnie znajduje sie
w zbjor. bib. Zakl. Nar. im. Ossolinskich we Lwowie.

d) wiersze od 100 do 131, zatytulowane ,Do Grecyi“, przepisane sg
na luznej, wyblaklej kartce papieru i wklejone wraz z innemi autografami
Mickiewicza do albumu, oprawionego w biale pl6tno z wytltoczonym na
okladee zlotym napisem ,Adam Mickiewicz“. Po drugiej stronie, wyzej wy-
mienionej kartki, znajduje sie¢ wyjatek ze ,Zdan i uwag" podpisany literami
A. M. oraz dopisek ,myslano we Francji, pisano w Dreznie“, a na dole obcg
reky: ,Przystano z Drezna d. 6 kwietnia 1832 r. do Rzymu®. Autograf ten
byl wlasno$cig L. Statllera, potem Am. Grabowskiego, obecnie znajduje sie
w Archiwum Miejskiem w Krakowie.

?) Dhuzszy artykul przektadowi ,Giaura“ po§wiecit na tamach ,Ty-
godnika Powszechnego“ Wiktor Czajewski (Nr.7—23 1888 r.), lecz choé autor
na wstepie zaznaczy! zamiar swéj poréwnania oryginalu z przekladem i ze-
stawienie indywidualnosci Byrona i Mickiewicza — poprzestal na obszernem
streszczeniu tego utworu i drobiazgowem, lecz niedokladnem wyszcezeg6inie-
niu réznic miedzy tekstami.

3) Prof. St. Windakiewicz: , W tlumaczeniu Mickiewicza tekst Byrona
zyskuje na pigknoéci. Giaur polski ma wigcej powabu i sily niz angielski®
»Brytanomanja Mickiewicza“. Przeglad Wspoélczesny, 1929.

4) Prof. A, Tretiak: ,,,Giaur“ Mickiewicza jest do$¢ wierny, ale zanadto
epicki charakter wiersza, tak wiasciwy Mickiewiczowi, zatar! namietnos¢ ory-
ginalng poematu“. Wstep do ,Powiesci poetyckich® Byrona. Bibl. Nar. Nr.
34, S. IL



I. ROZPRAWY- — Mickiewiczowski przeklad .Giaura“. 611

ujeto po jednym lub dwa wiersze. Mickiewicz posuwa posza-
nowanie swe dla oryginatu do tego stopnia, ze woli nawet do-
puscié sie nielogicznosci, niz obej$é nastreczajaca sie watpli-
wos¢ jezykowa, np. z powodu nieporozumienia co do znaczenia
stowa ,spring® (the spring — Zrédlo, to spring — wytryskaé,
rosng¢) tlumaczy:

sBeneath, a river’s wintry stream

Has shrunk before the summer beam,

And left a channel bleak and bare,

Save shrubs that spring to perish there!*“?)
przez:

»,U spodu rzeka, ktéra w zimie bucha

Ogromng wodg, 4 w upaly sucha,

Nagie i czarne tono swe odslania

I kilka kaskad srebrzystych pochltania“?). (w. 548 —551)

Szczery zachwyt, jaki zywil zawsze Mickiewicz dla By-
rona, liczne w autografach poprawki, §wiadczace o staraniu,
jaki do tlumaczenia przykladal. wreszcie sam fakt, ze kilka-
krotnie do niego w dtuzszych odstepach czasu powracal, co
niewatpliwie musialo mu daé¢ sposcbnosé do skontrolowania
swego stosunku do utworu tego, moga nas upewnié, ze jesli
wdarly sie do przekladu odchylenia, to stato sie to albo bez
§wiadomosci poety, albo tez uczynit to w przeswiadczeniu, ze
nie wnosi przez nie zadnych istotnych zmian.

Naog6t zaznaczyé¢ nalezy, ze stosunek przekladu do ory-
ginalu nie jest na catej przestrzeni utworu jednakowy. Niektore
jego urywki zblizaja si¢ prawie do dostownego tlumaczenia,
inne (wiekszo$¢) sg parafrazg. I tu trzeba rozréznié luiny prze-
ktad, dokonywany wiersz w wiersz, od ustepéw, ktére ujete
w kilko- lub kilkunastowierszowe kompleksy, poddane zostaly
przerébce.

1) Tekst oryginalu cytuje wedlug wydania The Works of Lord Byron.
Tauchnitz Edition, tekst ,Giaura® w przekiadzie Mickiewicza wedlug wyd.
Tow. lit. im. Ad. Mickiewicza.

?) Wskutek mylnej interpretacji znaczenia stowa: ,pile“ urywek:

»His floating robe around him folding.

Slow sweeps he through the column’d aisle

With dread beheld, with gloom beholding

The rites that sanctify the pile“.
ttumaczy Mickiewicz w autografie $ciSle, nie zrazajac sie¢ dziwacznoScig tego
szczegoblu:

»Ciagnge swa dluga faldzista kapice,

Wilizga sie miedzy kolumn korytarze

Strach nan obaczyé, on straszne Zrenice

Podni6st i czyta napis na filarze.

Lecz skoro s choru zaczng antyfone
I ksigza klekna, uchodzi na strone” (autogr. ozm. R.)
Wyd. Tow. Im. Mick.

w druku zgodnie z oryginalem:

Staje i patrzy na Swiete obrzedy (w. 863)



612 I. ROZPRAWY. — Stefanja Land.

W pierwszym wypadku odchylenia sg najczesciej malo-
znaczace, w drugim motyw Byronowski ulega zwykle glebszym
zmianom, przyczem charakterystycznem jest, Ze Mickiewicz
czescie] go rozwija i dopelnia, rzadziej zas skraca. Wiele z tych
roznic nalezy prawdopodobnie odnie§é do przypadku, jednak
rozwazane w cato$ci, wskazujg one niewatpliwie, ze Zrédia ich
szukaé trzeba w indywidualnosci ttumacza i jego talentu.

Oryginal napisany jest wierszem o$miozgloskowym. Jezyk
angielski, bogaty w jednosylabowe, lub jednozgtoskowo wyma-
wiajace sie stowa, z fatwoscig daje sie nagiaé do tej formy, co
pozwala wybornie wyrazi¢ czy to szybkos$¢ po sobie nastepu-
jacych zjawisk, czy tez burzliwo§é i namietno$é uczué, czy
wreszcie poélcienie i niedociagniecia mysli. — Polski przeklad
ujety w jedenastozgloskowy wiersz, nadajacy sie znakomicie do
opisu i opowiesci, nie lubi niedopowiedzen i rézni sie od swego
pierwowzoru przedewszystkiem tempem, jesli tak sie¢ wyrazié
mozna, oddaje te samg tre$¢ muzyczna — ,moderato“. — Gdy
wiec chodzi o opis, np. w urywku, zaczynajacym si¢ od stow:

»Kto na $miertelnem ogladal postaniu

Piekne oblicze zaraz po skonaniu.

Nim dzien przeming! — pierwszy dzien nicestwa,

Ostatni trudéw i bolow jestestwa“. (w. 69—72)
w porownaniu z oryginalem:

+He who hath bent him o’er the dead
Ere the first day of death is fled,
The first dark day of nothingness,
The last of danger and distress“.

nietylko nie traci on w przekladzie, ale ptynnosé i powaga pol-
skiego wiersza, dodaje mu nowego uroku. Jesli jednak zestawimy:

»Who thundering comes on blackest steed,
With slacken’d bit and hoof of speed?
Beneath the clattering iron’s sound

The cavern’d echoes wake around

In lash for lash, and bound for bound:
The foam that streaks te eourser’s side
Seems gather’d from the ocean-tide“.

»Kto tam grzmi konno po skalistej drodze?

Wygiety naprzod, na wiatr pusci! wodze.

Kopyt tetenty, jak grzmoty po grzmotach,

Weciaz budzy echa, drzemigce po grotach.

Kon jak kruk czarny, a na bokach piana,

Jak gdyby Swiezo z morza szumowana*. (w. 180—185)

to pomimo, Ze tlumacz staral si¢ oddaé¢ zapomocg rytmu i na-
gromadzenia odpowiedaich dZiwiekéw tetent kopyt konskich
i szalong jazde, nie dor6wnal oryginalowi silg uplastycznienia
pedu wierzchowca. Gdyby chodzilo o odtworzenie tempa, to
raczej do Byronowskiego wiersza zblizatby sie ,Farys“:

»,Pedz latawcze bialonogi
Gory z drogi, lasy z drogi“.
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Gdy w odnosnym urywku w oryginale polozony jest na-
cisk prawie wylacznie na strone diwiekowa, w tlumaczenie
wkrada sie opis: ,wygiety naprzod, na wiatr puscit wodze“,
ktérego u Byrona brak. Przypuszczaé mozna, Ze ten dodatek
byt spowodowany konieczno$cia wloZzenia wiekszej tresci
w wiersz jedenastozgloskowy. Wreszcie godne jest uwagi, ze
w przekladzie siedmiu wierszom odpowiada sze§é. W ten spo-
so6b zapewne tlumacz chciatl zréwnowazyé réznice w szybkosci,
z jakg rozwija sie przed oczyma czytelnika obraz pedzacego
jeZdZca na spienionym koniu w tlumaczeniu i oryginale. Tego
samego sSrodka uzywa Mickiewicz, gdy streszcza szesnascie
wierszy liczace poréwnanie zawzietej walki z wirem tworzacym
sie u uj$cia wezbranej rzeki, w szesciowierszu. Jest oczywistem,
ze gdyby artysta niewolniczo trzymatl sie oryginalu i przetozyt
wierszem jedenastozgloskowym opis szalejgcego zywiotu, obraz
bylby chybiony: czlony poréwnania zbyt od siebie oddalone,
a ped wzburzonej fali, straciwszy na szybkosci, nie dor6wnalby
plastyka angielskiemu tekstowi?'). Lecz ta rdznica co do formy
wiersza najgiebiej sie zaznacza, siegajac az do psychiki gléwnej
postaci utworu — w spowiedzi kalajora. — W mowie umiera-
jacego Giaura u Byrona czuje sie wewnetrzng site, ktora jeszcze
nie wygasta, wierzy sie jego stowom, ze:|

»,Gdy serce mscié si¢ lub bronié rozkaze,
Na mieez i ogien jeszcze sig odwazg“. (w. 995—996)

Duch jego naprzekor cialu tchnie zyciem, jak iskry z pod
pOpthl dobywaja sie i wybuchajg diugo tlumione uczucia, $pie-
szy sig, by przed zgonem wypowiedzieé¢ bdl ubieglych lat. —

9 As rolls the river into ocean,
I sable torrent wildly streaming;
As the sea-tide’s opposing motion,
In azure column proundly gleaming,
Beats back the current many a rood
In curling foam and mingiing flood,
While eddying whirl, and breaking wave,
Roused by the blast of winter, rave,
Through sparkling spray, in thundering clash
The linghnings of the waters flash
In awful whitness o’er the shore,
That shines and shakes beneath the roar
Thus — as the stream and ocean greet,
With waves that madden as they meet
Thus joint the bands, whom mulual wrong,
And fate, and fury, drive along.

Tiumaczy Mickiewicz:

.Jak sie¢ wezbrana rzeka w morze leje
1 morska burz¢ spotkawszy, szaleje
Lamig si¢ fale, drzg opoki $niegu:
A nurty ryczg pod pianami brzegu
Tak si¢ spotkaly wrog6w zgraje obie
‘ Losem i gniewem gnane przeciw sobie”. (611—618)
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U Mickiewicza wyczuwa si¢, ze spowiadajacy sie kalajor jest
trawiony cierpieniem, méwi powoli, jakby dobieral wyrazéw —
mowi wigcej, jasniej, chwilami w tok jego stéw wslizguje sig jakis
ton rzewny, jakby mu w glosie zadrzaly tzy... Jesli zestawimy:

I wish’d but for a single tear,

As something welcome, new, and dear:

I wish’d it then, I wish it stil;

Despair is stronger than my will:

Waste not thine orison, despair

Is mightiger than thy pious prayer:

I would not, if I might, be blest;

I want no paradise, but rest®.

z przekladem:

»,Chcialem wydobyé z niej 1ze, 1z¢ jedyna,

Bylaby dziwng i milg nowing...

Cheialem i teraz chece — lecz rozpacz wzbrania,

Rozpacz silniejsza, nizli cheé plakania!

Nie méw pacierzy, w skutek ich nie wierze,

Silniejsza rozpacz, niz twoje pacierze,

Zbawienia nie wart jestem i nie Zgdam:

Nie raju, ale spoczynku wyglgdam. (w. 1235—1242)
to mimo, Ze tlumaczenie bardzo zbliza si¢ do oryginatu, do-
strzegamy szereg drobnych dodatkéw, jak: ,..1ze jedyna®,
»---lecz rozpacz wzbrania“, ,w skutek ich nie wierze“, spowo-
dowanych konieczno$cia utrzymania ditugosci wiersza, a wpro-
wadzajacych do calosci przymieszke refleksji. Lecz nie wszystko
da sie tu zlozyé na karb wiersza. Wprawdzie forma jego, jako
$cisle zwigzana z jezykiem, tylko w pewnych granicach moze
byé nagietg do oryginalu. Choé akcentuje ona réznice miedzy
tekstami, jeszcze o nich nie stanowi, gdyz tlumacz, zwlaszcza
gdy jest tej miary poeta, co Mickiewicz, moze je jesli nie cal-
kowicie usunaé, to przynajmniej wyréwnaé. W koncowych sto-
wach wyzej przytoczonego urywku rzuca sie w oczy roéZnica
daleko glebsza. Gdy u Byrona sa one krzykiem do kulmina-
cyjnego punktu doprowadzonego cierpienia, u Mickiewicza sa
one wyrazem rezygnacji, czy tez wynikiem ostatecznego roz-
rachunku sumienia. Réwniez, gdy tlumacz rozwija niejasno
sformulowang mysl:

»Tell him, unheeding as I was,

Through many a busy bitter scene

Of all our golden youth had been

In pain, my faltering tongue had tried
To bless his memory ere I died“.

wkladajac umierajgcemu kalajorowi w usta:

nPowiedz, Ze chociaz w tym wieku namietnym,

GdySmy wesolte przeigrali chwile,

Lecgc pospolu w niebezpieczenstw tyle,

Wtenczas bywalem czesto niepamietnym

I roztargnionym, moze obojetnym...

Powiedz, ze dzisiaj jezykiem zdretwialym

Za jego szczeScie pomodli¢ sie cheialem®, (w. 1207—1213)
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moznaby sobie zada¢ pytanie, czy Mickiewicz nie ujawnia ten-
dencji do rehabilitowania ,Giaura“, do podkreslania jego do-
brych stron? W przedmowie tlumacz poczytuje Byronowi za
zastuge, Ze wyposazyl on swoich bohateréw w sumienia. —
,Ludzie Byrona“, pisze, ,czuja, Ze s3 winni, cierpig, duma
tylko nie pozwala blaga¢ im przebaczenia, a czytelnik czuje,
ze do poprawy brak im tylko czasu“. Czy wiec Mickiewicz nie
zasugestjonowal sie sam tg myslg, czy kalajor w przekiadzie
nie jest blizszy tego momentu, niz w oryginale? Oczywiscie
jest to réznica odcienia, widocznem jest nawet, ze wkradla sie
tu nieSwiadomie i nie hyla konsekwentnie przeprowadzana.
Troche inaczej przedstawione zostaly w tlumaczeniu réwniez
i inne postaci utworu. — W rozprawie swej: ,Gothe i Byron®
pisat Mickiewicz, ze ,namietnosci Byrona, jak starozytne fatum,
wladaly calem jego zyciem fizycznem i moralnem®. — Trafniej
jeszcze mozna te uwage zastosowaé do bohateréw angielskiego
poety, zwlaszeza do postaci z ,Giaura“, gdzie tlo orjentalne
poniekad usprawiedliwia wiare w przeznaczenie. Zaréwno sam
»Giaur”, jak Hassan i Leila, sa opanowani przez namietnosci,
muszg im ulec i w ogniu ich zginaé. Gdy u Byrona nikt: ani
przewoznik muzuimanin, ani autor, ani nawet Giaur nie pote-
piaja czynu Hassana, Mickiewicz zaznacza swdj stosunek do
Turka w stowach:

»Kochanka?... Kt6z jej kochanek?... Hassanie,
Ty nim nie jeste§, dziki muzulmanie!* (w. 510—511)

(W oryginale: , Alas! that name was not for thee!")

Leila u Byrona jest przedewszystkiem uosobieniem kobie-
cosci i ofiarg wlasnej urody, Mickiewicz wyobraza jg sobie,
jako przewrotng kokietke!), w autografie waha sie, czy nie
nazwaé jej ,chytra branka“. Nawet ten sam do niej stosunek
zaznacza si¢ w odmalowaniu jej zjawy u wezglowia umieraja-
cego ,Giaura“, jak widaé z zestawienia:

»Yet still'tis there! In silence stands,
And beckons with beseeching hands!
With braided hair, and bright-black eye®.

') Widaé to z nastepujacego zestawienia:

~Somewhat of this had Hassan deem’d
But still so fond, so fair she seem’d,
Too well he trusted to the slave
Whose treachery deserved a grave“.

z przekladem:
»0d dawna Hassan mial ja w podejrzeniu,
Ale w jej oczach i w jej usci$énieniu
Tyle wyczytal milosci i wiary,
Ze znowu brance zaufal pan stary“. (w. 453—456)

OczywiScie jest to réznica odcienia. Zwrécil na nig uwagg juz W.Czajewski.
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»l.ecz patrz! to ona! to jej szata dluga,
Jej reka Soiezna! Patrz, jak na mnie mruga
Tem czarnem okiem... wlosy rozpostaria“.. (w. 1270—1272)

Mimochodem zaznaczyé trzeba, ze nietylko wzgledem Leili
Mickiewicz jest surowy, ale wzgledem catego rodu niewiesciego,
ztosliwszy od Byrona, gdy parafrazuje:

»~And lovelier things have mercy shown
To every failing but their own
And every woe a tear can claim
Except an erriog sister’s shame®.
przez:
»Ple¢ pigkna dla nas ma litosci tyle.
Lecz dla plci wlasnej ma serce motyle.
Piekno$é nad kazdem nieszczesciem izy leje,
Nad si6str upadkiem — tylko sie zasmieje“. (w. 414—417)

Najjaskrawiej jednak subjektywizm Mickiewicza wystepuje,
gdy chodzi o Grecje!). Odrazu rzuca si¢ w oczy inny stosunek
do przedmiotu autora i ttumacza.— Gdy zainteresowanie, jakie
budzi w Byronie Grecja, choé oparte o gorgce umitowanie
hellenskiej kultury i wolnos$ci wogole, jest raczej literackie,
dla Mickiewicza, dzieki anologji losu tego kraju z Polsks, staje
sie ono sprawa blizka sercu, aktualng. Odzyskanie niepodle-
glosci przez Grecje i powstanie listopadowe — zbiegly sie pra-
wie, dlatego tez optymistyczniej brzmi w przekiadzie zapew-
nienie, ze walka o wolnos¢ ,Sto razy wrogéw zachwiana potega,
Skonczy zwycigstwem®, dlatego silniej dZwieczy pobudka do
wytrwania w walce! - Podobnie, jak we wcze$niejszych, mlo-
dzienczych przekladach z Byrona odzwierciedlil sie stosunek
autora ,Dziadéw* do Maryli?), tak w ,Giaurze“ odbily sie jego
uczucia patrjotyczne. Dtugo$é wiersza nie potrafita ostabié jego
ognia, bije z niego sila przekonywujaca, mlodzienczy entuzjazm
,0dy do Mlodosci®. Nietylko ttumacz znajduje zwiezle, pory-

) Urywek autografu, zatytutowany ,Do Grecji“, w poréwnaniu z dru-
kowanym tekstem wykazuje drobne, stylistyczne réznice w nastgpnjacych
wierszach:
w. 101 ,Kazdy twéj wawoz, szezyt kazdej twej skaly
» 102 Jakie pamietny! bo w kazdym z nich byla
» 103 Kolebka swobod lub slawy mogita

104 Arko potegi! ach czyliz tak malo“

106 ,Podz niewolniku podly, podz na chwile”

» 108 ,Ty z dusz tak gornych wyrodzony plazie

» 109 Na Leonida gniezdzacy sie glazie®,

115 ,Iskre zarodki ich wielkiego ducha*“

» 121 ,Zginie lecz tyle dla synéw zostawi“

» 124 ,Bo boj o wolnosé, gdy sig raz zaczyna

» 125 Z ojca krwig spada w dziedzictwie na syna“

, 128 ,A wniej wiekami stoi naplsano

136 ,,Kr610w1e stawni z malarzy i ciesli“.

2) We »Snie“ (The Dream), ,Euthanasji“
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wajace swa mocg ujecia, nietylko wlewa w stowa oryginatu
nowe zycie, ale do tego stopnia przejmuje sie niemi, ze wtapia
w nie swe wlasne mysli. Napréznoby$my ich szukali w angiel-
skim tekscie, ale z Jlatwoscig znaleilibySmy pokrewne im
w utworach poety okresu drezdenskiego. Nie znaczy to, zeby
stamtad byly zaczerpniete, ale Ze zajmowaly one umyst jego
w tym wlasnie czasie i dlatego niespostrzezenie mogly sie
wkras¢ do przekladu. Gdy Mickiewicz tlimaczy :

»,Snatch from the ashes of your sires
The embers of their former fires“

przez:

w2 popioléw przodké6w moze wrég rozdmucha
Iskre, zarodek ich wielkiego ducha“. (w. 114—115)

nowsg jest tu mysl, Ze nieprzyjaciel moze roznieci¢ w nar odzie
ducha bohaterstwa. Pokrewna mys$l znajdujemy w prologu do
trzeciej czesci ,Dziadow*:

Aniot: ,My uprosiliSmy Boga
By cie oddal w rece wroga.
Samotnosé, medreéw mistrzyni ;
I ty w samotnem wigzieniu,
Jak prorok na pustyni,
Dumaj o twem przeznaczeniu“.

Stowa :
»And he who in the strife expires
Will add to theirs a name of fear
That Tyranny shall quake to hear“.

ttumaezy Mickiewicz:

»~A kto z was w boju zywota dokona )
Wliczy swe imie pomigdzy imiona,

Na kt6érych wzmianke pochlebstwem pijani

Zwykli sig trzeiwié, zwykli drze¢ tyrani“. (w. 116—119)

wprowadzajac zné6w nowe okreslenie: ,pochlebstwem pi-

" jani“. Poglad, ze despote urabia zgubny wplyw nadskakujgcych
mu dworakéw, nie po raz pierwszy wypowiada Mickiewicz, —

Wlozona w usta Oleszkiewicza charakterystyka Aleksandra I:

,On tak zly nie byl: dawniej byl czlowiekiem
Powoli wreszcie, zeszed!, az na tyrana,

Anioly panskie uszly, a on z wiekiem

Coraz to glebiej wpadal w moc szatana.
Ostatnig rade, to przeczucie ciche

Wybije z glowy jak marzenie liche:

Nazajutrz w dume wzbijg go pochlebce

Wyzej i wyzej, az go szatan zdepce®.

zdaje sie wskazywaé na 7rédlo tego skojarzenia. — Wreszcie,
gdy zamiast:

»Bear witness, Greece, thy living page
Attest it many a deathless age!“

Pamietnik literacki XX VIIL. 42
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znajdujemy w przekladzie:
we e . . Grecja jest ksiega
W ktoérej wiekami stoi wypisano:
Ze kleska wolnych jest Swiata wygrang“. (w. 127—129)1)

wyrazone przekonanie, Ze walka o wolnos§é jest wspolng sprawa
wszystkich ludéw nie potrzebuje komentarzy, odnajdziemy je
zarowno w ,Dziadach“, jak i ,Ksiegach Pielgrzymstwa“ ?).

Mickiewicz dazy do wiernego oddania obrazéw Byrona,
jednak z ogromnem wyczuciem nie waha sie jakiego$ rysu po-
minaé, lub dodaé szczegdl, gdy tekst polski tego wymaga, lub
nawet, gdy mu si¢ spontanicznie narzuci pod piéro nowe, ory-
ginalne porownanie lub wyrazenie. Daje to przekladowi dziwnag
S§wiezo§¢ i stanowi giéwng jego zalete ?). — Zdania: ,...Juz kon-
czgc cierpienie zbiera sig dusza w ostatnie westchnienie®, lub:
»--Ciezkg wloczyé tesknote po ziemi“, ,Przyszed?i odszed!, jak
wicher Symonu, Co wieje bozym obciazony gniewem“it.p.—
sowicie wynagradzaja te straty na pieknie, ktére miejscami
mégl poniesé angielski tekst w przekladzie. Naogol dodatki te
utrzymane sg w stylu i tak zlewaja sie z caloécig, Ze trudno
je odréznié, zdarzaja sie jednak odchylenia, bardzo zresztg nie-
liczne. Np. zaraz na poczatku, w opisie rézy, gdy Byron ma-
luje ja jako sultanke, krolowe laskawie przystuchujaca sie
pochwalnym pieniom, Mickiewicz dodaje epitety: ,sliczna

'} Ostrowski te wiersze tlumaczy:

»Grecjo! twoich kronik niesmiertelne karty
Niosg tego wér6éd wiekéw dowdéd niezatarty“,

) Préez przytoczonych w tek§cie przykiadéw, odmienny stosunek do
Grecji i Grekéw autora i thumacza maluje sie w nastepujacych urywkach:
w przekladzie opuszczono wiersz:

,High o’er the land he saved in vain“; (Themisticles) (w. 5)
Mickiewicz tlumaczy:

,Tis Greece, but living Greece no more!

So coldly sweet, so deadly fair,

We start, for soul is wanting there®.
przez: ,Dzi§ do tej twarzy Grecja podobna!

Martwa od dawna, lecz dotgd nadobna;

Jej widok ziebi, jej wdzigk do lez wzrusza®. (w. 87—90).
Inaczej tlumaczy réwniez:

»There points the Muse to stanger’s eye

The graves of those that cannot die!®

,Tam Muza oczom przechodniéow ukaze

Groby swobodnych, wolnosei oltarze“. (w. 136—137)

»No more her sorrws I bewail*
silniej przez: ,Nie, Grecy, nie mam litosci nad wami!“ (w. 1865).

3) W liscie do Jana Czeczota z Kowna (Paidziernik 1819), méwigc
o przekladach, Mickiewicz pisze: ,Dobrze méwi Delil: Tiumacz poziycza
pieknoéci, powinien je odda¢ w tejze iloSci, choé réing zupelnie moneta*.
Z przekladu ,Giaura“ widaé, ze ttumacz nasz, jesli chodzi o strone opisowg
trzymal sie tej zasady.
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i skromna“, okreslenie: ,kwitnie §wiezoScia wiecznego panier-
stwa“?1), zbliza jg raczej do rézy z widzenia Ewy:

,R6za, ta r6ia zyje!
iVI().wi, co§ mowi... .jak cicho, jak skromnie...“?)

Dzieki niewymuszonos$ci tlumaczenia, odbiera sie wraie-
nie, ze Mickiewicz, wezytawszy sie w oryginal, nie §ledzac za
tekstem, lecz wprost bezposrednio z wyobraZni, odtwarza na
nowo obrazy takiemi, jak je sam widzi. Stad ich Zywosé, ale
tez i pewne bardzo ciekawe zmiany. Np. gdy mnich opisuje
zachowanie sie tajemniczego kalajora w kosciele, Mickiewicz,
chcae uwypuklié postaé jego w przedsionku, dodaje:

»Patrz, tam cien rzuca na bielone $ciany“ (w. 869).

lub dalej wtraca:

»Tam, patrz na niego! w dzwonek uderzono :
Wszysey uklekli, sakrament wzniesiono“. (w. 882—883)

wychodzae oczywiscie z zalozenia, ze jesli opowiada to mnich,
biorgcy udzial w nabozenstwie, to nie mogiby z poza stoja-
cych dostrzec Giaura. Jednoczesnie w tych kilku stowach, prze-
noszac nasza uwage od ottarza do przedsionka, mistrzowskim
pociggnieciem wydobywa glebie $wigtyni?3). Moze tym darem
plastycznego, perspektywicznego widzenia, tlumaczy si¢ dgznosé
poety do wypelniania widzianej przestrzeni ruchem. Gdy Byron
przewija przed oczyma czytelnika caly szereg szybko po sobie
nastepujacych obrazéw i w ten sposéb odtwarza dzialanie, Mickie-
wicz przedstawia je jakby w skrocie zestawiajgc obok siebie

) ,Gdzie paniefnskim rumiencem dzigcielina pala“, ,Pan Tadeusz“,
ks. I, w. 19. Prof. Windakiewicz dostrzega podobienistwo migdzy:
wel zawzdy jej postaé kochana
stoi mi przed oczyma, jakby malowana“ ,Pan Tadeusz“ ks. X
a: »Ach! byl to aniol zycia i Swiatlo$ci!
Widze go dotgd, w oczach moich gosci®, ,Giaur” w.1100—1101.
) W por6éwnaniu z oryginalem:
»The wrack by passion left behind,
A shrivelled scroll, a scatter’d leaf.
Sear’d by the autumn blast of grief!“
przektad:  ,L6dz falg uczué na step wyrzucona,
Zwéj pism zatarty, 1i§é z dalekiej strony
Wichrem przygnany i mrozem zwarzony* (w. 1226—1228)
wydaje sie zatracaé o nute osobista.
3) Obraz: ,She sow the dews of eve besprinkling
The pasture green beneath her eye,
She saw the planets faintly twinkling®.
jest plastyczniejszy w przekladzie:
»Na lakach blyszczy juz wieczorna rosa
Juz ku wschodowi ciemniejg niebiosa
I rozniecajg drigcych gwiazd ognisko“ (w. 667—669).

42*
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szereg czynno$ci. Porownywujac np. obraz skradajacego si¢ roz-
béjniczego statku:

.Then stealing with the muffled oar

Far shaded by the rocky shore;

Rush the night — prowlers on the prey,

And turn to groans his roundelay“.
z przekladem: ,Zbdjca swoj rudel zaraz na glgb pedzi,

Zakryty cieniem nadbrzeznych krawedzi,

Zahacza statek, zdobycze rozdziela;

Wrzask konajgcych miesza piesn wesela“. (w. 41—44)

widzimy, ze w przeciwienstwie do Byrona, Mickiewicza zajmuje
przedewszystkiem moment napasci; gdy w oryginale dzieje sie
to juz za kulisami, ttumacz w dwu wierszach skupia caly prze-
bieg walki. Moze jeszcze charakterystyczniejszem jest zesta-
wienie:

»Thus arm’d with beauty would she check

Instrusion’s glance, till Folly's gaze"

Shrunk from the charms it meant to praise“.
z ttumaczeniem: ,,Gdy na nig oczy $mie zwréeié pustota

Cofng sie, blasku wytrzymac¢ nie moga:

Pochlebiaé chcialy — upadaja z trwogag“. (w. 506—507)

gdzie opis zamienil si¢ w nakreslong w kilku slowach scene?).
Znamiennym jest rowniez, ze gdy Byron czestokro¢ uzywa
obrazu tylko jako pretekstu do wyrazenia uczué i dlatego po-
przestaje na zaznaczeniu jakiegos niklego szczegoétu, Mickie-
wicz widzi przedewszystkiem malarska strone i nie moze sie
powstrzymaé, by nie zaznaczyé w ttumaczeniu tego, co dosnuta
jego wyobraznia. Gdy np. w oryginale:

»Sollen it plunged, and slowly sank,

The calm wave rippled to the bank:

I watch’d it as it sank, methought

Some motion from the current caught
Bestirr’d it more, twas but the beam

That checker'd o’er the living stream:

I gazed, till vanishing from view,

Like lessening pebble it withdrew:

Still less and less, a speck of white

That gemm’d the tide, then mock’'d the sight®.

1) Podobnie rézni sig:

»The Mind, that broods o’er guilty woes.
Is like the Scorpion girt by fire,
In circle narrowing as it glows,
The flames around their captive close
Till inly search’d by thousand throes
And maddening in her ire
One sad and sole relief she knews“.
od tlumaczenia: , Dusza, brzemienna zbrodni swych ciezarem
Jest jako skorpion opasany Zzarem.
Krag coraz mocniej zweza sie i blyska
I wiginia coraz gwaltowniej dociska
Az, gdy go zewszad, na wylot przypieka
Skorpion cierpi, dgsa si¢ i wscieka“. (w. 418—423)
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nacisk polozony jest na spokédj i obojetnos¢ natury wobec do-
konanej tragedji, w tlumaczeniu:

»Ciezko plusneto i powoli tonie,

Rozstapily sie¢ wkolo szklane blonie.

Zwazalem ciezar: dziwnie mi sig¢ zdalo...

Ruszy! si¢ — pewnie morze nim ruszalo.

Moze to bylo ksiezyca bily$nienie,

Nagle odbite o morza przestrzenie?

Patrzylem ciagle, i wodne obrecze

W mniejsze i wezsze Sciskaly sig tecze,

Jakby ich $Srodkiem kamien przepad! dodna:

Nakoniec w §rodku wyszta banka wodna,

Perlowe koéiko... blysnelo... przepadlo.

Znowu zatoka gtadka jak zwierciadlo“. (w. 370—381).

zwraca przedewszystkiem uwage sliczny opis powierzchni wody?).
Lecz nietylko Mickiewicz zdradza tendencje do dopeiniania obra-
z6w Byrona, ale stara sie on wyjasni¢ niedociggniecia i niedo-
mowienia, ktérych mnéstwo jest w oryginale. Moment topienia
Leili np. zostal przez Byrona zaledwie nakreslony, wlasciwie
domyslié sie tu trzeba wszystkiego:
»Yet'tis the longest voyage, I trow,
That one of“...
w tlumaczeniu:

»lecz ona zacznie podr6z dalsza, z ktorej...
Rzucili w wode“... (w. 368)

watpliwosei zostaly usuniete. W opisie opuszczonego patacu
Hassana, Byron zaznacza, Ze ostatnim glosem, jaki sie tu rozlegl:

»Was woman's wildest funeral wail“?):

Nie chodzito mu prawdopodobnie o to, z czyich padt on ust,
lecz o dodanie jeszcze jednej tragicznej nuty do obrazu. Thu-
macz wyjasnia, ze byl to krzyk ,na $mieré ciggnionej kobiety“.
Takich dopetnien spotkamy w przekladzie wiele, nadajg one
opisom wigcej realizmu i odbierajg troche uroku tajemniczosei 3).

1) Pierwiastek opisowy wysuwa sie na pierwsze miejsce w przekladzie
»1 search’d but vainly search’d to find
The workings of a wounded mind:
Each feature of that sullen corse:
Betray’d his rage, but no remorse*.

»Szukalem w licu sinem, krwig nabieglem,
Znak6w bolesei: zadnych nie dostrzeglem
Rysy, $miertelng okryte ciemnotsy,
Jeszeze wsciekloseig tchnely — nie zgryzota®. (w.1060—1064)
?) W wydaniu Bibl. Nar. wiersz ten opatrzony jest nastepujgca notatka:
»rozpaczliwe pogrzebowe narzekanie kobiety“, t. j. matki Hassana na wiesé
o jego $mierci i przy jego pogrzebie.
3) Charakterystycznym jest nastepujacy szczegél. Wiersze:
It is if the dead could feel
The icy worm around them steal,
And shudder, asthe reptiles creep
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Przypisy, ktéremi Byron opatrzy! tekst, nabraty w tluma-
czeniu charakteru rzeczowego, pozbawione sceptycznego, indy-
widualnego tonu, zblakly i stracily na wyrazie; niektére z nich
pominieto lub skrécono.

Mowigce o roznicach pomiedzy przekladem, a oryginalem,
trzeba sie zastrzec, ze nie sg one czems$ stalem, Ze nie wyste-
puja zawsze, ze nie kazdy np. opis Byrona rézni si¢ od tluma-
czonego tem, Ze w tym ostatnim pierwiastek uczuciowy zostatl
ostabiony przez element epiczny. Mozna mieé tu na mysli je-
dynie ujawniona w tym kierunku tendencje. Bez kwestji sg
miejsca w przekladzie, ktére wyszly lepiej, niz w oryginale, sg
i takie, ktére wyszly gorzej, wiele z nich wyszlo inaczej —
jednak tlumacz chcial zawsze byé wiernym, a odchylenia mozna
poréwnaé do tych skaz, po ktorych rozrdézniamy prace tworeza
od mechanicznej.

Zestawienie tekstow angielskiego z polskim wykazuje, Ze
oryginal uleg!l w przekladzie lekkiemu przeobrazeniu, ktére wy-
razito sig: 1) w innem, prawdopodobnie z oceny etycznej pty-
ngacem, uczuciowem ustosunkowaniu tlumacza do postaci utworu,
2) w subjektywnem potraktowaniu dygresji o Grecji, 3) w ten-
dencji do indy widualnego, bo opartego na odtwarzaniu z wlasnej
wyobraZni, ujecia strony obrazowej, 4) w dazeniu do jasnosci.
Odchylenia te, choé wprowadzajac do powiesci Byrona obcg
przymieszke, sa wada tlumaczenia, stanowia jednocze$nie, mimo
pozornej sprzecznosci, jego najwieksza zalete. Dzieki temu bo-
wiem, ze w nich odbita sie indywidualno$é wielkiego artysty,
utwor angielskiego poety nie ulegl zwyktemu losowi przekia-
déw, nie zwiadl, jak kwiat, zerwany z macierzystego krzewu,
w reku ttumacza. Mickiewicz, jakby w obawie, zeby iskra twor-
cza, tkwigca w oryginale, nie zgasta pod nowa, narzucong forma,
potrafil jg rozdmuchaé swojem wlasnem tchnieniem i dokonat
tego, Ze z angielskiego tekstu wzigl nietylko tresé, ale i du-
sze. Jesli jednak, przeszczepiajac ja w swoj przeklad, dal duzo

To revel o’er their rotting sleep
Without the power to scare away
The cold consumers of their clay*.

ttumaczyl poczgtkowo Mickiewicz:

+Jak czlowiek, gdy obudzil sie w grobie,
I uczu! zimne (na so) robactwo na sobie®.

Autogr ozn. R, wyd. Tow. Im. Mick.

w ostatecznej redakceji, jakby dla nadania poréwnaniu pozoru prawdopodo-
bienstwa:

»1 jest to serce, jak czlowiek w mogile,

Gdyby z letargu zbudzil sie na chwile,

I czul z wzdrygnieniem, ze robactwo toczy

Odzyle jego oblicze i oczy“. (w. 921—924)
Znamienne sg réwniez zmiany: Leila u Byrona jest Czerkiesks, u Mickie-
wicza Gruzinkg, kosciél pod wezwaniem §w. Franciszka, w przekladzie pod
wezwaniem §w. Bazylego.
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7 siebie, jesli zniewolil czytelnika do patrzenia na ,Giaura“
swemi oczyma, czy mozemy mu mieé to za zte? — Pryzmat,
przez ktéry na Byrona patrzal Mickiewicz, byt rowniez tym,
przez ktory widzialo go pokolenie, podziwiajgce genjalnego
Anglika nar6wni z Napoleonem. Autor ,Pana Tadeusza®, jeszcze
w zaraniu swej tworczosci, stusznie poréwnal poezje jego do
struny, ktora ,uderzona, pobudza glos w innych, milezacych,
ale podobnie nastrojonych strunach“. Z czasem przebrzmiata
ona..., poezja Byrona nie przestala by¢é piekng, ale stracita urok
zywotnosei. Dzis, prawdopodobnie, nie znalaztby sie tlumacz,
ktoryby tak, jak Mickiewicz, wczuwszy sie w Byrona, mégl
przemawiaé jego stowami. Dlatego o tlumaczu ,Giaura“ mozna
powiedzied, Ze nietylko przyswoil utwér ten mowie polskiej,
ale wlozywszy wen wiele ze swego pietyzmu dla autora, spo-
pularyzowal go u nas.

Ktoby zyczyl sobie wniknaé w poezje Byrona, wejsé z nig
w blizszy duchowy kontakt, nie moze si¢ tudzié, Zaden prze-
klad nie zastapi mu oryginatu, poety nie mozna oderwac od
mowy, w ktérej pisze. Lecz jesliby poprzestaé chcial na zazna-
jomieniu si¢ tworczoscia autora ,Giaura“, moze zaufaé po-
srednictwu znakomitego artysty i wybitnego przedstawiciela
pokolenia, ktére najzywiej i najlepiej rozumiato Byrona.

Z tego stanowiska, przeklad ,Giaura“ jest arcydzielem
ttumaczenia ).

) Studjum to bylo czytane i omawiane na zebraniu seminarjum hist.
liter. polskiej prof. R. Pollaka w r. 1929/30.



