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Rekopis Bibl. Koérnickiej Nr. 488.

Historja kultury polskiego sredniowiecza, niewatpliwie
wzbogaci sie jeszcze w przyszlosci nowemi odkryciami, wzrosnie
materjal jezykowy, znajdzie sie jeszcze niejeden scholastyczny
traktat i niejeden nieznany dotad wiersz religijny lacinski,
a moze i polski nawet. Ale doprawdy trudno przypuscié, aby
literatura naszego Sredniowiecza miala sie przez przypuszczalne
odkrycia w przysztosci — podnie§é pod wzgledem jakos$ciowym.
Nie znajdziemy nigdy ani polskiej $redniowiecznej,Piesni o Ro-
landzie®, ani legendy o §w. Graalu, ani polskich Nibelungéw.
Cuddéw spodziewaé si¢ ta nie mozna. Nasza literatura arty-
styczna z tej epoki, pozostanie zawsze w stosunku do zachod-
nio-europejskiej na poziomach prymitywizmu i bardzo ograni-
czonej oryginalnosci.

Natomiast wolno z wszelkiem prawdopodobienstwem przy-
puscié, ze obraz naszej literatury zlotego wieku ulegnie jeszcze
powainym przeobrazeniom przez zestawienie z kulturg literacka
krajow sasiednich i przez silniejsze zwigzanie tej literatury
z renesansem, reformacjg i kontrreformacjg zachodnioeuropej-
skg, oraz wspolczesnem zZyciem polskiem i zachodnioeuropej-
skiem. Wiele niespodzianek i powaznych uzupetnien, przyniesie
tez niewatpliwie rozszerzenie i poglebienie studjow nad litera-
turg wieku XVII, ktéra dotad znamy tylko utamkowo. Zanim
jej obraz sie wypetni i mniejwigcej odpowie minionej rzeczy-
wistosci, trzeba przedewszystkiem przeprowadzié szczegélowa
re]estraCJQ jej zabytkdéw i wydac krytycznie diugi szereg tekstow,
przebi¢ sig przez dziewiczg puszeze tysigeznych sylw szlachec-
kich i rozejrze¢ sie dokladniej w twoérczosci catej rzeszy auto-
row, znanych dotad tylko ,po lebkach“. Niestety za olbrzymem
Brucknerem Walig(')ra, ezy Wyrwid@bem w tej dziedzinie — od-
policzyé.

Takie refleksje nasuwajg sie wecigz mimowoli kazidemu,
kto zajmuje sie blizej staropolskiem pi§miennictwem, kto zdaje
sobie doktadniej sprawe z ogromu pracy, jaka tu jeszcze trzeba
wykonaé i z niepokojaco niklej garski pracownikéw w tej dzie-
dzinie.

Powiedzial gdzies Porgbowicz, ze w studjach nad litera-
turg staropolskg dosé reke wyciagnaé, a wraz si¢ raka wy-
ciagnie. Dodalbym tylko, Ze trzeba wpierw rzetelnie zakasaé
rekawy i wytrwaé statecznie, choéby woda byla zimna jak 16d.

Z przebogatej Kornickiej skarbnicy wyciggam takiego,
nieduzego zreszta, raka — rekopis Nr. 488. Nie jest to wecale

petrarklstaml a wiec i tym Broccardem z poczgtku XVIw., o ktérym znacz-
nie wigcej moégt wiedziec, anizeli o jego dawnym imienniku. Czytat jego
rymy, bo wxqza{y sie orgamczme z jego tematem, tamtego za§ Broccarda
utworéw nie miat w reku i lojalnie to stwierdzil.
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jaki§ okaz niestychany, wywracajacy na nice dotychezasowe
poglady. W kazdym razie jest w tym rekopisie sporo niezna-
nych utworéw, ktére tu pokrétce oméwie. Jednym z nich jest
Piram i Tyzbe St. H. Lubomirskiego, wydany w zesztym roku.
Zainteresowanie, ktére ten utwor obudzil, dowodziloby pewnego
ozywienia studjéw nad staropolska literaturg?).

Rekopis in 8° posiada ksztatt niewielkiej ksigzki oprawnej
w tekture podklejong ptétnem i grzbiet ujety w péiskérek, na
nim naklejona karta z napisem ,Silvia. Comedia“. Oprawa i na-
pis sa poZniejsze od rekopisu i pochodzg gdzies z konca 18-go
wieku. Rozmiary kart 20'5 X 15'5 ecm; kart jest 95. Strony ozna-
czono oléwkiem poéZniejszg reka. Papier w calym rekopisie
jednaki, prazkowany; znak wodny w ksztalcie podkowy z krzy-
zem. Rekopis caly pisany jedng reka; tylko w kilku miejscach
pierwszego utworu wirgcono pare ustepéw pismem starszem
i bardzo niewyraZnem. Zreszty tekst pisany pismem z konca
XVIl-go, albo pierwszej polowy XVIII-go w., wyrobionem, po-
spiesznem, zwlaszcza pod koniec rekopisu. Brak niewielu (2—3)
kart poczatkowyeh. Dopiskow ani na okladce wewnetrznej, ani
w tek$cie samym nie widaé. Caly ten rekopis jest pelna bile-
déw i niedokladnosci kopja wybranych utworéw, napisanych
przez roznych siedmnastowiecznych autoréw.

1. Na czele rekopisu (str. 1—100), znajduje sie nieznana,
o ile wiem — Sylvia to jest Komedia o Sylwiej Pa-
sterce zwtoskiego na polski rytm przettumaczona.
Bezposrednio po tym tytule, na tejze stronie, nastepuje ,Argu-
ment albo Summa Sylwiej“, t.j. prozaiczne streszczenie calego
utworu, potem ,Persony“, a wreszcie przeklad sztuki wierszem
13-zgloskowym, przewaznie parami rymowanym. Jak stwierdzil
czlonek mego seminarjum p. Blaszezyk, ktéry obszerniej ta
parafraza si¢ zajmuje, jest to spolszczenie z Maireta Sylvie,
utworu bardzo popularnego w drugiej éwierci XVil-go w.
Pierwsze wydanie oryginalu ukazalo sie w r. 1628, a szoste
w 1638. Tytul parafrazy polskiej stwierdza wyraznie, Ze jest to

') Ostatnio zabrata w tej sprawie glos Dr. Z. Ciechanowska (Pam. liter.
XXVII, 1, str. 101—3). Co do korektur tu proponowanych — nie godze sig
na emendacje urodziwe na urodziwej w. 47;, natomiast stosowniejsza wy-
daje mi si¢ korektura Briicknera na urodziwa (Pam. liter. XXVI, str. 485):
ujednostajnienie Ryméw w 114 wydaje si¢ stusznem; w. 44; wole zostawié
Fortunata; w. 513 fu nie odpowiadaloby sytuacji, wszak Tyzbe jeszcze tu
jest w domu, jeszeze do groty nie uciekla. Co do tekstu zepsutego w. 2, —
to przypis to zepsucie stwierdza i proponuje korekturg; w. 55; istotnie za-
stawisz byloby stosowniejsze (popiera te korekture zastawisz w nastgpnym
wierszu). — Znamienng jest rozbiezno§é recenzentéw w pogladach na arty-
styczng wartosé tego utworu. P. Ciechanowska podkresla piekno jezyka,
bezpo$rednio§é odczuwania mimo barokowej deklamacji. Rozmowa Mistrza
ze Smiercig nie nalezy do poezji staropolskiej, ale do poezji §redniowiecznej.
Analogja miedzy Tobiaszem a Piramem, istotnie bardzo wyrazna w przyto-
czonych przez p. C. wierszach — w dalszym ciagu popiera autorstwo Lubo-
mirskiego.
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przeklad z wloskiego. Do wloskiej parafrazy dotychczas dotrzec
nie zdotalem. Nie wymienia jej ani F. Neri w swojem studjum
bibljograficzhem Gli studi franco-italiani (Guide bibliografiche,
Roma 1928), nie mogt jej tez wskazaé dyrektor Marciany prof.
Ferrari, specjalnie zajmujgcy sie bibljografja przekladéw fran-
cuskich utworéw dramatycznych na jezyk wloski. W kazdym-
badZ razie pierwszy to bodaj utwér Maireta w polskiej szacie.
Wiersz parafrazy wcale gladki, jezyk wskazuje na polowe wieku
XVII-go. Oto poczatek pierwszego aktu:

Actus 1 mus, Scena 1 ma. Florestan i Tyrsis.

Florestan. Ty, ktéremu na caly §wiat wrodzona cnota
Do rycerskich spraw zmlodu otworzyla wrota,
Tyrsis, co§ inszym mile domowe zabawy
Opuscit dla niezwiedlej, co Mars daje slawy,
Co$ trawil nie w pieszczotach swe kwitngce lata
Szukajyc do§wiadczenia w roznych stronach $wiata,
Wiem, ze§ przy dworach roznych widzial rozne dzieje,
Nie pytam si¢ o krwawych, co odwazna sieje
Bellona, lecz co Venus, powiedz, bo wiek miody,
W ktoremem tobie rowny — szuka tej ochlody,
Czy nie zoczyle$ jakiej nadobnej postaci,
Dla ktérej wiec Marsowy rycerz wolno§é traci® i t. d.

Dziwnie wyglada zakonczenie tego utworu w rekopisie.
Po ostatnich wierszach prafrazy Sylwji, na str. 100 czytamy,
co nastepuje: ,Torquata Tassa Comedia Amyntas nazwana Pa-
sterka. Praefacja od Sylwiey“. Nastepuje dedykacja A. Mor-
sztyna, umieszczona na czele przekladu Amintfas, skrécona tu
o 10 wierszy. Poniewaz sg tu pewne odmianki tekstu inne
anizeli w tekscie, znanym z wydan dotychczasowych — podaje
te dedykacje wedlug naszego rekopisu:

JWielmozna Pani, lubo twe zabawy
Bajkom przystepu do ciebie nie daja
1 te rozmowy tej Pasterskiej Sprawy
Wstapié si¢ na twe palace wstydaja,
Odemnie majac jednak twoj laskawy
Wzrok obiecany juz sie tam udajg
Wiedzgc, ze Paniej doskonalej cnoty
Ich wiejskie usty nie zranig zaloty.

Nie gardzil! Jowisz i wiejskim obradom
Siadszy za stolem z Merkurym i chlopy

I swiety Feby dal tez miejsce stadom

[ trzod pilnowal pobiwszy Cyklopy,

A znaé dawniejszym Saturnus przykladem
I kosil siano i grabil je w kopy.

Pod ostatnim wierszem tego fragmentu dopisal kopista:
Finis. Nalezy podkre§lié to sasiedztwo przekladu Sylwji. Maireta
z przekladem Tassowego Aminfasa, wzglednie z samym jego
poczatkiem.

Kt6z jest tlumaczem Sylwji? Ani w tytule przekladu, ani
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w jego zakonczeniu, osoby jego nie wymieniono. Sasiedztwo
Sylwji z Amintasem wskazywaloby na to, ze kopista miat pod
rekg rekopis, zawierajacy oba utwory. Moze ttumaczem obu
utworow jest A. Morsztyn? Bawil on we Francji w okresie
wielkiej popularnosci Sylwji. Wprawdzie Porgbowicz w swojej
monografji o A. Morsztynie, na Maireta zupelnie uwagi nie
zwrécil, ale naogdl echa francuskiej poezji w twérezosci Mor-
sztynowej nie zostaly jeszcze wyczerpujaco zbadane. Nie wska-
zano przeciez dotad niewatpliwych francuskich wzoréw wierszy
religijnych, opatrzonych francuskiemi nagléwkami (parafraza
psalmu 73 i listu §w. Pawla). Odnalezienie $ladow Maireta
w znanych utworach Morsztyna, poparloby nieco domyst, ze
on to wilasnie modgl byé ttumaczem Sylwyji.

W kazdym za$S razie bez wzgledu na osobe tlumacza
w przekladzie tym zyskujemy nowg pozycje w historji zwigzkow
naszej kultury literackiej z Zachodem, z francusks literaturg
dramatyczng z pierwszej potowy XVII w.

2. Bezposrednio po Sylwji, nastepuje na str. 101—140 re-
kopisu Piram i Tyzbe, nad ktorym si¢ tu juz nie bede rozwo-
dzil. Podkresle tylko, Ze rozpoczyna on w tym rekopisie szereg
utworéw, w ktoérych obok tytuléw, dodata reka kopisty (a nie
jaka$ inna, péZniejsza, inicjaty S.L.M. K., oznaczajac nazwisko
autora. Poza tem zaden utwér w tym rekopisie nazwiska autora
nawet przez inicjatly nie podaje.

3. Trzecim z rzedu (str. 141—162) jest Orpheus kifory po
utraconej Eurydice we psiej skurze umart S. L. M. K. W przed-
mowie do wydania Pirama, wskazatem juz na to, ze jest to
parafraza z Marina. Zajme si¢ niag osobno. Tu stwierdze tylko,
ze utwor ten, zachowany w kilku odpisach i wydany w Zebra-
niu rytmow Zatuskiego (III, 344 — 360), w réznych rekopisach
rozny ma tytut. Jest on przektadem z wioskiego, mimo ze w ty-
tule Rkp. Bibl. Zatuskich (Pol. Q. XIV. 35) stwierdzono, ze jest
»wierszem polskim z facifiskiego przetlumaczony“. Kornicki
odpis jest jedynym z pédiniejszych i w poréwnaniu np. do od-
pisu w rekopisie Bibl. Baworowskich (318,111 E. 12) jest mniej
staranny i wykazuje wiele usterek.

4. Na str. 162—164 czytamy: Somnus 1-mus przez S. L.
M. K. — a wiec znéw utwor St. H. Lubomirskiego o$miowier-
szowy w ksztalcie oktawy, jemu teZ oczywiscie przypisa¢ trzeba
bezposrednlo potem nastepujace oSmiowierszowe utwory z nad-
pisem 2 dus (oczywiscie Somnus), 3 tius, 4 fus i 5 tus. Mister-
nosé¢ pomystu, niezwyklo§é przenosni, iécie barokowa fantazja,
zamaszystosé jezyka — przynosza zaszczyt Muzie IMC Pana
Marszalka. Przypomina si¢ z Mickiewiczowe] Zimy miejskiej,
sen ,atlasowych pod cieniem firanek“, oblicze wlozone w l§nigey
krysztal i wytoczone stonie, pedzone lekkim po suknach oszcze-
pem. Niektére wyrazy nieczytelne, tekst czasem zepsuty. Przy-
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taczam tu w calosci 6w stylowy Somnus, usuwajgc niewgtpliwe
omylki kopisty :
Sommus 1 mus przez S. L. M. K.

Yoze tabedzim wysypane puchem

Migkkiemi rozkosz wy$ciela naspami,

Glowa w nich tonie, jako w morzu suchem
Skubanych gesi zgryzona watami.

Tu sen glebokim tchnie w pierzynach duchem
I wezas pelnemi wypiewa piersiami;

Oczy zielona jedwabnica cieni,

By w nie nie wstrzelil Febus swych promieni,

2 dus.

Na bawetnianych stroze nogach chodzg,
Co przystepujg blisko do loznice,

Drzwi na zawiasach ostroznie uwodzg;
Kazdemu klodka ciche zwiera lice.

Co sie¢ odecknie, to wachlarzem chlodzg
Portyjerami ciemnigc okiennice.

Jeszeze tu slonce swych blaskéw nie siato,
Choéby trojakiem ogniem zagorzalo.

3 tius.
Ktopot i glowy lamigce starania,
Niewczasy, my§li, frasunek, choroby,
Tesknice serca, trudnosci niespania,
Ptacz i lamenty, przestrachy i coby
Bylo przyczyng do weczasu przerwania,
W lancuchach jeczy za progiem a doby
PomyS$lne chodzg w patynkach jerchowych,
By nie wzruszyly pierwiastkéw cukrowych.

4 tus.
Po gabinecie w krysztalowej rynie
Do smaczniejszego snu przysposobienia
) zrodlo wdziecznomruczne plynie,
Dyjamentowe dno miasto kamienia.
Tu morskie sobie plywajgc boginie
Skrytym kanalem uchodzg do cienia,
Po brzegach matki swe rozwily wlosy —
Zefir im glaszcze kedzierzawe czosy.

5 tus.

Z gniazdek swych wdzieczne fruktujg kanary
W Belwederowym przelatujac gaju;
Synogarlica swej zalujac pary

W ktorym sie¢ tula odlagczonym kraju?) —
Zalosnie steka; nie glos, lecz nektary
Wywodzi slowik. JeSli szukasz raju,

Tu go zawarta natura w szczuplo$ci

Kwoli rozkosznej $pigcych lubieznoSei.

51 6. Wprawdzie nastepne dwie grupy wierszy (str.164—8)
nie sg wcale oznaczone inicjatami S. L. M. K., ale zaréwno ich
forma rytmiczna i wierszowa, jak i tok wiersza, a wreszcie
i bezposrednie sgsiedztwo — przemawiaja za autorstwem Lu-

) Nieczytelne: wszystkiem (?).
?) Raczej: ktéra sie tula w odlaczonym kraju.
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bomirskiego. Wiec podobnie jak Somnus tak i Forfuna i naste-
pujgca po niej Invidia, sktadajg sie kazda z pieciu oktaw o wier-
szach 11 zgloskowych. Oto Fortuna 2da:

Przed nig ksigzeta do nog czolem bijg,
Zlote rzucajg noszenia cesarze,

Krolom si¢ wience po skroniach nie wijg.
Ni djamenty na glowach w pozarze
Bogatym sieja. Ona patrzy, czyja

Ma byé; w lamowej rozpiera czamarze

Po krzesle boki, Swiat ma pod trzewikiem
A drugim depce Wulturna z Afrykiem.

5 ta,
Widzie¢ tu wielkich Juliuszow razy,
Jako cesarski paludament brocza,
Widzie¢ Scjanow Zalosne obrazy
A one w umbrach $§miertelnych sie mroczg.
I ty, coé rzymski konsulat siedm razy
Fata do reki niechcgcemu tloczg,
Ty, Maryuszu, krwig poisz topory.
Lize ich swymi Erynnis ozory.

A oto jak sie przedstawia Invidia 2 da, gdzie r6wniez modg
barokowa dominujg elementy malarskie, poglebione btyskami
psychologicznego ,naswietlenia“:

Sep na jej piersiach siedzac — ostrg spong
Wnetrznosci krwawe szarpie na kawaly,
W sercu przecietym krzywe haki tona,
Zranione pluca sztychujg zastrzaly.
Oczy ponure zasfania opona,

eby na cudze szczg$cie nie patrzaly;
Tysigec raz mdleje na jedne godzine,
Gdy o kim weimie pomys$lng nowine.

Invidia 4 ta:

Rzucaj pod wieprza kanaki w koryto,
Milsza mu w blocie pysklaé niz w rubinach;
Odrzuca perty bogate, gdyby to
Uzyé przysmaku w parzonych stodzinach.
Na toz i zazdro$¢ robiona kopyto:
Zamkniete nosi zrzenice w kostynach (?),
Na cnoty spendor — same widzi cienie,
Patrzac na umbry — S$lepa na promienie.

Na str. 168—176 szereg utworéw o tytulach tacinskich,
bez oznaczenia autora, pisanych wierszem cigglym, jedenasto-
lub dziesieciozgloskowym, o rymach parzystych. Wigc najpierw:

7. Clementia Regem custodit (48 wierszy); przytaczam po-
czatek:

Im kogo wyzej wzgore szczeScie wznosi,
Tym predszym z nieba gromem go donosi.
Wieniec delficki darmo skronie wije,

I na laur Jowisz blyskajgcy bije... i t. d.

Natepuje 8. Extra discrimen est parva Fortuna (40 wierszy):

Darmo wypierasz, Fortuno, styrem,
Boje sie ptynaé pod twym Zefirem... i t. d.
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9. Adversa Fortuna fortiler ferenda (48 wierszy):

Lubo tagodnym Zefirem zeglujesz,

Lub Akwilony burzliwe plazujesz,

Niechaj cie z Tyru Fortuna nie bierze;

I w kanarowej tai piolun cerze.

Bedzie sie Smiata — zlej powieke izami,
Zaptacze — odlicz lamenty $miechami... i t. d.

10. Quies post laborem necessaria (32 wiersze):

Niezawsze Jowisz piorunem ciska,
Niezawsze w ogniu po niebie blyska.
Taz reka, ktorg lamat Giganty,
Hektor piastuje i Atalanty.., i t. d.

11. Homine nullum animal ferocius (12 wierszy):

Pioro krew pije, z strachu blednie karta
Cziowieka. Febie, opraw si¢ w lamparta
Albo lwia piersia karmionego... i t. d.

Moznaby przypuscié, ze wszystkie wymienione tu utwory
o lacinskich tytulach (7--14), wyszly z pod jednego piora.

W dalszym ciggu znajdujemy na str. 176 —183 kilka utwo-
row W. Potockiego, znanych z Ogrodu fraszek. Kopista autora
ich nie wymienil. Wiec najpierw 12. Epitalamium — na her-
bowne klejnoty (Ogrod fr. 1, str. 207 —9). Zestawiajgc obie wersje,
moznaby na podstawie kornickiego odpisu wprowadzié pewne
korektury do przedruku. Potwierdza je takze rekopis Bibl. Za-
tuskich, ktéry stuzyt za podstawe wydania Ogrodu. 1 tak w wier-
szu 1 nie regentow ale Vegentow, a raczej Wejentow (Veiens,
tis od miasta Vei, orum); w. 16 nie syrnego, co wygladato wcale
komicznie, ale Zyznego (podobniez w rkp. Bibl. Zal.)!). Odpis
Kérnicki pomija jednak 2 wiersze (83, 84). Nastepny (13) wiersz
w Ogrodzie fr. nosi w rkp. kérnickim tytul Na herb tychze Ich
MCiow. Po nim znajdujemy (str. 181) wiersz 14. Projekt pod-
czas wesela Xcia IMC Kleckiego Marszatka W. X. Lit. z Jej
MCig Panng Markiezankg de Belun (10w.), zaczynajacy sie tak:

Chceesz osie$¢ z Beton tanke, lubos dlugo wezora
Mordujac si¢ nie dosiadl swego bialozora...

Nastepuje znany z Ogrodu fraszek (I,str.216) wiersz 15. Na
pana Piczka stuge Pana podkomorzego sanockiego (w ostatnim
wierszu w rkp. kornickim mala odmiana: ,Zona i panny w ta-
niec...).

16. Na str. 183 Przestroga, bez nazwiska autora, wierszy 28:

Nie juz to szczeScie, ze Fortuna kogo
Wyniosta w lasce, lecz sama przestroga,
By miernie szcze$cia zazywal... i t. d.

17. I znéw na str. 184—188 wracamy do St. H. Lubomir-

skiego. Miesci si¢ tu pyszny, ale przyspro$niejszy wiersz, za-

!) Na innem miejscu zajmuje si¢ szczegélowem zestawieniem catego
wydania Ogrodu fraszek z rekopisem Bibl. Zaluskich.
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tytulowany Trafunek nieszczegsliwy L.S. M. K., pisany wierszem
16 zgloskowym (8 + 8), o rymach wcale kunsztownych, we-
wnetrznych i koncowych parzystych, przyczem wewnetrzne
czesto szwankuja. Calo$é obejmuje 216 wierszy i ma ksztalt
obrazka niezwykle dowcipnego w pomysle i Zywego w ekspresji.
Oto poczatek:

Raz niedyskretng milo$cia ku Kloryndzie zapalony
Lizander taka $mialo$cig natar! na jej wstyd pieszczony...

A koniec:

1 teraz, gdy to pisanie pokore mg ma wystawié,

Poczuwam si¢ w takim stanie, ze nie masz we mnie co ganié.
Dlatego, bedac kochania wiadoma we mnie miernego,

Barziej mi¢ ulitowania godnym sadZ niz gniewu twego.

Nie zostawuj w niestawie, lecz choé¢ na zart jeszcze usni,

A je§li sie nie poprawie, to mi zaraz w gebe chlusni.

Bez nazwiska autora sa dwa ostatnie utwory na str. 188 do
190, t. j. 18. Mitosci wypowiadanie (30 w.):

Juz tez czas plochej miloSei daé vale,
Czas te porzucié, ktérem diwigal, zale... i t. d.

oraz 19. Patient desperujgcy (w. 34):

Dodaj kto sercu dzi$ zbolalemu

Otuchy w Zyciu zdesperowanemu!

Ocué nadzieja, ktérg zawsze zyltem,

Chociaz me bole w skryto§ei taitem... i t. d.

Ten pobiezny przeglad zawartosci rekopisu Koérnickiego

Nr. 488 dowodzi, ze przynosi on sporo nowego materjalu. Na
plan pierwszy wysuwa sie oczywiscie Sylwja i nieznane utwory
St. H. Lubomirskiego !). Roman Pollak.

Czajkowski w powstaniu listopadowem.

Kiedy kraj caty uroczyS$cie obchodzi setng rocznice powsta-
nia listopadowego, slawigc pamieé tych, ktérzy w ciezkich dla
narodu polskiego chwilach zycie swe w ofierze niesli, nie od
rzeczy bedzie opisanie roli, jaka odegral wowczas Michaj Czaj-
kowski, nalezacy do najciekawszych postaci polskich w. XIX,
zwlaszcza, ze w dotychczasowej literaturze kwestje te z braku
odpowiednich Zrodel, albo zupetnie pominieto, albo ograniczono
sie do nic nie moéwigeych ogdlnikéw, opartych na biednych
domystach.

Smieré matki w 1826, zmusila Czajkowskiego do zanie-
chania rozpoczetych z zapalem studjéow na Uniwersytecie War-
szawskim i do objecia zarzadu wcale duzym majatkiem, otrzy-
manym w spadku.

Osiadlszy w swojej rodzinnej wiosce Halczyficu w powie-

) Za pozwolenie korzystania z tego rekopisu dzigkuje Zarzgdowi
Bibl. Kérnickiej, a w szczegélno$ci panu Drowi Bodniakowi.
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