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JOZEF BIRKENMAJER.

LEGENDA LYSOGORSKA O BOLESLAWIE
CHROBRYM.

(Rozdzial wiekszej pracy p. t. ,,Bolestaw Chrobry w poezji polskiej“).

Rzadko i niezbyt glosno rozbrzmiewa imie¢ Chrobrego
w nadobnej literaturze wieku zlotego. Nie nalezy temu si¢ dzi-
wi¢. Ztozylo sie na to kilka przyczyn, z ktérych jedng — moze
najwazniejsza — by! powszechny zanik ducha rycerskiego oraz
tendencje polityczne spolteczenstwa, zgota obce dawnej idei
Chrobrego. Ale byla i druga przyczyna, tkwigca w samej isto-
cie panujgcych podowczas pradéw umystowych i iiterackich
upodoban. Humanizm zerwal nié rodzimej — prawda, ze sla-
bej — tradycji i legendy, zastepujac ja konwenansem klasycz-
nej mitologji 1 historji starozytnej: na piastowskie, barbarzyn-
skie sredniowiecze spogladat z niechecig i pogarda. To tez jezeli
gdzie w owych czasach szukaé ciekawszego i zywszego watku
tradycji o Chrobrym, to wlasnie w tej pogardzonej przez ludzi
ogtadzonych literaturze ,popularnej“, ktora byla spozniong kon-
tynuacja literatury Sredniowiecznej. Tu nalezy ,Powiesé
rzeczy istej ozalozeniu klasztoranakLysej Gorze,
braciej zakonu $§w. Benedykta, i tez o tem, jako
drzewo Swietego Krzyza na te gére jest przynie-
sione.“’,

Los$, odnoszgc pierwodruk tej powiesci mniejwiecej do r.
1540, wyraza sie o niej, ze ,jest to zapewne przeklad z laciny
lub jez. czeskiego“?; natomiast Chrzanowski bez wahania
twierdzi: ,0d... legend tlumaczonych nier6wnie cie-
kawsza jest legenda, utozona w Polsce na podstawie kro-
niki Dtugosza — o klasztorze Lysogérskim, nieznanego
autora“®.

Mniemania Losia i Chrzanowskiego nie sa poparte zad-
nym dowodem, wobec czego nie od rzeczy bedzie zastanowic

! Tekst cytuje na podstawie Pamietnika Sandomierskiego II 457 n. n.

2 J. Lo§. Poczgtki piSmiennictwa polskiego 1922, str. 263.

3 Ign. Chrzanowski. Historja literatury niepodleglej Polski wyd. IV,
str. 72. To samo w wydaniu X, str. 62.
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sie nad istotnem Zrodlem ,Powiesci“. Da nam to moznosé
przyjrzenia si¢ rozwojowi jednego z motywow, ktore nieraz
bedg wracaly w poezji o Chrobrym. Najpierw poznajmy ogélng
tresé ,Powiesci“:

» W historiach dziejow polskich od dawnych lat naiduje
sie tak, iz szostego roku po tysigcu lat od narodzenia Bozego
klasztor zakonu §w. Benedikta na Lysej Gorze zalozy! stawny
a waleczny Bolestaw Chabry?!, pierwszy krol polski, ktéremu
od Boga przez Aniota dan byl za herb a klinot krélewski miecz,
ktorym on z pomocg Boza wszystkie swe nieprzyjaciele zwy-
ciezal, w tymze on szczerbe uczynil (od ktérej ten miecz jest
wezwan Szczerbiec) gdy im na wojnie w zlote wrota siekl®.

Jak widzimy, juz pierwsze zdanie ,Powie$ci“ zawiera bo-
gata wigzke podan o Chrobrym. Pierwszy raz tutaj — o ile
chodzi o poezje i powies¢ polska — spotykamy sie z motywem
archanielskiego miecza, tak nastepnie czesto i rozmaicie opra-
cowywanym. Legenda o tym mieczu jednak jest dawna. Po-
czatki jej — choé¢ bez elementu cudownosci — mamy juz
u Galla; ,Wtedy Boleslaw bez Zzadnego oporu wkroczyl do
wielkiego i bogatego miasta i obnazonym mieczem uderzyt
w zlotg brame, a gdy sie ludzie jego dziwili, czemu tak czyni,
tak objasnit z dosé zartobliwym $miechem: ,Tak jak w tej
godzinie zlota brama miasta ugodzona zostala tym mieczem,
tak nastepnej nocy ulegnie siostra najtchérzliwszego z krélow...
jako naloznica“...®* Anegdota zgola nie budujaca, poganska, na-
wet trywjalna — zczasem jednak uszlachetnila sig, nabrala
cech chrzescijanskich, tak, iz w XVIII w. autor ,Fortecy mo-
narchéw i catego krdlestwa polskiego, duchownej, z zZywotow
§wietych tak juz kanonizowanych i beatyfikowanych, jako tez
Swiagtobliwie zyjacych patronéw polsklch“ (1787), Piotr Hiacynt
Pruszcz, gotéw Bolestawa prawie za Swigtego poczytac. Myli
sie jednak tenze Pruszcz, twierdzac a raczej powtarzajac za
kronika Bielskiego: ,Pisze Wincenty Kadtubek, ze mu Aniot
miecz z nieba.przyniésl, kiéry w potrzebach majac bitwy wy-
grawal“ 3, Nie Kadlubek bowiem jest autorem tejlegendy, lecz
autor kroniki wielkopolskiej (migdzy 1350 — —1395) ,Znac legenda
dolrzala juz ostatecznie za jego czasow — pisze Gumowsk1
ze zapisal jg na kartach swego dzieta“

Oto jakie jest brzmienie tej legendy u Bogufata: ,Huic
(Boleslao) etiam dicitur per angelum gladius fuisse datus, in

! Forma Chabry (z dawnego Charbry) byla uzywana do XVIII w.
wlgcznie; pisze o tem w artykule ,Chrobry czy Chabry“, przeznaczonym
do ,Jezyka Polskiego“.

2 Gal r. 7, (wyd, Grodeckiego str. 75).

3 Pruszcz 1. c. str. 42, por. Bielski Kronika, wyd. Turowskiego 1856,
T. I, str. 90.

* Gumowski. Pamigtki historyczne po Chrobrym 1925, str.77. W 900-tng
rocznice koronacji Bol. Chrobrego, odbitka z ,,Kurjera Poznanskiego“.
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quo omnes suos adversarios cum Dei iuvamine vincebat. Ap-
pellaturque gladius regis Boleslai, sibi datus per angelum
Szeczirbyecz, pro eo quia ad admonitionem angeli Russiam ve-
niens portam auream, qua castrum Kyiov in Russia claudeba-
tur, cum eodem primus percussit, ex ea percussione gladius
laesuram modicam suscepit, quae laesura in polonico szczyr-
bina dicitur®1.

»Legenda“— cytujemy dalej Gumowskiego —,dotyczy prze-
dewszystkiem miecza Bolestawowego. Mial go wreczy¢é Bole-
slawowi aniol, aby z pomoca Boska wszystkich swoich wrogéw
zwyciezal. Miecz ten archanielski dopomagal ksieciu do jego
zwyciestw i triumféw, a byt réwniez u jego boku w chwili zdo-
bywania Kijowa. Catla wyprawa kijowska odby!a sie z polecenia
anielskiego, a gdy Bolestaw wjezdzal w ztota brame tego mia-
sta, cial ja mieczem, ktéry z tego szczerbe otrzymal. Od szczerby
tej zostal nazwany Szczerbcem i — jak pisze autor kroniki
wielkopolskiej — do jego czaséw znajduje sie w przechowaniu
w skarbcu katedry krakowskiej“.

O tym szczerbcu pisali pozZnie] inni dziejopisowie, az do
Naruszewicza, ktéry pierwszy spojrzal krytycznie na tradycje
kronikarskg. Pisze o nim m. in. Dlugosz, ale nad legendg o aniel-
skiem jego pochodzeniu sie nie rozwodzi® Natomiast inni do-
dawali potrochu i wlasne — wymyslone, przekrecone lub za-
slyszane szczegoétly, tak, iz legenda o Szczerbcu (czy o szczer-
bicu, jak go nazywa Pruszcz i jego plagjator Jaroszewicz)
i o anielskiem postannictwie oraz o apostolskiej krucjacie Bo-
lestawa na Ru$ rosta w dalsze wieki i stala sie¢ waznem two-
rzywem poetyckiem 3,

Teraz zajmijimy sie ciggiem dalszym ,Powiesci istej“:

»lenze krol ciato Swietego Wojciecha meczennika w Pru-
siech nowozabitego do Polski sprowadzil“... Do grobu meczen-
nika pielgrzymowat nastepnie Otto III, ktéry Bolestawa ,kré-
lewska dostojnoscig uslachcit“. ,Tak sie za laska Boza to
wszystko spelnito, co Benediktus VII papiez rzymski Lamber-
towi, krakowskiemu biskupowi, duchem prorockim przepowie-
dzial. Wrychle, prawi, Pan Bé6g Polske podwyzszy a korone
da Polakom*“.

Nie jedyne to w onej powiesci proroctwo, dotyczace cu-
downych losow i czynéw Boleslawa. Jak Astyages o Cyrusie,
jak Hercelajda o Parcifalu, tak o Bolestawie mial wieszczy sen
ojciec jego ,Mieysko“. ,Owaciem jednej nocy ukazal! mu sie
Aniol Bozy, stangwszy przed nim w postaci mlodzienca bardzo
cudnego i rzek!: Rozkazuje tobie, aby$ nie pracowal o tym co
mySslisz, abowiem tego nie dowiedziesz — dlatego iz rece twoje

! Mon. Pol. Hist, II, str. 482.

? Dzieje Pol. przektad Mecherzynskiego T. I, str. 171; przeklad ten
cytuje i w dalszym ciggu niniejszej pracy.

3 Omawiam jg w dalszych rozdzialach niniejszej pracy.
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pelne sa krwie ludzkiej; wszakoz z ciebie narodzi sie syn, kto6-
remu Pan Bog poruczy te wszystkie rzeczy wypelnié¢ co ty my-
§lisz; ten bedzie jeden z kr6low od Boga wybranych, ktory
korone czesnego zywota odmieni na wieczng“.

Ten sen proroczy, wzorowany na przemowie Jehowy do
Dawida, chcacego budowaé $wigtynie jerozolimska!, jest zdaje
si¢ indywidualnym dodatkiem autora ,Powiesci istej* — do-
datkiem w guscie Sredniowiecza, lubujacego sie we wplataniu
motywdéw z Pisma §w. Ciekawe jest wtym epizodzie zwigzanie
Sciste misji- Chrobrego z planami Mieszkowemi. Spotkamy je
pozZniej i u historykéw i u poetéw — az do ,Wiatru od mo-
rza“ Stefana Zeromskiego.

Scislej jeszcze — jak sie przekonamy — zwiaze sie z twoér-
czoscia Zeromskiego sama wlasciwa osnowa ,Powiesci“, majaca
za tlo okolice rodzinne wielkiego pisarza: gory swietokrzyskie.

»Potymze krol Stefan stal sie przyjacielem krélowi pol-
skiemu i przymusit ojcowskim rozkazanim syna swego Emeryka
iz pojal za zone cérke Bolestawa, kréla polskiego“...

»Zatym Emerikus z rozkazania ojcowskiego wezbral sie
do Polski. Ociec tei skarby niemale na ofiary gotowal. Nadto
dal synowi dla szczesliwosci drogi drzewo krzyza swietego da-
rowane od Benedikta rzymskiego papieza aby tak moca drzewa
Sw. szczesliwie mu sie wiodlo na onej drodze. Takze Emerikus
z wielkoscig dworu wezbrawszy sie na droge, do Gniezna przy-
jechal, ktérego Bolestaw przyjat jak przyjaciela i czestowat
znamienicie... Gdy sie wracal do Wuher, kr6l Bolestaw, Swie-
kier jego, odprowadzal go az do miasta Kielc a tam go przez
kielo dni czestowal. Czasu jednego gdy na lowie byli krél
z zigciem swym, stalo sie z Bozego zrzadzenia, iz Emerikus
odtagczywszy sie od dworzanoéw $cigal w puszcza jelenia wiel-
kiego. A gdy jelen na wielkag gére wbiezat, a za nim ten Eme-
rikus $cigajac go, tedy natychmiast jelen ze skaly skoczywszy
uciekl. Emerikus to widzgc a sam zostawszy zatroskal sig.
Ktoremu angiol Bozy ukazal sie¢ i rzekl: Nie boj sie, Emeriku,
ale podz za mng; ukaze ja tobie co masz czynié. I wywiédl
go z puszczej az ku klasztorowi Lysej Gory igroZno jemu tak
poczal mowié: Wiedz iz na gorze Golgota (ktora sie wyklada
Lysa Gora) Zbawiciel ucierpial, a krzyz Jego krwig jest skro-
pion i poswiecon, ktory ty na piersiach swych nosisz. Przeto
moca Bozg tobie rozkazuje, aby$§ to drzewo sSwietego Krzyza
dal do klasztoru na Lysa Gore“..

Z polecenia zapewne Boleslawowego studzy zaczynaja
szukaé¢ zaginionego Emeryka. ,A gdy juz przychodzit zach6d
stonca, uzrzeli zdaleka pana swego“. Emeryk spelnia rozkaz
aniota i oddaje drzewo Krzyia swietego klasztorowi tysogér-
skiemu.

1 1. Paralip. 22, 8,
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Na tem urywa sie watek Bolestawowski ,Powiesci istej“ —
ciag dalszy bowiem méwi o innych czasach i wypadkach. Uzu-
petni¢ ten watek jedynie nalezy podang we wstepie ,Powiesci®
informacja o samem powstaniu klasztoru tysogérskiego. Za fun-
datorke uwaza bezimienny pisarz Dabréwke ; ta bowiem wzniosia
§wigtynie chrzescijanska tam ,gdzie byl kosciét trzech balwa-
néw“ (Lada, Boda, Leli) i zbudowata ,klasztor niewielki“, ktéry
potem ,wielki a stawny krdl Bolestaw Chabry na prosbe tejze
Dabrowki, matki swej... wietszym imieniem nadat i dostatkiem
wietszym murowal... 1.

Zobaczmy teraz , o ile tresé ,Powiesci zgadza sie z po-
daniem, zapisanem u Dlugosza. Roznice wystepuja dosé znaczne,
choé moze nie zasadnicze. Z tradycja Dlugoszowag kloci sie
przedewszystkiem wiadomosé, jakoby klasztor tysogorski(prawda,
ze zrazu niewielki) zbudowany by! juz przez Dabréwke. Diu-
gosz* utrzymuje bowiem, ze az do r. 1004 cate owo ,miejsce®
tj. teren Lysej Goéry — ,bezludnym dziczalo odiogiem®, gdzie
widnialy tylko jakie§ ,rozwaliny odwiecznej budowy, ktore
skutkiem powszechnego potopu i dawnosSci czasu zsypaly sie
w ogromne skal poktady, jakie i dzi§ ogladamy“ — a wiec
poprostu stynne ,gotoborza“ §wietokrzyskie. ,Rozwaliny“ owe
uwazane byly podéwczas za pozostatos$é jakiegos zamku przed-
potopowych, poganskich olbrzyméw. Ani wiec wzmianki naj-
mnipjszej o tem, jakoby przed r. 1005 byli na Lysej Gorze
jacy$ mnisi, albo wogole osadnicy chrzescijanie, owszem Dtu-
gosz wyraZnie mowi, ze Boleslaw doplero na pro$be Emeryka

»dla chwaly Bozej i pomnozenia wiary chrzescijanskiej, a ku
zbawiennemu dusz wspomozeniu koscié} w tem miejseu i kla-
sztor zakonny wystawil... nalezycie i z krolewska wspanialoscig
uposazony, a do sprawowania sluzby Bozej sprowadzil braci
noszacych szate zakonng §w. Benedykta®.

Stwierdzié¢ tez nalezy i pewna rozbiezno$¢ wersyj co do
udziatu $wietego Emeryka w fundacji lysogérskiej. Wedlug
autora ,Powies$ci“ Emeryk ,z nakazania ojcowskiego“ (kréla
Stefana) wybrat sie do Polski, by pojaé za zZone corke Bole-
stawa i odwiedzi¢ grob $w. Wojciecha. Dlugosz inne podaje
powody. Oto Emeryk ztozy! za mtodu $lub czystosci, jednakze
ojciec zmusit go do malzenstwa. ,Emeryk, pelen zarliwej mi-
todci ku Bogu, acz nie $mial sprzeciwiaé sie ojca rozkazom
i przyjal zwigzki malzenskie, postanowil przeciez w §lubach
czystosci prowadzié¢ zywot wstrzemiezliwy“, Zyjac z zona ,jak
z siostrg“. Jednak trapily go czesto pokusy cielesne... ,maz za-
tem Swiety Emeryk, czesto opuszczajac stolice, zwykt byt Bo-
lestawa, kréla polskiego, stryja i krewnego swego odwiedzaé

1) Ze istnialy co do tej fundacji dwie rézne wersje, stwierdza K. Wi.
Wéycicki. (Stare Gawedy i obrazy T.III, 1840, str.321) i ks. Gacki: ,Kosciot
S§w. Krzyza“. Druga z tych ksigZzek zajmiemy si¢ obszerniej.

2 T. 1, str. 166.
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i diuzszy czas przepedzaé¢ w Polsce... Bolestaw, krol polski,
wielce byl umilowal ksigzecia Emeryka“. W czasie jednej z tych
»ucieczek od pokus“ — nie zas podeczas podrézy poslubnej,
jakby z toku ,Powie$ci“ wnosié mozna bylo — zdarzyta sie,
zdaniem Dlugosza, $w. Emerykowi owa przygoda z jeleniem.

To wprowadzenie gitebokiego motywu psychologicznego,
jakim jest walka z pokusg, czyni wersje Diugoszowy o wiele
ciekawsza i bardziej intrygujacg od konwencjonalnego watku
sPowiesci“. Ale i ciag dalszy fabuly opiera sie u Dlugosza na
zalozeniach znacznie glebszych. Widzenie Sw. Emeryka wspo-
mina Dlugosz tylko mimochodem, jako rzecz niezupetnie spraw-
dzong: ,jako niektérzy wierzg i utrzymuja, upomniany widze-
niem poprzedniej nocy“... O ,angiele“ i jego groinej przemo-
wie“ niema tu ani stowa: ,Maz $wiety Emeryk“ jest snadZ
wrazliwy na piekno przyrody, skoro owo miejsce ,z osobli-
wego polozenia... dziwnie sobie upodobat“. Przytem ,natchniony
duchem Bozym*“ ma na wzgledzie i chwate Chrystusowa, ,po-
mnozenie wiary chrzescijanskiej“, zbawienne dusz wspomoze-
nie — miedzy innemi takze i dobro duszy swego krewniaka
i dobroczyncy, Bolestawa; fundowanie kosciota i ofiarowanie
relikwji Krzyza $§w. ma byé w mys$l jego zamiaru ekspiacjg za
grzechy popetniane przed wiekami na onej Lysej Gérze. Krétko
moéwige, w tradycji Dlugoszowej widzimy go istotnie jako ,meza
sSwietego“, ktéry motu proprio — dla wzniostych pobudek i ce-
16w — czyni ofiare z ,najdrozszego skarbu drzewa Chrystuso-
wego“; natomiast w ,,Powiesci“ jest on raczej lekliwym prostacz-
kiem, ktory dopiero na ,groZny* rozkaz anielski, z niecheciag
i zalem, drzewo Krzyza sw. kosciotowi $wietokrzyskiemu od-
stepuje.

Jeszcze jedna roznica. Owo widzenie sw. Emeryka, o kto-
rem méwi ,Powie§é“, mialo miejsce w zupelnej samotni, gdy
Emeryk zablgkal sie w lesie w pogoni za jeleniem i ,odlgczyl
sie od dworzanéw*“., U Dlugosza niema najmniejszej wzmianki
o ,zablgkaniu si¢“, owszem Emeryk przez caly czas owej po-
goni za jeleniem znajduje sie w towarzystwie Boleslawa i wraz
z nim dostaje sie na szezyt gory, gdzie obaj ,poniechawszy
rogacza“ (wiec sami dali mu spokéj, a nie on im znikl z oczu
w jakowej$ przepasci) ,patrza z podziwem“ na dzika okolice
i wdajg sie¢ w rozmowe na temat przesztosci i teraZniejszosci.
Studzy nie potrzebowali dopiero ,szukaé¢ pana swego®, skoro
Bolestawowi, jak sie mozna ze stow jego domyslaé, dobrze
byly znane mateczniki owej ,puszczej® §wietokrzyskiej... ,pu-
szezy jodtowej“...

A teraz jakie wnioski wysnujemy z owego poréwnania
dwu tekstéw, a raczej dwu wersy] legendy $wietokrzyskiej?
StwierdziliSmy przedewszystkiem, Ze wersja Dlugoszowa jest
staranniejsza w opracowaniu szczegotéw, obszerniejsza i bar-
dziej literacka. Zaréwno pod wzgledem stylistycznym jak
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tez i fabulistycznym (co sie tyczy watku i intrygi), stoi
SPowies¢“ znacznie nizej, czyni wrazenie utworu siegajacego
glebiej w Sredniowiecze, gdzie czlowiekiem i jego my§lami
mato sie interesowano, gdzie bojazn Boza — groza kary Bo-
ze] — czestszym bywala czynnikiem niz dobrowolny odruch
humanitarny, gdzie w literaturze ceniono raczej pierwiastek
umoralniajgcy niz walory artystyczne. ,Powiesé“ zatem wyglada
na przerébke nie z Dlugosza, lecz z jakiego§ innego Zrédia
starszego. O takiem Zrdédle napomyka zreszta sam Dlugosz,
choé ogdlnikowo (,jak niektérzy wierza i utrzymuja“). Dlugosz,
majac przed sobg kilka wersyj legendy §wietokrzyskiej, wybrat
te, ktora wydata mu sie najbardziej wiarygodna, a jednocze$nie
najbardziej zblizong do jego pojeé¢ moralnych i artystyeznych.
Znal zapewne i wersje, z ktorej wyrosla pdézZniej ,Powies¢* —
ale ja odrzucil. Wybral te, gdzie byto najmniej pierwiastku cu-
downego, zwlaszcza ze ten pierwiastek cudowny by! w niekto-
rych szczegélach — jak wspomnieliSmy — poprostu parafraza
Pisma $sw. W wersji, ktora stanowita podstawe ,Powiesci,
owo przemoOwienie anielskie jest wlasnie echem Starego Te-
stamentu, (mocowanie sie Jakéba z Aniolem, widzenie Sa-
muela itd.).

Jakiez by¢é mogly owe ,Zr6dla starsze“, z ktérych czer-
pali — kazdy na wlasng reke — Dlugosz i bezimienny autor
sPowiesci ?¢. Zrodet tych szukaé nalezy przedewszystkiem —
w klasztorze lysogoérskim. Tam wtlasnie powstal rocznik $wie-
tokrzyski, zachowany w kilku odpisach, niekiedy rdznigcych
si¢ miedzy sobg. Wydawca ,rocznika“ August Bielowski, tak
pisze o powstaniu tego zabytku': ,Nie przepominali oni (be-
nedyktyni) i podan swoich miejscowych, a z uplywem czasu
przybieraly te podania — jak zwykle — coraz wiekszg roz-
cigglo$¢ i do bajecznosci sie posuwaly. W sto kilkadziesiat lat
po owym pierwszym roczniku pisano w tymze klasztorze nowy
obszerniejszy rocznik, ktory to oto wydaje. W nim spotykamy
zaraz na poczatku caly cykl podan wegiersko - polskich: czy-
tamy wiec o przyjazni, jaka miedzy Stefanem krélem wegier-
skim a krolem polskim panowala, o poS$lubieniu cérki krdla
polskiego przez Emeryka, syna kr6la Stefana, o lowach wypra-
wionych przez tych ksigzat na Lysej Gorze i kolo Kiele, na-
dewszystko zas§ podniesiono w tem miejscu te okolicznosé, ze
sam ksigze wegierski Emeryk zdjal zloty krzyz, ktory na pier-
siach nosil, i zlozyl go w darze ,ecclesiae et fratribus Sancti
Benedicti“.

Odnoéne miejsce w przewaznejilosci kodeksow ,rocznika®
(I—VIIl) ma — nie bioragc pod uwage drobnych odmianek —
tresé nastepujaca: ,Iste vero Stephanus genuit filium dictum
Emerich et post decem annos contraxit amicitias cum Mescone

t Mon. Pol. Hist. III 53 n. n.
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rege Poloniae ita quod Emericus duxit filiam Mesconis quasi
compulsus per patrem vi et per nobiles terrae. Qui veniens
in Gnesnam et Posnaniam mansit cum uxore virgine, virgo
mansit usque ad mortem. Tandem eundem de Polonia Hunga-
riam e converso cum rege Mescone in Kelciam causa venatio-
nis cervorum, qui crastino die instinctu spiritus sancti et vi-
sione angelica veniens personaliter in Calvum montem, dona-
vit sanctam crucem, quam in pectore deferebat, ipsam donavit
ecclesiae et fratribus sancti Benedicti“ .

Opowiadanie to, jak widzimy, zbliza sie potrosze do wer-
sji Dlugoszowej (motyw ,dziewiczego matzenstwa“ Emeryka), ma
jednak wiele cech wspdélnych i z ,Powiescig“. Do cech tych za-
liczymy przedewszystkiem ,,widzenie anielskie“ oraz .samotne
wnijScie* (personaliter, bez §wiadkéw) na Lysiec. Szczegé-
tom obcym obu wersjom jest to, ze wspomniany jest ,rex
Mesco“, a nie ,Boleslaus®, jako te§¢ Emeryka i towarzysz jego
lowéw — co jest oczywista omylksa, jezeli zalozenie klasztoru
potozy¢ pod r. 1005 czy 1006, gdy juz Mieszko dawno nie
zyl... Jest conajwyzej pewna taczno$é z napomknieniem ,Po-
wiesci“ jakoby pierwszy, maty jeszcze klasztor na Lysej Gorze za-
lozyt byl Mieczystaw. Nadmienie, ze w jednym z kodekséw ,rocz-
nika“ (IX) jest historja klasztoru opowiedziana bardziej poprostu,
bez wzmianki o fowach i z wykluczeniem elementu cudownosci.

Jednakze roczniki $wietokrzyskie, choé¢ watkiem bliskie
»Powiesci“, nie byly jej Zrédlem bezposredniem. Wskazowke
co do owego Zrodla, daje nam ksigzka ks. Jozefa Gackiego:
»Klasztor benedyktynski na Lysej Gorze* (1873), gdzie czy-
tamy: ,Na poczatku XV wieku opat §wietokrzyski, jak mauie-
maé mozna, Jan Katarzynka, spisal po czesku o §wietym krzyzu
dwie powiesci“. Te powiesci, zdaniem ks. Gackiego, przettuma-
czono na jezyk polski i po raz pierwszy w 15638 r. drukowano.
Przekladem tym niewatpliwie bytaby ,Powiesé ista®, a wiado-
domo$é powyzsza potwierdzalaby domyst Losia, iz utwoér ten
jest przerébka z taciny lub czeskiego; na wzor czeski wskazy-
wataby pozatem i forma , Wuhry“, uzywana na oznaczenie We-
gier. Nie jest to jednak dowdd ostateczny; forma ta bowiem
byla u nas powszechna w XVI w. (uzywa jej Kochanowski
w wierszu do starosty Muszynskiego). Poniewaz nie udalo mi
si¢ dotrze¢ do czeskiego tekstu owej legendy, przeto narazie
wstrzymuje sie¢ z ostatecznym sadem co do oryginalnosci
»Powiesci“ oraz miejsca jej powstania. Zaznacze tylko, ze 6w
wspomniany przez ks.Gackiego Jan Katarzynka, skoro by! opa-
tem $§wietokrzyskim, zy¢ musiat przez dluzszy czas w Polsce
i tu legende owa niewatpliwie zaslyszal lub wyczytal. Mozna
wigc w duze] mierze przyzna¢é stusznosé¢ Chrzanowskiemu i uwa-
zaé ,Powiesé¢“ za rodzimy utwér polski.

! Ibid. 61.
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Ze legenda o zaloZeniu klasztoru $wigtokrzyskiego miala
wiele wersyj, dowodem jest i sam tytul bezimiennej ksigzeczki po-
pularnej: ,Powiesé rzeczy istej“: opowiadanie o prawdziwych
faktach, jakby to na dzisiejszg polszczyzne w przyblizeniu
nalezatlo przetozyé. Widocznie wigc bywaly przedtem roézne
~powiesci® — rekopiSmienne czy ustne — na ten sam temat,
ale niezbyt zaslugujace na wiare, niezupelnie prawdziwe. Do
takich moze nalezala — zdaniem bezimiennego autora — i wer-
sja przekazana przez Dlugosza®...

Sama ta rozbieznos§é wersyj Swiadczy, ze legenda Swieto-
krzyska rézne przezywaé musiala koleje, przez wiele ust i rak
przechodzié w ciagu wiekéw. Krazyla niewatpliwie po wszyst-
kich klasztorach benedyktynskich jako tradycja zakonna, moze
nawet w postaci kronik klasztornych, podobnie jak to bylo
z podaniem o Walterze Udalym, Wislawie i Helgundzie!. Od
zakonnikéw mogta sie droga ustng przedostawaé do szerszych
swieckich warstw spoleczenstwa, ktore ja dalej znieksztalcaly.
Oficjalna jednak literatura — w postaci ksigg historycznych
czy zywotéw Swietych — odtad przewaznie, o ile chodzi o le-
gende Swietokrzysks, szta $ladami Dlugosza. Nic dziwnego,
skoro Diugosz byl ojcem historji polskiej, a dzieto jego stano-
wito na dtugie wieki baze operacyjng dla r6znych pomniejszych,
rzadko oryginalnych dziejopisow. Pelng dionig czerpali z ,Lon-
gina® takze hagjografowie, zwlaszcza Ze jego dzieje, przeni-
kniete myslg katolickg i pisane z punktu widzenia osoby du-
chownej, zgadzaly sie¢ z duchem religijnym wieku XVII-go
i pierwszej potowy XVII-go. Po wspomnianym i cytowanym
juz Pruszczu zastuguje tu na uwage glownie ks. Florjan Jaro-
szewicz, ktory w wielce poczytnem a saznistem dziele ,Matka
$wietych Polska“ (1767) zamiescil pod dniem 3 stycznia: ,Zy-
wot blogostawionego (!) Bolestawa Chrobrego, pierwszego kroéla
polskiego, ex Joanne Longino, Cromero, Paprocio et aliis serip-
toribus*, Legenda $wigtokrzyska niewiele si¢ tam odmienita —
przewaznie w szczegolach drugorzednych 2.

,Trafito sie pewnego czasu, gdy Bolestaw okolo Kielc
polowaniem si¢ rozrywal, przybyl do niego wdzieczny gosé,
§wiety Emeryk, krélewicz wegierski, ktoremu Bolesltaw byt
stryjem. Wiege gdy po uprzejmem powitaniu wraz z sobg polo-
wali i za jeleniem sie¢ zapedzili, napadli na dawne ruiny i roz-
waliny, o ktérych sadzili, ze jeszcze przed potopem musialy
tam by¢ mieszkaniami dawnych olbrzyméw, a z tych rozwalin
gora sie wielka zrobita, ktore gdy dlugo objezdzali, $w. Eme-
ryk bardzo sie¢ delektowal miejscem, a nocy jednej mial wi-
dzenie i objawienie od Boga, ze to miejsce jako sposobne,

1 Zakrzewski, Zrédla podan tyniecko-wislickich str. 360.

? Matka Swietych Polska, str. 6; myli si¢ Bruchnalski (Legendy
o Chrobrym w gérach, Stowo Polskie grudzien 1925 i styczen 1926), utrzy-
mujge, ze Jaroszewicz pierwszy pisal o mieczu anielskim Bolestawa.

Pamietnik literacki XXVIIL 3
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obrane bylo na mieszkanie stugom Boskim na pustyniach mie-
szkajacym. Co gdy nazajutrz oznaimil Bolestawowi krélowi,
chetliwie na to przystal. Géra ta zwana byla Lysica, jako ska-
lista i nieurodzajna. Wiec na niej krél pobozny nieodwlocznie
klasztor dla zakonnikéw Sw. Benedykta zatozy! i krolewska
wspanialo$cia ubogacit. Kosciot przy tymze klasztorze z gruntu
wymurowal pod tytulem $§w. Krzyza, a to stad, ze sw. Emeryk
krolewicz w znacznej sztuce Drzewo §w. Krzyza krwig Zbawi-
ciela naszego skropione, ktére mial z sobg, na wieczne czasy
darowat“.

Broszurki z opowiadaniami o zaloZzeniu klasztoru $wieto-
krzyskiego — czasem rézinigce si¢ w szczegétach — znalezé
mozna jeszcze dzisiaj na straganach odpustowych. Swiadezy
to o popularnoéci legendy, ktora dzieki kaznodziejom mogta
z kosciota zawedrowacé pod strzechy.

2.

Z legendy iysogoérskiej rozwinelo sie moze z czasem po-
danie o Chrobrym w gérach karpackich, ktére w réinych
przeksztalceniach tula siz po dzis dzien w naszej literaturze.
Pierwszy §lad tego podania spotyka sie w wieku XVII, w pracy
puczonego” Michala Chréscinskiego: ,Opisanie ciekawe gér Ta-
trow“ napisanej! pono¢ tuz po r. 1637 (?), a ogloszone] w XX w.
Oto tekst odno$nego rozdzialu tej pracy:

sltem na Michatlowym gruncie sg dwie dziury, takze
samo. N. B. W czerwonym lesie jest buda kamienna z kamienia
postawiona. Na kamiennej §cianie zobaczysz krola Bolestawa,
ktéry jedzie na koniu, a goni jelenia z dwoma
psami, a ten jelen ma krzyz miedzy rogami, a przy
zadnich nogach tego konia, co krél na nim siedzi, stofice, mie-
sigc 1 gwiazda jedna. Ten kré6l jedna reka pokazuje na
drugy strone ku krzyzowi; przy tym krzyzu szukaj; na
Scianie na lewej rece jest tam dziura zaprawiona, odwaz Kkilo-
fem, wlez do niej, odbierz, co tam znajdziesz, chwal Pana Boga
i na ubogich pamietaj“ 2.

Wydawca tego zabytku, Stanistaw Eljasz Radzikowski, wy-
raza mniemanie, ze wyobrazenie krola Bolestawa moze sie od-
nosié do pobytu Bolestawa II Smialego na Wegrzech. Hipoteze
Radzikowskiego — juz jako rzecz pewng — powtérzyl F. Hoesick
w swej ksigice, ,Tatry i Zakopane“ (1925): ,W tajemniczych
przewodnikach po Tatrach z XVII i XVIII wieku, tzw. spiskach

! St. Eljasz Radzikowski tak sie¢ wyraia o tym zabytku: ,Papier, ksztait
pisma, wreszcie pisownia wskazujg, ze rekopis moze pochodzié z wieku XVIIL
Tre§é sama pozwala go odnies¢ do okresu o lat sto wczeSniejszego, mniej-
wigcej do pierwszej polowy wieku XVII“. (Pam. Tow. Tatrz. 1905, str. 63).
Sam autor wspomina: ,roku 1637, w ostatnich [= niedawnych] dniach sta-
rosci mojej“ (ib. 94).

? Pamietnik Tow. Tatrz., 1905, str. 95.
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przeznaczonych dla poszukiwaczy skarbow, takze znajdujg sie
wspomnienia o Bolestawie Szczodrym, jak np. w jednym z ta-
kich przewodnikéw z XVIII wieku wskazane jest miejsce ,na
Michatowem w czarnym lesie“, gdzie na skale wyobrazon jest
krol Bolestaw, ktory goni jelenia za dwoma psami®..."

Wolno wierzyé, ze kiedys mogly istnieé jakie§ podania
o krélu-tutaczu, dazacym przez Karpaty do Wegier, a nawet
ze podania te przeszly z czasem na osobe Chrobrego. Wszak
mieszanie zastug i czynéw ,meznych Bolestawow* czesto zda-
rzalo sie¢ w literaturze polskiej i przedtem ipotem. Co wiecej,
legende goérskg o Chrobrym — kiedykolwiek ona powstala —
moglo podtrzymywac i to, ze z gérami wigzata sie postaé je-
szcze jednego Bolestawa — a mianowicie Wstydliwego, meza
sw. Kingi, tej, ktora z Wegier przez Karpaty do Polski przy-
byta, w Karpaty przed Tatarami uciekala, a wreszcie na reszte
dni zywota w sadeckim klasztorze osiadla. ..W kazdym razie
jesteSmy tu tylko w sferze — hipotez...

Jednakze czyz i sam Chrobry by! karpackim gérom -cai-
kiem obcy? Bynajmniej! Przypomnijmy sobie — za dziejopi-
sami — pewne fakty z jego zywota, lub jemu wspélczesne.
Zobaczymy,Ze juz on sam mial, a przynajmniej mégt mie¢ z temi
gérami pewien posredni lub bezposredni zwigzek. Warto przy-
pomnie¢ najpierw, ze znaczna cze$é¢ kronikarzy — a za nimi
nawet niektorzy uczeni badacze — twierdza, jakoby Chrobry
zawojowal oba stoki Karpat. ,Bohemos atque Ungaros edomuit®
powiada o nim rocznik malopolski?. Zdanie Galla, iz Bolestaw
»wielokrotnie Wegrow w boju przeméglszy, cala ich ziemie
a7 po Dunaj pod swoje berlo zagarnal“ przyjmuje bez zastrze-
zen Szajnocha, dodajgc swoje tezy: ,Chrobacja czyli Pogérze
obejmowata oboja strone Tatrow, tak poélnocng ku Wisle, jak
potudniowa ku Dunajowi. Niegdy$ byta ta kraina czescig daw-
nego Swietopetkowego panstwa Wielkiej Morawiji. Po jego
upadku przypadla ona pod ojcem Mieszka (ok. 906 r.) do Pol-
ski. Za Mieszka opanowali ja Czesi, lecz wedlug najdawniej-
szego Swiadectwa samych Czechéw (Cosmas ad a. 998) tylko
po géry, ktore sg za Krakowem, a nazywajg sie Tatry“. Zdo-
bywszy Krakéw (w r. 999) Chrobry ,rozciagnal swojé zwy-
cigstwa ponad dalsza, zatatrzanska czesé ziemi krakowskiej“:.

Nie wszyscy historycy podzielaja te wiare. Szujski zdanie
Galla opatruje pytajnikiem, a juz dawniej Marcin Bielski wy-
razal powgtpiewanie: ,Pisze Kadlubek, izby ten krél mial po-
sia§¢ wegierskie panstwo az do Dunaju, ale jakoz to mogto
byé, gdyz on dobrze z krélami wegierskimi mieszkal”.

Uwaga trafna. Wszak wiekszos¢ kronik méwi o dobrych,
przyjacielskich stosunkach, lgczacych Wegry z Polskg za Bo-

1 Str. 85 nn.

2 Monum. Pol. Histor. III, 141.
3 Bol. Chrobry 1849, str. 98—9.
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lestawa i §w. Stefana. ,Sciste i prawie nieprzerwane stosunki,
jakie laczyty naréd polski z narodem wegierskim® — pisze
prof. Adorian Divéky — zaczynajg sie juz za tych dwoch wiel-
kich kréléw i jezeli mozemy wierzyé podZniejszym kronikom,
to wéwezas juz byly bardzo ozywione.. pomimo Ze miedzy
temi dwoma krajami ciggnely sie Karpaty, lasami pokryty wy-
soki tancuch gor, co wéwczas stanowito wazng przeszkode ko-
munikacyjng. Dwa te kraje nie mialy jeszcze wspdlnej granicy,
gdyz olbrzymie puszcze ciagnely sie miedzy niemi i dopiero
krok za krokiem wycinali je z jednd] strony osadnicy polscy,
z drugiej wegierscy” L.

Dowodem stosunkoéw, jakie tgczyly dwor polski i wegier-
ski, sa czeste zwigzki malzenskie miedzy domem Piastow
i Arpadéw. Oto co dalej pisze Divéky: ,Nietylko pod wzgle-
dem politycznym, ale i pod wzgledem kosScielnym spotykamy
wezly laczace dwa narody... Astryk Anastazy, ktory znany jest
jako opat klasztoru Benedyktynéw w Trzemesznie, piastowal
poZniej godno$¢ arcybiskupa na Wegrzech. Za czasow Bole-
stawa Chrobrego przybywa z Polski dwoch $wiagtobliwych ere-
mitéw i osiada na goérze Zobor kolo Nyitry. Jeden z nich to
stawny pustelnik XI. wieku Swierad, o ktorym pisze legenda,
2e ,tak wyrdst z posrod chiopstwa, jak roza pomiedzy kolcami*,
drugi zas to jego uczen Benedykt. Zdaje sig, Zze pochodzili oni
z ziemi sandomierskiej, z Opatéwea, ktory znajdowal sie na
lewym brzegu Wisly naprzeciw ujscia Dunajca. Szli oni tg pra-
starg droga, ktéra prowadzita wgére Dunajca az do Sgcza, p6-
Zniej wzdtuz Popradu do Zrédta Wagu az do Dunaju. Zywoty
ich opisal Maurus, opat benedyktynski w Pannonhalma, pé-
Zniejszy biskup w Pieciukosciolach — Pécs (1075) ; méwi on o nich,
ze zyli w czasach sw. Stefana i przyszli ,de terra Polonorum*
do Wegier; Maurus sltyszal od samego Benedykta, jakie Swiete
i ascetyczne zycie prowadzil Swierad, ktérego legenda zwie
Zoerardem, Benedykt pézniej po $mierci Swierada przebywat
w jaskini na Skatce nad Wagiem, ale po trzech latach pobytu
zabili go zbojcy*“.

Z polskich Zrédel dotyczacych owych stosunkéw koscielno-
religijnych miedzy Wegrami i Polska, do§é wymienié Diugosza,
ktéry o Swieradzie w kilku miejscach dziela swego wspomina.
Przez tych eremitéw i benedyktynéw dowiadywano sie o tem,
jak wygladaja owe nieprzebyte Karpaty czy ,Alpy Sarmackie®.
Oni tez wie§é o Bolestawie, dobroczyncy swoim, szerzyli daleko,
utrwalali ja w odpisach swych kronik, a nawet opowiadali
ludowi, tacznie z legendg lysogoérska lub zywotem $w. Wojcie-
cha czy pieciu meczennikéw kazimierskich.

e legenda §wietokrzyska mogta sie szerzyé i w gorach,
i tu nowemi szczegdélami sie bogacié, jest rzecza do$é praw-

t W 900-tna rocznicg koronacji B. Chr. 1925.
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dopodobnag. Wszak koto Nowego Targu, na wyiynie wsi Obi-
dowej znajduje sie starodawny kosSciél sw. Krzyza, ktéry sa-
mem swojem ,wezwaniem“ stwierdzal filjacje z Lysej Gory'.

Mogly sie wigc tutaj przenie$é szczegdly owej legendy
o ,najwyzszej gorze w Polsce®, gdzie przechowywano relikwje
Krzyza §w. Nb. rzecz szczegélna. ze 6w podhalanski ,Swiety
Krzyz“ zwigzano z czasem istotnie z osobg Chrobrego... Oto co
czytamy u Wincentego Pola w ,Obrazach z Zzycia i podrézy“:

...Az lud uweselié

i miedzy ojcéw polany podzielié

Sciagngl krol w gory ze stolicy swojej

i stangt w Gorcu, gdzie ,Swiety Krzyz“ stoi;

a byt to mocarz potezny i dobry:

dziad wszystkich krolé6w — zwan Bolestaw Chrobry.

Przedewszystkiem zas zwazyé nalezy, ze przez gory kar-
packie przecie — mniejsza o to, przez jakie przetecze czy do-
liny ! — przybyt (czy przybywal raz po raz)z Wegier do Polski
$§wiety Emeryk, dazac w odwiedziny do swego kuzvna, Bole-
stawa Chrobrego:. Niewiadomo czy na spotkanie swego goscia
wyjezdial Boleslaw az w gory karpackie — choé i to byé
moglo — jest to zresztg w tym wypadku rzecz dla nas zgola
obojetna. Wiemy w kazdym razie, ze wedlug starej legendy
przebywali z sobg razem w innych gérach, przez Diugosza nu-
zwanych ,najwyiszemi w Polsce — a mianowicie w goérach
swietokrzyskich. I oto jesteSmy na wilasciwym tropie.

Owe towy krolewskie, o ktérych wspomina ,spisek®, na-
stepnie 6w jelen cudowny, a zwlaszcza godio Krzyza, na ktére
krol Boleslaw wskazuje - wszystko to niemal kubek w kubek
przypomina legend¢ Dlugoszows, a jeszcze wiecej ,Powiesé
rzecey istej“. Legenda ta zatem zawedrowala z gor Swietokrzy-
skich w Karpaty i w nich sie zaklimatyzowata. Jaky droga
tam dotarta? Napewno nie wiemy, ale trudno$ci zadnych dla
owego jej pochodu nie widzimy. Przypomnijmy soble, Ze jeszcze
za Bolestawa Chrobrego osiadali w Karpatach i na Podkarpa-
ciu rozni pustelnicy, biorgcy swa regule od eremitéow lysogor-
skich. zatem oni juz ta ,wies¢ cudownag“ szerzy¢ mogli, a na-
wet przedstawia¢ ja pedzlem czy — jak na $cianie owe]j
»,budy“ — w rzezbie na kamieniu. Moze istnialy i zapiski, reka

' Qczywiscie chodzi tylko o filjacje kultu relikwij §w. Krzyza, a nie
o jakie§ zalezno$ci administracyjne czv metropolitalne od opactwa bene-
dyktynskiego. Kult §w. Krzvza, tak niebywale rozwiniety w Polsce calej, nie-
watpliwie wz6r swéj, jezeli nie poczatek, czerpie z Lysej Gory..

® Nie wchodze w to, czy legenda o pobycie §w. Emeryka w Polsce
jest wiarygodna z punktu widzenia historycznego; gdy chodzi o watek lite-
racki, sprawa to drugorzgdnego znaczenia. Gwoli lojainosci nadmienig, Ze
legende owa pierwszy zbijul u nas Naruszewicz, cho¢ nieco stronniczo (da-
jac wiare jednym zrédlom, a innym nie dajac); glebszej krytyce poddal jg
m. in. ks. Gacki. Na zwiagzek jej, wzgl. podobienstwo z podaniem o $w.Hu-
bercie, zwracali juz uwage uczeni.
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owych pustelnikéw w chwilach wolnych dokonane ? Pewniejszy
jest rzecza, ze dotrze¢ mogly tam i ksigzki, legende owy za-
wierajgce; wszak ,Powiesé rzeczy istej“ miata w samym tylko
w. XVI conajmniej dwa wydania. W owe czasy juz nie uwazano
gor sSwietokrzyskich za ,najwyzsze“ w Polsce, wieec owo okre:
slenie Diugoszowe fatwo moglo si¢ przenie$¢ na ,Krepak®, jak
wowczas lubiano zwaé ogolnie cate Karpaty. Ale tu znéw
tylko... domysly...

Rzeczony ,spisek“ — acz niewgtpliwie zawiera w sobie
pewne odglosy legendy o Chrobrym — sam w sobie jednak
bynajmniej nie ma charakteru jakiej$ legendy, tem mniej zas
utworu literackiego. Odglosy owe zreszta — jak widzieliSmy —
sg stabe, a ponadto niemal nie przynoszg nowych motywow.
Za nowy motyw uwazaé¢ mozna conajwyzej wprowadzenie Bo-
lestawa w postaci — skamieniate]. Kto wie, moze tu wiasnie
nalezy szukaé¢ poczatku motywu o ,Spiacym krélu i jego ry-
cerzach? Ow rzekomy sen legendarny, ktérym zajela sie z cza-
sem literatura, nieraz wlasnie byt ,snem kamiennym® — nie-
tylko w przenosnem ale i dostownem znaczeniu:

»G6rale tatrzanscy, lud ktéry dzisiaj moze najlepie]j
przypomina nam Boleslawowych rycerzy, wierza w jego zmar-
twychwstanie w przysztej narodowej chwili. W skatach tatrzan-
skich siedzi podlug nich skamienialy Bolestaw ze swym hufcem*.

Tak pisat Jozef Szujski w swych ,Dziejach Polskich“ wy-
danych w r. 1862. W owym to czasie — okoto polowy XIX
wieku — karpacka ,legenda“! juz si¢ skrystalizowata (Pol, Go-
szezynski), a dzigki filjacjom literackim powtarza si¢ po dzis
dzien (Kasprowicz, Stasiak etc.).

Doszly do tego jednak i wplywy innych watkéw legendo-
wych i literackich, ktérych omoéwieniem zajmujemy si¢ w roz-
dziale osobnym. Chrobry zreszta niezawsze przedstawiany byl
jako $pigcy — raczej tylko jako kryjacy sie w gorach.

Mniejszy zasieg miata w poézZniejszej literaturze pieknej
legenda tysogérska o towach krélewskich, fundacji klasztoru
i ofiarowaniu krzyza $wietego kosciotowi benedyktynskiemu.
Potracano o nig przewainie nieznacznie, na marginesie niejako
innych watkéw Chrobrowskich 2. Zdarzato sie, ze legende te
umiejscowiano takze i w innych okolicach Polski. Uczynit to

! Bruchnalski (I. c.) za twérce jej uwaza Goszezynskiego (Krél Zam-
czyska). Mniemanie to mozna uwazaé za stuszne, gdy chodzi o motyw ,,Chro-
brego w gérach*; jednakze gdy braé pod uwage motyw ,snu i przebudzenia
Chrobrego“ (wzgl. kr6l6w i bohater6w polskich), tedy warto przypomnied
utwory weczesniejsze i niezaleine od ,Kr6la zamczyska“, a mianowicie ,Ka-
tedre na Wawelu“ Edmunda Wasilewskiego (oraz kilka jego drobnych utwo-
réw), a przedewszysikiem ,Treny“ ksigdza J6zefa Morelowskiego (1793). Pi-
sz¢ o tem w rozdziale osobnym.

? Przeoczyt jq Ejsmond w ,Wielkich Lowach kréléw Polskich® (1927);
zajal sie nig dopiero w projektowanym cyklu opowieéci na tenze temat,
ktérego nie pozwolita mu wykonczyé $mieré¢ przedwezesna.
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np. Jozef Grajnert w popularnej powiastce p. t. ,Michno Ka-
ras“ (Poznan 1893, str. 33 nn.), gdzie zaréwno towy Kkrélew-
skie jak i samotni¢ eremickg przeniést w lasy wielkopolskie,
nie wspominajgc jednakze o §w. Emeryku ani jego darze. Naj-
zywiej interesowal si¢ legenda lysogdrska i najlepiej byl z nig
obznajomiony syn goér $wietokrzyskich, Stefan Zeromski, ktory
podobno w mlodocianych latach projektowal czy tez napisal
utwér na jej tle osnuty. Jak dokladnie znal réine wersje
legendy — od rocznikow §wietokrzyskich, ,Powiesci istej,
Diugosza az po zapiski Wdycickiego, ks. Gackiego 1 zywa je-
szcze w owych stronach tradycje — $wiadczy nastepujacy
rozdzial ostatniej jego ksigzki, ,Puszczy jodlowej“: ,7Z tegoi
grodka, na Kielcach wzniesionego, wyszed! wegierski ksigze
Emeryk i ponidost w reku $wiety krzyz na Lysiec, gdzie jui
krél polski, imieniem Mieczystaw, a moze Bolestaw, przezwi-
skiem Chrobry, a moie Krzywousty -— budowal byl koscit
niewysoki, gruby, sztukg dawng grecka z kamienia postawiony.
Tenze krél sprowadzil dwunastu braci benedyktynéw, pocho-
dzeniem i jezykiem Wlochéw z gory Kassynu i w klasztorze
na Lyscu osadzit. Dlugo szed! korzenista i piaszczystg droga
ksigze Emeryk w towarzystwie biskupa krakowskiego Lamberta,
niosgc z czcig pigé ulamkow Krzyza $wietego, wprawionych
w ztoty krzyz o pieciu ramionach. Srogi lud lesny nie wazyl
si¢ napastowaé tych bezbronnych patnikéw. Cigzyla juz nad
jego samowolg mocna reka krélewska, a Slady te] zostaly
w nazwach gor: Goéra Ksigzeca, Géra Krélewska“.

Zajal sie Zeromski legenda $wietokrzyska takzei w ,Sno-
bizmie i postepie“ (str. 160 —165), ale wiasnej inwencji literac-
kiej nie wprowadzal, tylko idgc torem ks. Gackiego, krytyko-
wat legende Dilugoszowsg. Dwa zdania — o §w. Emeryku, co
niost ,pieé ulamkow krzyza“, oraz o biskupie Lambercie, co
szed! korzenistym szlakiem ws$réd puszezy“ — z malemi zmia-
nami dostaty sie¢ do ,Puszczy jodtowej“. Zamiast Bolestawa
Krzywoustego, wspomniany zostal tym razem Kedzierzawy.
Przytoczyt tei Zeromski tekst napisu na S$cianie koscielnej
(r. 1806), trescia nieco przypominajgcy ,Powiesé istg“.

Skoro o Zeromskim mowa, warto zaznaczyé rzecz jeszcze
jedng, O ile mial stusznosé Szujski, nazywajac Chrobrego ,naj-
popularniejsza narodowa postacig“, bo istotnie Zadna postaé
naszych dziejow nie doczekala si¢ takiej chwalby w poezji,
tedy stwierdzi¢ nalezy, ze dwaj tylko poeci polscy umieli Wiel-
kiemu Krélowi ztozyé hold jego godny. Byli to dwaj z posrod
najwiekszych: Slowacki i Zeromski ...

! Pierwszy w ,Krélu Duchu®, drugi w , Wietrze od morza*, ,Udalym
Walgierzu“, ,Dumie o hetmanie“, ,Biczach z piasku® etc. Dzi$§ piekne rokuje
nadzieje swemi ,Rapsodami o Chrobrym* (ogloszonemi tylko w urywkach)
Edward Ligocki.



