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cenniejszych pozycyj w naszym dorobku naukowym lat ostatnich
w zakresie dawnej literatury polskiej. Wytkniecie ich wydawato
mi si¢ konieczne, gdyby bowiem wszystkie pozycje repertuaru
rybaltowskiego, ogloszone juz w w. XX, byly przeszly przez pryzmat
dokladnych recenzyj, zadanie Dra Badeckiego byloby daleko latwiej-
sze, grunt mialby on znacznie lepiej przygotowany. Obecnie zyczy¢
mu tylko nalezy, by dalsze tomy literatury sowizrzalskiej pojawily
sie jaknajrychlej, dopelniajgc calosci monumentalnego wydawnictwa.
Jul. Krzyzanowski.

Jan Gwalbert Pawlikowski. Spoleczno-polityeczne
ideje Stowackiego w dobie mistycyzmu. Nakladem Towa-
rzystwa Wydawniczego Patrja. Warszawa 1930, str. 116.

Prof. Pawlikowski juz dwadziescia pare lat temu wylozyl
spoteczno-polityczne ideje autora Kréla Ducha, poswiecajge im
caly ustep 4-ty rozdziatu II swej pomnikowej Mistyki Stowaec-
kiego i niejedno jeszcze do tego dokladajac w olbrzymim roz-
dziale III. Obecnie jednak wyklad 6w bagatelizuje. Pisze, ze trak-
towat tam sprawe pobieznie... ,wychodzge z zapatrywania, ze pisma
polityczne stoja poza obrebem mistyki®, ktéra si¢ wowcezas chciat
zajmowaé¢ wylacznie. Dlatego postanowil opracowaé ten temat na
nowo i poswieci! mu studjum osobne. Majge je tutaj omoéwié, cheial-
bym sie przedewszystkiem ujaé za tamtem pierwszem. Bylo ono
bardzo zwiezle, ale bynajmniej nie pobiezne a zwigzek logiczny
idej spoleczno-politycznych z caloscia dokiryny mistycznej poety
uwydatnialo w sposéb tak oczywisty, Ze w owo Oweczesne ,zapa-
trywanie“ autora trudno mi jako§ uwierzyé.

Co wiecej ~— nowa rozprawa ani pogladami na ten dziat ,obja-
wien“ Slowackiego nie odbiega zasadniczo od tamtego starego
szkicu, ani tez nie przynosi wielu nowych w stosunku do niego
informacyj. Jest tylko szerszem rozwinieciem tego, co si¢ tam krétko
podalo, jest osobng monografjag o mesjanizmie narodo-
wym Slowackiego i na tem jej znaczenie polega giéwnie.

Przy takiem ujeciu zagadnienia, wysuwa si¢ odrazu na czolo
pytanie, co jest wlasciwym celem mesjanicznego postannictwa Pol-
ski wedlug tego ,wieszeza“, w czem upatrywal jej misje jako
narodu wybranego.

Autor stawia tez od poczatku to pytanie, nb. raczej szukajgc
odpowiedzi na nie, niz majac ja gotowa. W Mistyce Slowaec-
kiego twierdzil wrecz, ze ,jednolitego, wykoriczonego przedsta-
wienia sprawy tej u niego (Stowackiego) niema...“ ,Niektére ustepy
zdawalyby si¢ Swiadezy¢, ze misjg Polski jest gloszenie nowej
ewangelji, tej, ktora zawiera si¢ w Genezis z Ducha...“ ,Z dru-
giej strony jednak znachodzimy caly szereg ustgpow, zdajgcych sie
Swiadezy¢, ze postannictwo Polski upatruje poeta w pewnej idei
politycznej, ktéra przenika jej dzieje i na ktérej ma sie for-
mowaé ustréj panstwa idealnego przyszlosei“.

Miat widocznie prof. Pawlikowski wrazenie, ze my$l Stowac-
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kiego waha si¢ migdzy temi dwoma pojeciami celu dziejéw jego
ojezyzny, to jednemu to drugiemu dajaec pierwszenstwo, bez osta-
tecznego rozstrzygniecia.

Obecnie to wrazenie takiej tylko ulegto modyfikacji, ze w pierw-
szym okresie mistycznego rewelatorstwa Stowackiego, przed r. 1846
wyraznie mialoby wedlug niego goérowaé pierwsze z tych dwu
mnieman, a po r. 1846, pod wplywem wypadkéw politycznych
i zywego w nich udzialu umyslowego poety, drugie. 1 wtedy jed-
nakze pierwsze (w ktérem mesjanizm narodowy bardzo Scisle Igczy
sie z osobistym, ,indywidualnym®) bynajmniej nie zanika. Oto
w piSmie Do Emigracji — o potrzebie idei, gdzie ta idea
jest wlasnje dawna ,.zlota wolno$é“, mamy na koncu przypowiesé
o czlowieku, ktéry sam jeden ,wola swa i miloscia domyslil sie
drogi po ktérej péjdzie® ojezyzna i ,postawil idee“, przez ktora
wskrzesnie. ,Ale o tej idei mowige — zaznacza prof. P. — juz nie
o zlotej wolnosci méwi, ale ma oczywlScie na mysli — choé pod
zastong — nauke genezyjska“.

Czy taki jest istotnie sens tej przypowiesci i czy wogdble ist-
nieje taki dualizm misji mesjanicznej Polski w ,systemie“ mistycz-
nym Stowackiego — sprobujemy sie¢ zastanowié.

Wprzéd jednak jeszcze musze autorowi rozprawy zrobié pe-
wien zarzut z tego, ze nie S§ledzi rozwoju wiary mesjanistycznej
poety od samego jej poczatku, ktéry mozna znaleié¢ juz w Ksig-
dzu Marku. Manifest Konfederacji barskiej, odezytany tam w I akeie
przez regimentarza Pulawskiege wypowiada wprawdzie te wiare
jeszcze w trybie zyczacym: ,Bogdajby kiedys odkryto, ze tu, gdzie
nas zabijano, ludéw Patronke zabito; ze tu gdzie Polski kolano
pierwszy raz przed nedza kleklo, nowa jest ludéw Kalwarja...“ i t. d.,
ale teraz to juz odkryto, tak jak odkryto, Ze nieraz ,reka Boza,
biorgc jeden duch ogromny, podnosi cale stworzenie, nawet trupy
§ciaga z loza“ — i réine inne, wéwczas jeszcze ,wielkie skrytosei®
praw ducha ,nie gloszone na ambonach, patrjotyzmem i stawg
z ludzkich sere czarem dobyte, a zaszczepione juz w lonach, jak
dziecigteczko spowite, w duszy na rubinach §piace®.

Jest moze malo prawdopodobng rzecza, zeby Slowacki juz
w r. 1843 te¢ sama, co w Kkilka lat pézniej przywiazywal wage do
samej formy konfederacji;! ale faktem jest, ze punktem wyjscia

! Na dowéd, co znaczy forma wogoéle, a forma konfederacji w szcze-
gélnosei, przywodzil Stowacki w r. 1848 fakt, ,ze kiedy w emigracji pozwo-
lono nam formowaé¢ komisje, komiteta, Towarzystwa, kiedy wszystkie te
igraszki naszej checi urzedowania rzady tolerowaty, ta forma, o ktérej méwig
(konfederacja) raz jakims instyoktem w emigracji wywolana i postanowiona,
skoro tylko zablysla, wnet wywolala przesladowanie. Car, znawca prawdziwy,
rzeczy rzetelnie niebezpiecznych, upomnial si¢ wnet przez swoje ambasa-
dory, aby te garstke ludzi, kt6rzy mu strasznego upiora wskrzeszali, z Pa-
ryza wypedzono*. Prof. Pawlikowski streszczajac ten ustep (z Glosu brata
Juljusza Stowackiego) zaznacza, ze ,uie wie jaki to wypadek ma na
my$li“ poeta. Otéz sluze informacjg, Ze ma na mysli zawigzanie w Paryiu
w lutym 1836 r. Konfederacji Narodu Polskiego, na ktorej czele
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wszystkiego, co sie w pierwszym jego dramacie mistycznym dzieje
(,za blekitami“) jest ,veto z ducha® ksigdza Marka przeciwko
opuszezeniu Baru i ze skutki tego veto siegaja az w ,cele finalne®.
»On tu (w Barze) cialo polozy pierwsza dla kraju i wiary, i jego
kopiec jak sztandary bedzie trwal az wiek? przeminie, az ludzie
z jasnemi skronmi pokaza si¢ w tej krainie, wchodzac ducha jego
bramg“. Jest tu zatem i teorja o duchach ,pierwoidacych®, ,wy-
patrzycielach nowych form® i wiara, ze w tej krainie i przez nig
zdobeda ludzie wyzszg ,finalng® forme: anielstwo.

W jaki sposéb, jaka droga, przez jaki wysilek i zastuge?
W ,ksiedzu Marku jest na to odpowiedz ze przez ofiare.
Przez dobrowolng ofiare meczensksa, ktéra tu s$wiety Karmelita
Swiadomie celebruje i pierwszy ponosi. Od koncepcji mesjanistycz-
nej, ktora prof. Pawlikowski nazywa ,skrajnie mistyczng, zgola
irracjonalng, a dekadencka®, rézni sie¢ ta koncepcja tem, Ze nie ma
to byé¢ ofjara bierna, tylko czynna, zdobywajaca palme meczeriskg
w walce — w walce do ostatniego tchu, jakiej Slowacki byl herol-
dem juz w Kordjanie a potem w Grobie Agamemnona
i wLilli Wenedzie.

Czy pézZniej — powiedzmy: od czasu Genezis z Ducha
zmienil poeta ten sposéb rozumienia mesjanicznego postannictwa
Polski na inny ? Mianowicie czy zaczgl po Genezis myslec, ze naréd
nasz stanie sie mesjaszem ludzkos$ci nie przez ofiare, tylko przez
opowiadanie prawd w ,modlitwie tej zawartych? A potem zndw,
po r. 1846, ze przez rewelacje i urzeczywistnienie ustroju ma-
jacego przyjsé ,Krélestwa Bozego na ziemi?“

Mysle, ze raczej wszystko to stanowi jeden system pogladéw,
ktéry moze nie odrazu powstat jako cato$§é, moze si¢ tworzyl stop-
niowo, ale zwarty jest w sobie do§¢ organicznie. Logika za$ tej
zwartosci jest taka:

Przyjawszy (pod wplywem Towianizmu dopiero) dogmat me-
sjanicznezo postannictwa Polski, czyli uwierzywszy, ze Polska ma
byc zbawicielkg ludzko$ci, przyjal Stowacki réownoczesnie, ze spelni
ona te misje w sposéb Chrystusowy t. j. przez krwawa ofiare.
Atoli w zwigzku z tym dogmatem musiat tez jakos rozstrzygnaé
kwestje, ktéra sig¢ wszystkim mesjanistom nasuwala, i ktéra tez
wszyscy w ten czy inny sposéb rozwigzywali, mianowicie, kiedy
Polska misje swojg otrzymala, czy i jakie byly dowody , wybrania“
tego narodu w jego przeszlosci. Najbardziej znani prorocy: Bro-
dzinski, Mickiewicz, Krasinski, powolywali sie¢ na — wyrazmy to
slowami ostatniego — , tysigcoletnie panowanie, ubrane w sniezne,
przechrzescijanskie blaski nadeuropejskiej cnoty“. Podnosili chrze-
Scijanska nawskré§ przez caly cigg dziejow polityke Polakéw
wsréd poganskiego politycznie Swiata; idealizowali nasz narodowy

stangé mieli z woli inicjator6w Gen. Dwernicki, pos. Led6chowski i Leon
Stepowski. Ale wlasnie zaraz po ogloszeniu aktu w dziennikach wydalil ich
rzad francuski z Paryza.

! Wiek == saeculum == §wiat doczesny.
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charakter; rozbiér przedstawiali jako zamordowanie Sprawiedliwego,
newinnej ofiary przewrotnosci i poganskiej polityki sasiadéw.
Tymeczasem Stowacki, ktory nieraz i bardzo surowo krytykowal
i przeszio§é dziejowa i sam charakter narodowy Polakéw, przyjaé
takiej koncepcji nie moégl. Upadku Polski tez ani w XVIII w. ani
w r. 1831 za niezawiniony przez nich bynajmniej nie uwazal.
W czemze tedy mogl widzieé glejt postanniczy swego narodu, wczem
dowdd, ze jest marodem ,pierwoidacym® i ,wybranym® oddawna?

Oto jako pilny stuchacz wykladéw Mickiewicza, ujrzal nagle
w jego oswietleniu dawny ustréj Rzeczypospolite] polskiej i uznal
go za rewelacje ustroju przyszlej ,zlotej Jeruzalem®. Aniolow trzeba
byto nie ludzi w takiej Rzeezypospolitej, zeby sie mogla utrzymac?
Ot6z wiaénie! Aniot6w. Nardéd, ktéry taka na anioléw obliczonag
forme¢ bytu zbiorowego (,agregacyjng“) sobie budowal, jest wy-
raznie predestynowany do prowadzenia ludzkoSci na drodze do
nadczltowieczenstwa. Mesjanizm jego z woli Bozej jest oczywisty.

W czasach kiedy sie ta Rzeczpospolita tworzyla, Polacy w ogrom-
nej wiekszosci swojej zbyt jeszeze byli zanurzeni w cielesnosci, zeby
ja mogli zrealizowaé naprawde. ,Dusza anielska“ Polski, rewela-
torka owej idei ustrojowej i matka wielu godnych jej czynéw histo-
ryeznych, uwigziona byla w ,czerepie rubasznym®, ktéry ,z ciata“
nie ,z ducha“ uzywal ztote] wolnosci i stal si¢ przyczyna docze-
snego upadku. Dopiero ,cierpienia i meki serdeczne®, ofiara krwi
obficie przelanej zdola dusze Polski ostatecznie wyzwolié i ,po-
stawic® jej idee jako sztandar ducha zwycieski.

Wstepem za§ do wyzwolenia musi sie staé i przyspieszyé je
powinno u§wiadomienie.

Polska dotychczas, nawet gdy peinila swe poslannictwo, to je
pelnila nieswiadomie, instynktem. Teraz wie juz o niem ogdlnie,
ale nie znajac jego istotnej tresci i jest to wogéle jeszcze wiara
tylko, przeczucie raczej i poczucie niz wiedza. Trzeba jej rewelacji,
ktéraby: 1) samg istote tego poslannictwa w przeszlosci i w przy-
szlosei ukazala; 2) wywiodia sie¢ z wiedzy szerszej, wiedzy poczatku
i konca, alfy i omegi $wiata. I tu wlasnie zaczyna sie¢ rola oso-
bista (mesjaniczna) Stowackiego.

Nie chce on narzucaé narodowi swego wlasnego, indywidu-
alnego systemu, ktdregoby sam byl twérca. Owszem ,przekonany
jest, ze (tylko) obudzong w duchu swoim nagle wiedze¢ i wiarg
przodkéw swoich tlumaczy — wiare, ktéra w duchu naksztatt
przeczué instynktowych lezge, w czynach si¢ wielkich i poswigco-
nych Bogu objawita“.

Prof. Pawlikowski, cytujac te stowa, bardzo stusznie tak silny
nacisk kladzie na to przekonanie poety, ktére mu dawalo poczucie
pewnego objektywizmu jego objawien. I niemniej slusznie tez za
charakterystyezne dla niego i ,wyrézniajagce go od Towinizmu®
uwaza ,wysuwanie na czolo“ swych zainteresowan i zarazem sprawy
Polski i ludzkosci, momentu poznania. Podeczas gdy Mickiewicz
za jedyne kryterjum prawdy uznawal czyn, ,realizacje“. Stowacki

Pamietnik literacki XXVIIL. 4“4
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(jak Wronski) oczywistoS¢ bezposrednig tej prawdy dla poznajacego
i uniwersalnosé jej w tym sensie, ze tlumaczy wszystko, ze jednym
kluezem otwiera bramy wszystkich tajemnic we wszystkich dziedzi-
nach badania. Wtedy prawda jest prawdg bez wzgledu na realizacje,
a natomiast realizacji (w kazdym razie peinej) bez poznania by¢ nie
moze. Takze wigc i realizacji postannictwa Polski, bez poznania
jego istoty, t.j. idei narodu, stworzonej przed jego poczeciem!.

Stad pismo Do Emigracji — o potrzebie idei i kon-
czaca je przypowiesé. ,Czlowiek 6w, ktory sie byl nauczy! pod
woda oddychaé“ i ,cale godziny mégl 2yé w glebiach wiedzy Bo-
zej, jak duch widzgcy Swiat ducha“, ujrzal tam i ,aniota owego,
ze slonicem na glowie i z miesigcem stratowanym pod nogami...
o ktérym mowa jest w Jana §w. widzeniach®.

Wiadomo, Ze to ta sama postaé, ktéra ogladal Her w pierw-
szym rapsodzie Kr6la-Ducha i ze symbolizuje idee Polski, oczy-
wiscie te¢ samg, o ktérej méwi pismo Do Emigracji, bo z niej
powstawala owa ,forma organizacyjna, ktéra stanowi (nasza) na-
rodowos¢*.

Zatem kiedy prof. Pawlikowski pisze, ze idea, o ktérej méwi
przypowies¢ juz nie ,zlota wolno§¢“ oznacza, ale ,nauke gene-
zyjska“ — to przeciwstawienie takie nie wydaje mi si¢ uzasadnio-
nem. ,Nauka genezyjska“ stanowila w przekonaniu poety i miata
z czasem stanowié w przekonaniu powszechnem rekojmie, Ze co-
kolwiek on widzial jest prawdg. Miala wige byé réwniez rekoj-
mig, zZe nie myli sie, objawiajgc idee Polski, istote jej misji — te
wlasnie a nie inng. Ta ostatnia rewelacja nie mialaby wartoseci
w oderwaniu od ,alfy i omegi Swiata“, jaka zawiera ,nauka ge-
nezyjska“; ale w tym szezegélnym wypadku (w pismie O potrze-
bie idei) idzie wlasnie o ,zlotq wolnosé“ w przypowiesci tak-
samo jak i w tekscie, ktéry ja poprzedza.

Poza ta kwestja natury ogdlniejszej, budzg we mnie watpli-
. wosSci w rozprawie juz tylko szczegdly mniejszego znaczenia. Wige
np. twierdzenie, 7e spor Stowackiego z Krasinskim jest ,nie tyle
rozprawg dwéch programdw, ile raczej dwoch nastrojow* (str. 49).
Bo naprzéd na pytanie polityczne: Kto poprowadzi Polske do jej
przeznaczen — szlachta czy lud? — Krasinski odpowiada niedwu-
znacznie: szlachtal! Slowacki nie mniej wyraznie: lud! Grozi nawet
Krasinskiemu, ze ,zen (z ludu) jak z cierniowego krzaka gotow
znowu Bog wybuchnaé, z wichru majge twarz i lice, i na ciebie
jak na Swiece i8¢ — i dalej p6j$é i zdmuchnaé®. Powtére — i to
jest r6znica, ktérg jako najbardziej zasadniczg, etyczno-metafizyczng
wysuwal (w Psalmie zalu) Krasinski — autor Genezis widzial
stale prawo postgpu nietylko w nieustannem dgzeniu do form no-
wych, ale i w niszceczeniu form starych. Podobnie jak Mickie-
wicz uwazal on, ze ,dzielo zniszezenia w dobrej sprawie jest swiete

' ,Z tej to idei — moéwi poeta — powstawala forma pewna organi-
zacyjna; ta stanowila narodowosé“.
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jak dzieto tworzenia“. Autor psalméw natomiast byl zdania, zZe to
teza poganska, ze Chrystus potepil ja bezwzglednie i ze chrzesci-
janinowi niczego w imig¢ zadnego celu burzyé i niszczy¢ nie wolno,
a tylko podnosié, uszlachetniaé. ,Nie jest czynem rzez dziecinna,
nie jest czynem wyniszczenie: Jedna prawda boska, czynna, to
przez milo§¢ przemienienie®. To jednak co$ wiecej jak réznica
nastrojow.

Co sie tyezy wzajemnego stosunku doktiryn mesjanistycznych
Stowackiego i Krasiniskiego, autor zatrzymuje sig¢ jeszcze (w obszer-
nym przypisie na str. 29) nad wspéing im interpretacja symbolu nie-
wiasty w Apokalipsie, o ktérym tu juz byla mowa. Zgadza sig
z Tretiakiem i Pigoniem, ze Slowacki poczal te niewiaste utozsa-
miaé¢ z Polska pod wplywem listu (niezachowanego) Krasinskiego
z konca r. 1842 n. b. przy aprobacie Mickiewicza i (posrednio) To-
wianskiego, o czem w odpowiedzi swojej 17 stycznia 1843 wspo-
mina. Dodaje przytem prof. Pawlikowski: ,Mamy wiec w przybli-
zeniu okreslony czas powstania tej mistycznej koncepceji i stwier-
dzenie jej zgodnosei u Krasinskiego i Mickiewicza, wzglednie u To-
wianskiego’, chociaz w szezegélach nie musiala ona by¢ identyezna“.
Otoz przeciwko tej dodatkowej uwadze mialbym to zastrzezenie,
ze ,czas powstania owej mistycznej koncepeji (o ile autor niema
na mysli tylko czasu powstania jej u Stowackiego), trzeba prze-
sungé o parg lat wstecz conajmniej. Pierwszym (jesli si¢ nie myle)
jei twérea, byl Zyd saski, Christian Albrecht, autor calego szerego
broszur niemieckich wierszem i prozg, wydawanych badz w Lipsku,
badz w St. Gallen, a majacych na celu: ,die Enthiillung der
Geheimnisse der gottlichen Reden in Propheten®.
Jedna z nich p. t. Die letzten Zeiten und Zukunft der
Vélker der Erde nach der Entsiegelung und Erkli-
rung der Offenbarung Johannes (St. Gallen 1840) dowodzi,
ze¢ Polska 29 listopada 1830 r. zerwala siédmg pieczeé apoka-
liptyezna, ze ona jest ,das Land Jehuda®, i ze ,Jehuda ist
die Jungfrau Zion die mit dem 29 Nov. 1830 ihr Volk
,2G0tt mit uns“ Immanuel gebar...“

Inna broszura z tego samego roku p. t.Der Einzug Israel
in Europa cala jest poSwigcona powstaniu listopadowemu w Swietle
Apokalipsy. W przedmowie autor tlumaczy, ze ,Das Weib ist der
Symbol der Volksthiimlichkeit* — ,der Seele der Na-
tion“ i ze Bég polozyl nieprzyjazn miedzy nia a wezem (,Sym-
bol der List und des Betrugs, gleich deiwn Inhalte des
Wortes Politik*). A potem ,wyjasniajac“ caly szereg symboléw
Apokalipsy przez zdarzenia i ludzi?® polskiego powstania, raz jeszcze
moéwi o Polsce wogéle jako o ,...ein Weib mit der Sonne
(des Christenthums) gekleidet... und dem Mond (Mo-

! Prof, Pigon pisze (Z epoki Mickiewicza str. 368): ,,Ze w punkcie
zasadniczym komentarz 6w (Krasinskiego) byt zgodny z rozumieniem To-
wianskiego, to dzieto osobliwego przypadku“.

2 Np. archaniot Michal to Michat Radziwit pod Grochowem i t. p.

44*
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hameds)! unter ihren Fiissen, und auf ihrem Haupte
eine Krone mit 12 Sternen, welche sind die 12 Stim-
me Israel...”

On tez zatem przed Towianiskim juz uwazat Polske za ,lzraela“,
gloszac, ze ,das Haus Dawid ward nach Polen ver-
pflanzt, dort und in Teutschland? erzogen. Die Re-
publik Polen ist das Licht der Kinder David... ete.
Trzeba zas i to dodaé, ze w tym samym jeszcze r. 1840 byl Al-
brecht ze swemi proroctwami u Mickiewicza, o czem wspomina
Zienkowicz w Pszonce i na jego odpowiedzialnos¢ Wiadystaw
Mickiewicz w Zywocie ojea (I, str. 186 w przypisku).

Ale prof. Pawlikowski tym razem — w przeciwstawieniu do
dziela o Mistyce Stowackiego — pomija niemal kwestje zrodet
i pokrewienstw omawianych pogladow poety. Niekiedy tylko z naj-
blizszymi sasiadami w mesjanizmie, Towianskim, Mickiewiczem,
Krasiriskim konfrontuje autora Genezis, po innych — Polakow
nawet — nie siegajac. Mysle, Ze np. przytaczajgc zdanie Stowackiego:
spoczecie kazdego narodu poprzedzito stworzenie idei, dla ktérej
nastepnie ludzie w forme¢ pewng tej idei wlasciwg skrystalizowani
pracowali“, dobrzeby bylo choé mimochodem przypomnieé, ze tak
samo istote narodu okreslit Brodzinski juz w r. 1831. Albo ze wiel-
bicielami liberum veto byli weze$niej juz, niz Stowacki, Bukaty
i Krolikowski. Albo ze okre§lenie ekonomji politycznej, jako nauki,
»Drzez ktérg ruch ducha ludzkiego ma si¢ wyobrazi¢ przez war-
tosci widzialne — z celem uwolnienia ducha z pod ucisku pracy
cielesnej“ — jest bardzo zblizone do mysli Henryka Kamiriskiego
w jego Filozofji ekonomji materjalnej (1843). Prawdopo-
dobnie jednak autor (wiadomo jak niezwykly erudyt) uwazal, ze
uwzglednienie milieu ideowego tu i 6wdzie to za mato a uwzgled-
nienie go konsekwentne w szerszym zakresie zaprowadzitoby zbyt
daleko poza rozmiary, jakie pracy swojej naznaczyl. Dal jej roz-
myS$lnie (z pewnoscig) charakter rozprawy nie tyle informacyjnej,
ile raczej omawiajacej, rozwazajacej i wyjasniajacej.

Jako taka jest ta ksigzeczka ze wszechmiar godna eczytania.
Wypowiedziane w niej spostrzezenia i sady, jezeli nawet nastrajaja
czytelnika polemicznie, to dopiero po glebszem zastanowieniu, do
ktorego zmuszaja go zawsze. CzeSciej za§ niz do polemiki prowadzi
to zastanowienie do zgody z autorem, argumentujgcym z reguly
z tekstami w reku, a przynajmniej w pamieci i to z tekstami nie-
raz mato znanemi, lub takiemi ich ustgpami, ktére uszly uwagi
mniej wnikliwych badaczy. Nikt zresztg, poza jednym prof. Klei-

! Podobnie Krasinski w liScie do Cieszkowskiego z 27 wrzesnia 1842
stosujge Apokalipse i te jej posta¢ do Polski pisze. ,po6l ksiezyca to pohan-
cow znak — pamietasz kto go deptal w historji“.

* Niemcy sg wedlug Albrechta drugim narodem wybranym. Razem
z Polska sg ,bliznigtami krolewskiego rodu“. Zydzi za§ sa hors concours
jako kaptanski i boski r6d Lewi.
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nerem, nie czytal calej spudcizny mistycznej Stowackiego tylokrotnie
co prof. Pawlikowski.

Précz tego w samym stylu, w sposobie ujmowania rzeczy,
nosi i ta ostatnia rozprawa pietno calej znanej Swietnosei jego
umystu. Dzieki temu, jak cala zresztg produkeja naukowa prof.
Pawlikowskiego moze liczyé na czytelnikéw i poza szczupitem ko-
lemn Scislejszych specjalistéw i moze spoleczno-polityczne ideje Sto-
wackiego popularyzowaé w najkulturalniejszem tego slowa
zZnaczeniu. Jozej Ujejski.

Najnowsze studja i wydania pism N. Zmichowskiej.

Zmichowska zostala w pamiegci og6tu polskiego jako firmowa
przedstawicielka grupy t. zw. entuzjastek, wybitna autorka i zaslu-
zona dziataczka spoleczna.

Ustalona slawa imienia zdawata si¢ uwalnia¢ od zagladania
do jej ksiazek, interesujgcych szczuple grono milosnikow i badaczy
literatury. Gdy wyczerpaly si¢ zbiorowe wydania pism autorki, za-
braklo elementarnych warunkéw czytelnictwa. Tak bylo juz w roku
1919, gdy grono znawcéw i wielbicieli §wiecilo setng rocznice
jej urodzin. Sypatl sie pyt! na dziela Zmichowskiej, wydobywane
raz po raz z bibljotek jako przedmiot studjow fachowych. Specja-
listom zdano pisma tej, ktéra w mrokach naszego Zycia zbiorowego
umiala gleboko czué i odwaznie mysleé o sprawach doniostych
powszechnie.

W ostatnich latach przybyly cenne materjaly do zyciorysu
i twérczosci pisarki. Z Archiwum Akt Dawnych wydobyto zeznania
Zmichowskiej przed Komisjg sledcza w Lublinie®, odstaniajace nie-
tyle jej udzial w ruchach wolnosciowych lat 1846—48, ile jej mo-
ralng postawe wobec wrogéw, godno§é i prawosé charakteru. Z ze-
znafh tych bije nietylko mocna wiara w elementarne prawo narodu
do odrebnosci duchowej i politycznej, ale godzgce w utarte komu-
naly przekonanie, ze Polacy sa narodem z natury swej sklonnym
do postuszenstwa i karnosei. Dowodzi Zmichowska Rosjanom na
podstawie swych prac pedagogicznych i obserwacji, ze zaréwno
dzieei jak dorosli w Polsce cenia wyzej stanowcza, surowg postawe
swych zwierzchnikéw, niz ich dobrodusznosé i poblazliwosé.

Z Archiwum Akt Dawnych pochodzi réwniez przedruk pierw-
szej redakeji powiesci o Bialej Rézy p. t. Dwoiste Zycie®. Rzuca on
§wiatlo na geneze pomystu, jego trwatosé i rozwdj, pozwala okre-
§li¢ metody pracy literackiej, ustali¢ perspektywy chronologiczne.
Skonfiskowany w r. 1849 utwor zjawia si¢ w szeregu powiesel
Zmichowskiej jako trzecia z kolei pozycja po Pogance i pierwszych
rozdziatach Ksigzki Pamigtek, drukowanych w latach 1847—48

! Przeglad Historyezny, r. 1920; oglosila A. Minkowska p. t. ,Organi-
zacja spiskowa 1848 r. w Krélestwie Polskiem“, Warszawa, 1923,

2 Wydala Zofja Szmydtowa: Prace Komisji do badan historyezno-
literackich Tow. Nauk. Warsz. r. 1929, t. IIL



