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LUDWIK KAMYKOWSKI

DO ZRODEL MESJANIZMU J. P. WORONICZA.

Juz poprzednio staralem si¢ zwrdcié uwage na zaleznosé
Woronicza od Jana Kochanowskiego!. Dowody te mogg sie
jednak wydaé malo przekonywujace, zwlaszcza z tego wzgledu,
ze przedmiotem zestawienia byl Psatferz Dawidowy, ktéry
ostatecznie mégt Woronicz znaé tak dobrze z ttdmaczenia Ko-
chanowskiego, jak Wujkowego, a wreszcie z Wulgaty bezpo-
srednio. Ostatecznie moglo to byé wynikiem rozczytywania sie
w prorokach hebrejskich, a wigc w rezultacie bylyby to zwy-
czajne loci communes, powtarzajace sie to tu, to tam, a przez
Woronicza do§é¢ swobodnie adaptowane na wlasny uzytek.
Chocby wigc dla poparcia poprzedniej tezy trzeba bylo poszu-
kaé jeszcze innych argumentow, wiecej wazkich, w $wietle
ktérych twierdzenia poprzednie nabiora Zywszego rumiefica
i wiekszej sily przekonywujacej. Poszukiwania te zaprowadzily
ku utworowi, juz wielekro¢ omawianemu, o ktérym, jak sie
wydaje, nie mozna juz nic wiecej powiedzieé, ku prorockiemu
Zjawieniu Emilki. Jest to utwor, ktérym zainteresowaly sie
piora nader wytrawne, rozpatrujac jego tresé i wyzyskujac ja
dla swoich dowodéw, ogladajac dosyé skrupulatnie wszystkie
jego szczeg6ly?, tak ze nie wiele zostalo do powiedzenia, —
a jednak... jeszcze co$ zostato.

Zanim jednak przejdziemy do tej sprawy, sprébujmy osta-
tecznie ustali¢ date utworu. Sprawa lokalizjacji tego poematu
Woroniczowego byla réwniez przedmiotem rozwazan. Pierwszy
tg sprawg zajal sie Edw. Woroniecki® i staral si¢ udowodnié,

! Ludwik Kamykowski, Jan Kochanowski nauczycielem pierwszego
polskiego poety mesjanisty. Glos Lubelski z dn. 27 wrze$nia 1931 r. i os. odb.

* Ign. Chrzanowski, /dea mesjaniczna Woronicza, Studja staropolskie,
ksiega ku czci Al. Briicknera, Krakéw 1928,

A. Drogoszewski, O ide¢ mesjaniczng Woronicza. Ruch Literacki, III,
str. 76—79.

J6zet Ujejski, Dzieje polskiego mesjanizmu do powstania listopado-
wego wigcznie. Lwéw 1931, str. 60—69.

3 Edward Woroniecki, Ks. Prymas Pawet Pawegza Woronicz i jego
stowianofilstwo. Przeglad historyczny, 1913.
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ze utwor powstal w r. 1812, slusznie za punkt wyjscia biorgc
wskazowke samego poety, nie skontrolowal tylko swoich obli-
czen, wzglednie swego tldmaczenia jezyka poety na nasz zwy-
czajny sposéb datowania, tekstem utworu i stgd doszed! do
wniosku, ktéry ostatecznie nie dal sie¢ utrzymac¢ i zostal oba-
lony wywodami prof. Chrzanowskiego i Drogoszewskiego. Prof.
Chrzanowski opierajac sie o materjal, dostarczony przez ks.
Franciszka Swiderskiego!, przypuszcza, ze utwér musial pow-
sta¢ przed rokiem 1799, a tylko niektére jego czesci, jak owo
proroctwo o pielgrzymie, moglo znaleZé si¢ w utworze juz
w dobie Ksiestwa Warszawskiego. Wedtug tego przypuszcze-
nia utwér musiat sie¢ dluzej odlezeé¢ i ulegl czeSciowej prze-
rébce, zaleznie od zmieniajgcych sie okoliczno$ci. Prof. A. Dro-
goszewski?, niezadowolony z tych wynik6éw, stara sie ustalié
date wiersza z pomoca analizy tekstu i za rok powstania
utworu przyjmuje rok 1797, to jest czas miedzy data $mierci
Katarzyny II (17 wrzesnia 1796 r.) a data Smierci Stanistawa
Augusta (12 lutego 1798 r.), wzglednie data zajecia Rzymu
przez Legjony Dgbrowskiego (15 lutego 1798 r.). W rezultacie
nie przeczy to przypuszczeniom prof. Chrzanowskiego, tylko
date znacznie precyzuje, umieszczajac utwér miedzy Sielankg
Elizy (r. 1795) a utworem Adolfek do mamy (1799 r.). Wy-
wody te utrzymuja sie jednak o tyle tylko, o ile da sie utrzy-
mac¢ twierdzenie, Ze ,sprosnica babilonska“ jest istotnie Kata-
rzyna, a ,pielgrzymem* Stanistaw August, no i o ile ,BliZ-
nietami“ jest istotnie jedynie Francja, twierdzenia te zas nie
wydaja sie znéw tak bardzo murowane. Ale o tem poéZniej,
na razie moze nie od rzeczy byloby nawrécenie do sposobow
Woronieckiego w ustaleniu daty, tem bardziej, Ze przeciez
Zjawienie Emilki jest niejako dalszym ciggiem sielanki Emilka
lub piesnn Elizy. Sielanka owa jest za§ podobno utworem pi-
sanym na dzien imienin Emilki, coérki Jana i Aleksandry Lusz-
czewskich, a wigc na dzienn 30 czerwca 17933 r. Zreszta bez
tych wiadomosci biograficznych, latwo jest przekonaé sieg, e
Emilka musiala powsta¢ po drugim rozbiorze, gdyz zbyt sa
widoczne aluzje do Sejmu Czteroletniego i Konfederacji Targo-
wickiej, oraz do kordonu, pociggnigtego po drugim rozbiorze.
Jezeli wige poeta tej wlasnie Emilce kaze sie zjawiaé w dru-
gim utworze, to czyz nie dlatego takze, ze i ten drugi utwor
powstal w analogicznych warunkach, t. j. tuz po trzecim roz-
biorze krajn, a wiec pod koniec 1795 roku. Przypuszczenie to
potwierdza sam poeta, ktéry date zjawienia sie Emilki podaje

t Ign. Chrzanowski, Idea mesjaniczna Woronicza, Studja staropolskie,
przypis na str. 659—660.
? A. Drogoszewski, O ide¢ mesjaniczng Woronicza, Ruch Literacki,

I, str. 78.
3 Por. Ign. Chrzanowski, Idea mesjaniczna Woronicza, Studja staro-

polskie, przypis na str. 658.
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na dzien petni kwadry Il lunacji XIII cyklu stonecznego XII.
Cyklem stonecznym XII moze by¢ istotnie rok 1812, jak przy-
puszczal Woroniecki, ale z mozliwych u Woronicza dat moze
byé takze rok 1795. By si¢ o tem przekonaé, wystarczy zaj-
rze¢ do odpowiednich tablic chronologicznych, lub tez obliczyé
wedle znanej formutki: (1795 4 9): 28, a otrzymamy jako reszte
12, czyli cyfre cyklu slonecznego. Z data ta pozostaja w zgo-
dzie takze inne. Rok 1795 mial istotnie lunacyj 13, gdyz jego
cyfrg zlota byla 1, zastosowanie wiec tak zw. epakt pozwala
na ustalenie daty 17 grudnia 1795 r., jako daty powstania
utworu, jezeli nie catego, to przynajmniej znacznej jego czesci.
Jezeli juz z jakich§ wzgledéw, moze dla maniery literackiej
(sielanki jego przeciez sg przesycone nastrojem sentymental-
nym), poeta wybiera pelni¢ ksiezyca za dekoracje dla swego
zjawienia sie¢ ducha, to wybiera petnie, ktéra byta najblizsza
po zrzeczeniu sie tronu przez Stanistawa Augusta w dniu 25
listopada 1795 r. Emilka byla literacka reakcja poety na drugi
rozbiér Polskil, Zjawienie si¢ Emilki na rozbior trzeci i ko-
niec niepodleglosci, ktérej zewnetrznym symbolem byla prze-
ciez abdykacja ostatniego kréla. Jezeli si¢ wiec przyjmie te
date, a jest ona najprawdopodobniejsza, podana przeciei przez
samego poete, to czy nie wypadnie przypadkiem poddaé re-
wizji, wzglednie pewnej korekturze, dotychczasowych wywo-
déw, dotyczacych treséci utworu, a takze jego konstrukeji.

Ze sposobu rozumowania Drogoszewskiego wynika, ze
przypuszceza on zupeing jednolitos¢ utworu i uwaza go za
twor, powstaly jednym ciagiem bez pédZniejszych przerobek
i dostawek, co przeciez przypuszezal juz prof. Chrzanowski 2.
Zagadnienie jednolitosci utworu laczy sie jeszcze ze sprawa
druga: jego zZrédel. Prof. Chrzanowski, nie bardzo zadowolony
z dotychczasowych wynikéw badan na tem polu, stwierdza,
e ,sprawa Zrodel idei mesjaniczne] Woronicza zastugiwalaby
na osobna rozprawe“, dodajac, Ze na samo czolo wysuwa sie
Pismo Swiete, zwlaszcza Stary testament, przyczem dla przy-
kladu wskazuje na jeden motyw: koSci zmartwychwstajacych,
wziety z Ezechjela®.

! Wiadystaw Wloch, w studjum Polska elegja pairjotyczna w epoce
rozbiorow, Krakéw 1916, str. 58—389, uwaza Emilke za utwér, napisany pod
§wiezem wrazeniem trzeciego rozbioru Polski. Uwazniejsze wczytanie sie
w tekst utworu nie upowaznia do takiego twierdzenia. Zbyt sg tam wi-
doczne aluzje do prac Sejmu Czteroletniego i Konfederacji Targowickiej,
i granic, pociagnietych w drugim rozbiorze.

* Ign. Chrzanowski, op. c., str. 660, przypis, przypuszcza, 2e pielgrzym
zostal wprowadzony do utworu w czasie Ksiestwa Warszawskiego. Przytem
podtrzymuje proroczy charakter wiersza, ktéry na schytku XVIII wieku ma
daé na wiek nowy nowe horoskopy. Jak sie sprawa przedstawia z tem pro-
rokowaniem, zobaczymy pézniej.

3 Ign. Chrzanowski, op. ¢., str. 668, przypis. Do sprawy tej powraca
jeszeze raz prof. Chrzanowski w cennej recenzji ksiazki Ujejskiego. Przeglad
Wspélezesny, X, Nr. 111, str. 40—41. Tutaj tez dodaje, ze ,dalsze badania

Pamietnik literacki XXIX. 22



322 1. ROZPRAWY. — Ludwik Kamykowski.

Zamiast wiec dalszych rozwazan nad sprawami watpli-
wemi w dotychczasowych badaniach, wréémy do samego
utworu celem rozejrzenia sig w jego zawartoSci, a reszta wy-
jasni sie w miare rozpatrywania szczego6téw.

Po przeczytaniu utworu odrazu dostrzegamy, ze dzieli
sie on na dwie zasadnicze czesci, do§¢ wyraznie od siebie sie
odcinajgce. Pierwsza cze§¢ ma charakter indywidualny, to
jakby consolatio po stracie dziecka, przeznaczona dla jego naj-
blizszych; blizsze wejrzenie w dzieje rodzin ZLuszczewskich
1 Cieciszewskich wyjasniloby, ile w tem wszystkiem mate-
rjalu, wzietego z zycia, bo ile wzieto z literatury, to si¢ nie-
zadlugo okaze. Te czesé pierwszg konicza istotnie rzewne, choé
sentymentalizmem przesycone slowa:

Zawsze mie nad tg strzechg z gwiazdami ujrzycie
1 z jaskolka glos wieszezy szezgscia uslyszycie.

Slowami zas$:

A jako was nie tylko wlasna bieda gniecie,
Lecz si¢ wspélnego losu wspélnie litujecie,
Tak ja niegdy te]j mojej zyciodawczej ziemi
Dzielniej od was pomoge modlami mojemi,

rozpoczyna poeta czeséé drugg, ktérg moznaby ogélnie nazwaé
czescig patrjotyczna. Postepujgc w ten sposob, poeta czynil to
samo, co zrobil juz poprzednio w Emilce, gdzie réwniez
sprawy rodzinne splot! ze sprawami ogdlnemi, wspominajgc
stryjaszka (biskupa Cieciszewskiego), od ktérego sg obecnie
oddzieleni kordonem, i prace ojca Emilki w prawodawczym
ttumie 1.

nad tworczoscig Woronicza powinnyby wykazaé szczegélowo te ogromng
role, jaka w jego poezji (i kazaniach) odegraly takze Ksiegi prorockie“.
! Do Cieciszewskiego odnoszg sie stowa Emilki:

Cny stryjaszku! ktérego codzien wspominamy,

Ty$ nasze przy oltarzu serca i umysly

Pierwszy Swietym obrzedem w nit ujmowal $cisly...

az do slow:

1 te nowo przybyiej wnuczki twej kwilenie

Dojdzie cig w ponad Dnieprskich stepach oddalonych,

Przedarlszy sie przez roty dzidéw nasroZonych.

W slowach zas$:
Zbladlem trzykro¢ i trzykroé: Jonku méj krzykneta,
Skorom go w prawodawczym ttumie doscignela,
A on chlubng galeczke niés! pamigtnej pracy,
Ktorg sie w czasie mieli odrodzi¢ Polacy....

kryje si¢ najwidoczniejsza aluzja do prac Sejmu Czteroletniego i udzialu
w nim Jana Luszczewskiego, w utworach Woronicza ojca Emilki, w rzeczy-
wistoSci dziadka innej Sybilli, bo Deotymy. Jan Luszczewski, za Ksiestwa
Warszawskiego minister, w czasie Sejmu czteroletniego oglosit Diarjusz
sejmu ord. konfeder. Ob. narodow. Warszawa 1788, oraz jedng mowe, wy-
gloszong dnia 10 maja 1791 r. Wuj, Kasp. Cieciszowski, bral réwniez udzial
w pracach sejmu.
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W obu tych czeSciach mozna jeszcze wyrdinié ustepy
drobniejsze. W cze$ci pierwszej nie odbijaja one tak wyra-
ziScie od siebie jak w czesci drugiej, w ktorej od ustepéw,
moéwigcych o opiece Bozej nad narodem, odcinaja sie zupelnie
wyraznie partje prorocze. Ustep o Opatrznosci Bozej konczy
sie stowami pociechy i zapewnieniem, ze

Zbrodnia kilku narodu nie obala sprawy,
Ni uprawnia najezdeéw waszych rozb6j krwawy.

Moznaby juz teraz przypuscié, ze na tych wierszach konczylo
sie poprzednio Zjawienie Emilki i bylo jeszcze jedna wigcej
elegja, obok Barda Czartoryskiego, Trenéw Morelowskiego,
Smutkow Niemcewicza i calego szeregu innych utworéw, opla-
kujaca trzeci rozbior kraju. W tych rozmiarach utwér posiadat
charakter zupelnie jednolity i tworzy! odpowiednik harmonijny
dla Emilki.

Musialy jednak zaj§¢ wypadki, ktére sklonily Woronicza
do uzupelnienia swego utworu czesecia proroczg, ktéra znowu
sklada sie najwyrazniej z dwéch réinych elementow: czesci
apokaliptycznej i czesci zodjakalnej.

Ustaliwszy w ten sposob zgrubsza podzial catosci wier-
sza, mozemy teraz przystapi¢ do rozwazania poszczegélnych
jego czgstek.

Noc byla — i pomiedzy jasnych gwiazd szeregiem
Bledny ksiezyc srebrzysta twarz dopelnial biegiem,
A pokoj, rozpostarlszy skrzydla uciszone,

Kotysal shem podchlebnym stworzenia u$pione,

gdy swej siostrze Jozi ukazuje si¢ cienn zmarlej Emilki, by jas
a przez niag takze pocieszy¢ rodzicow. Juz tutaj na samym
wstepie poematu mamy wrazenie, ze podobna sytuacje juze$smy
gdzie§ mieli, tak nam si¢ ona wydaje znajomg. Nic dziwnego,
przeciez to nic innego tylko sytuacja, przejeta z Trenéw Ko-
chanowskiego, z malemi tylko zmianami, ktére zostaty wywo-
lane moze rzeczywistoscia, a moze przykladem innego treno-
pisarza, Stanistawa Grochowskiego. Przeciez i Kochanowski
méwi o sobie:

Zaloé moja dlugo w noc oczu mi nie dala

Zamknaé i zemdlonego upokoié¢ ciala.

Ledwo mie na godzine przed Switaniem swemi
Sen leniwy obtapil skrzydly czarnawemi.

Prawda, u Kochanowskiego nie mamy petni ksieiyca, ale juz
poprzednio wspomnialem, ze ten ksiezyc zjawil sie za przy-
ktadem 6wczesnych sentymentalistow z Karpinskim na czele,
ktéry nie byl chyba nieznany Woroniczowi. Wazniejsze sg
zmiany dalsze. Kochanowskiemu zjawia sie matka jego, trzy-
majac swg wnuczke na reku, u Woronicza zjawia si¢ sama
Emilka. Zmiany te nie sg jednak nowos$cig w literaturze. W ten
sam przecieZ sposob zjawia sie u Grochowskiego cien krole-
22*
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wicz6w Jana Kazimierza?, by pocieszyé swych rodzicow: Zy-
gmunta III i jego zone Konstancje Austrjaczke, podobnie
pociesza swg matke Anna Austrjaczka, pierwsza zona Zy-
gmunta III% Mimo tych réinic przyczyna zjawienia si¢ Emilki
jest ta sama, co zjawienia sie Urszulki, — obie wywolaly
z zaswiatow zale i westchnienia rodzicéw.

Emilka w anielskie roty przeniesiona,

Niekiedy cichem matki westchnieniem wspomniona,

Cieszac nowg goScing plonny zal rodziny,
Z goérnej jako niebianka zstapila krainy?.

Podobnie i matka Kochanowskiego wyznaje, e

Twéj nieutulony )
Placz, synu méj, przywiéd! mie w te tu wasze strony
Z krain barzo dalekich, a lzy gorzkie twoje
Przeszly az i umarlych tajemne pokoje.

Temi to zalami wywolana Emilka zjawia si¢ swej siostrze.

Tkaneczka na niej biala, do owej podobna,
Ktéra jej niegdy matka utkala nadobna,

Miasto giezleczka* wieniec z r6z na glowie wity,

Twarz i usta niewinne wdzigkiem u$miechatly,
Kedziorki pokrecone na karczek spadaly.

Zjawiajac sie w tej postaci, zdradza odrazu, Ze jest rodzoniu-
tenka siostra nie tyle owej Jozi, ktorej sie zjawia, ile raczej
Orszuli Kochanowskiej, ktéra ojcu pokazala si¢ przeciez tak,

Jako wiegc po paciorek do mnie przychodzila,

Skoro z swego postania rano sie ruszyla.

Giezteczko biate na niej, wloski pokrecone,

Twarz rumiana, a oczy ku $miechu sktonione.
Woroniczowi jednak nie wystarcza ten pelen prostoty obrazek,
dlatego wprowadza w opisie stroju Emilki znaczne amplifi-
kacje, stylizujac swa dziecing na wspaniale ubranego aniolka.
Co go do tego moglo sklonié¢, moze przyklad Grochowskiego,
ktory swego Jana Kazimierza przedstawia jako aniotka z ko-
rong niebieska na glowie, w chérze aniotkéw Spiewajgcego
hymny na czes¢ Chrystusa:

My dziateczki niewinne, na ktérych wesolo

Czesto patrzy Baranek, a my Mu $§piewamy

I tam, gdziekolwiek idzie, za nim pochadzamy.

Przyktad Grochowskiego mdégt jednak dostarczyé Woroni-

czowi niewiele, nie m6g! u niego znaleZé opisu stroju aniolka,

! Ks. Stanistawa Grochowskiego, Wiersze i inne pisma co przebrarisze,
wydanie K. J. Turowskiego. W Krakowie 1859, str. 51—56.

? Stanistaw Grochowski, tamze, str. 46—52,

3 Woronicza cytuje¢ wedle wydania: Poezje Jana Pawta Woronicza.
W Krakowie 1832.

¢+ Woronicz najwidoczniej niedokladnie zdawat sobie sprawe ze zna-
czenia wyrazu, skoro giezleczko umieszcza na gltowie Emilki.
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ktéry u naszego poety zajmuje tyle miejsca. Przyczyna wiec
moglta byé rowniez inna i zapewne jest to wstawka poOzniej-
sza, spowodowana awansowaniem Emilki-Urszulki na tlomaczke
Apokalipsy. Typ wiersza, rymowanego dwodjkami, ulatwial taki
proceder, nie wymagal! bowiem zadnych przerébek, wystar-
czyto proste wstawienie dalszych par rymowych, by to osia-
gnaé. Przez taka zmiane stroju Emilki poeta zgéry przystoso-
wywal obraz do opisu anioléw z Apokalipsy, ktérzy uderzajg
wyobraznie przepychem i wspaniatoscia blaskow.
Stangwszy przed siostrg, budzi ja Emilka:

Jéziu! ty $pisz niebogo, —
robiac to zupelnie tak samo jak matka Kochanowskiego, ktora
odzywa sie do syna:

Spisz Janie! czy cie zalosé twoja zwykla piecze.

Matka Kochanowskiego, zjawiajac si¢ synowi z swg con-
solatio, poznala juz narzekania, wypowiedziane przez poete
w trenach poprzednich, stad tez jej stowa sa odpowiedzig na
wszystkie Zale, narzekania i zwatpienia, ktére teraz zbija punkt
po punkcie. Narzekan rodzicow Emilki poeta nam nie przed-
stawil, jezeli wiec Emilka wystepuje ze slowami pociechy, mo-
zemy tylko z jej sléw wnioskowaé, w jaki sposob smucili sie
rodzice, a wywnioskowaé to byloby nie trudno przez podo-
biefistwo jej pocieszen do pocieszen z Trenu XI1X Kochanow-
skiego. Sa one wprost bliZniaczo do siebie podobne, jeno po-
rzadek nieco zmieniony.

Urszulka i Emilka umarly w wieku dziecinnym (przynaj-
mniej w poemacie, jak bylo w zZyciu mniej to wazne), stad
tez Emilka od tego zaczyna:

Opu$citam was w pierwszej zZycia mego przedzy,
Nie doSwiadczywszy waszych klopotéw i nedzy,

Przeznaczona w nadziemskim siedlisku panowaé
I waszych niedoznanych troskéw sig litowadé.

Skoro nie wiemy, jak narzekali rodzice Emilki, musimy przy-
puscié, ze to od matki Kochanowskiego Emilka tego wszyst-
kiego sie nauczyla, matka bowiem Kochanowskiego, odpowia-
dajgc na narzekania syna, tlémaczy mu:

Jeslize¢ tez stad roscie zalo$é, ze jej lata

Pierwej sa przylomione, niZli tego §wiata

Rozkoszy zaiyé mogta: o biedne i pione

Rozkoszy wasze, ktére tak sg usadzone,

Ze w nich wiecej frasunkéw i zaloSci wiecej —

Czego ty dozna¢ mozesz sam z siebie naprecej. (Tren XIX)
Musimy réwniez przypuscié, ze rodzice Emilki watpili w zycie
pozagrobowe (czy w rzeczywistosci tak bylo, watpliwe), skoro
Emilka réwniez i te sprawe porusza:

I czegoz wy niebaczni nade mng plakali,

Jakbyscie si¢ na zawsze ze mng rozstawali.



326

1. ROZPRAWY. — Ludwik Kamykowski.

Czy mys§licie, Ze na czas od was rozdzieleni,

A z pierwszem Zrédlem czucia i cnoty zlgczeni,
Swiete ogniwa zwigzkéw z wami rozrywamy ?
Ani wiecej o gnieZdzie naszem pamigtamy?

O wiele slusznie] te samg sprawe poruszata matka Kochanow-
skiego, bo przeciez Kochanowski watpil w zycie pozagrobowe:

Czyli nas juz umarle macie za stracone,
I ktérym juz na wieku slorice jest zgaszone?
A my owszem zywiemy zywot tem wazniejszy,
Czem nad to grube cialo duch jest szlachetniejszy.
wierz niewatpliwie,
Ze twoja najmilejsza Orszuleczka zywie,
Ale miedzy anioly i duchy wiecznemi
Jako wdzigeczna jutrzenka Swieci, a za swemi
Rodzicami si¢ modli, jako to umiata,
Z wami bedae, choé jeszeze stéw nie domawiala. (Tren XIX)

Jezeli wige Emilka w taki sposéb kaze J6zi pocieszaé rodzi-
c6w, to czyni to, idgc najwidoczniej §ladami swej poprzed-
niczki Orszulki. W dalszym ciggu staje si¢ to jeszcze wyraz-
niejsze, zwlaszcza gdy Emilka porusza sprawy, ktére sa zu-
pelnie zrozumiale w ustach kobiety starszej, matki poety,
w ustach zas§ dziecka muszg brzmie¢ jak lekcja wyuczona.
Nie z wlasnego bowiem doswiadczenia mdgla méwi¢ Emilka
o znikomosci rozkoszy ziemskich i macierzynskich smutkach
i zawodach, a przeciez o tem moéwi:

Czy mniemacie, Ze na tej tracimy zamianie,
Ktéra w rado$¢ przemienia placz i narzekanie?
0! skazitelni ziemi przechodniej wedrowcy,
Jakze blednemi szcze$cia szukacie manowcy!

O! gdybys terazniejszy méj byt siostro znala,

I twéj los z mojem stalem szczgsciem poréwnala,
Dlugobys$ rozmys$lala i rozmyslaé bedziesz,

Gdy z czasem w rzedzie matek stroskanych zasiedziesz,
Ktérej z nas owa niemoc lepiej ustuzyla:

Czyli, ze ciebie na lzy matki ocalila?

Czy, ze mego Zywota wprzéd przecigta przedze,
Nimem poznala jego niesmaki i nedze?

Wywody Emilki, skierowane do siostry, brzmia w jej

ustach tak nienaturalnie, Ze trzeba je uznaé za zwyczajne na-
§ladownictwo stéw matki Kochanowskiego, ktéra w ten sam
sposob pociesza syna, tfémaczac mu, Ze corka na swej przed-
wezesnej smierci nic nie stracita, bo

Nie od rozkoszyé poszla, poszlaé¢ od trudnosci,

Od pracej, od frasunkéw, od zlez, od zalosci,

Czego §wiat ma tak wiele, zeby tez co bylo

W tym doczesnym zywocie czlowieczenstwu milo,

Musi smak swéj utracié¢ prze wielko§¢ przysady...
czegoz nie zazyla?

Ze sobie swym posagiem pana nie kupila,
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Ze przegrozek i cudzych fukéw nie stuchala,

Ze bolesci w rodzeniu dziatek nie uznala,

Ani umie powiedzieé, czego jej troskliwa

Matka doszla: co z wigtszym utrapieniem bywa,

Czy je rodzié, czy je grze§é? Takie¢ pospolicie

Przysmaki wasze, czem wy sobie §wiat stodzicie. (Tren XIX)

Wytlémaczywszy w ten sposob .znikomos¢ rzeczy ziemskich,
obie ukazujgc sie w ksztaltach, dostosowanych do pojecig
czlowieka !, malujag w dalszym ciagu swe Zycie pozagrobowe.
W tem miejscu Woronicz zaczyna sie oddalaé od Kochanow-
skiego, wprowadzajac do swego opisu element, ktérym huma-
nista Kochanowski nigdyby sie nie postuzyl. Nie stalo sie to
jednak odrazu, bo pewne podobienstwa miedzy tekstem Wo-
roniczcowym a Kochanowskiego zdajg sie $wiadezyé, zZe te czesé
poeta przebudowal pédzniejszemi wstawkami, tak jak zrobil to
ze strojem swej Emilki, z tego samego Zrddla, co i tam, czer-
piac motywy. Kochanowskiego obraz nieba ma przewaznie
charakter negatywny, szczescie niebieskie to przedewszystkiem
brak trosk ziemskich, cho¢ czasem i pozytywne uvjecie sie zjawia:

Zyjem wiek nieprzezyty, wiecznej uzywamy

Dobrej mysli, przyczyny wszystkich rzeczy znmamy.

Slorice nam zawzdy $wieci, dziefi nigdy nie schodzi,

Ani za sobg nocy niewidomej wodzi.

Tworece wszech rzeczy widziem w Jego majestacie,

Czego wy, w ciele bedac, prézno upatrzacie. (Tren XIX)

Opisu tego ech mozna sie jeszcze dosluchaé¢ w opisie Woro-
nicza, ktéry kaze swym niebianiom mieé tron obok Bozego,
i razem z Bogiem

Réwng z nim dzierzg wieczno§é, r6wng nieSmiertelno$§é
A stgd ograniczonym postepujac krokiem,

I prawdy za ukrytym dochodzac oblokiem,

Bierz miare o zupelnym swobéd naszych zbiorze,

I o nieprzechodzonym krain tych przestworze

Tu zmiennej dnia i nocy kolei nie znamy,
Ani od waszych planet §wiatla pozyczamy,
My tu sami jasniejsi od zorzéw i stonica

Dzien nieprzezyty widzim bez zmroku i konea,
Swiatloscig niebieskiego baranka odziani,

W bezdennej uszle wieki nurzamy otchtani.

Zgadza sie jeszcze Woronicz z Kochanowskim, gdy niebo stara
sie odmalowa¢ jako wieczng wiosne, jezeli nie literalnie, to
w kazdym razie stylowo, zgadza sie, gdy szczescie maluje
jako brak nieszczescia i trosk, ale z chwilg gdy do poematu
t Emilka:

Widzisz mnie w te powloke Swiatlosci odziang

I w miar¢ do pojecia waszego przybrana;

Orszulka:

A tu wiec takim ci sie ksztaliem pokazala,
Jakoby sie Smiertelnym oczom poznaé dala.
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dolgczyt czesé apokaliptyczng, opis ten mu juz nie wystarczy?,
i w sam Srodek opisu, utrzymanego w stylu Kochanowskiego,
wsuna! opis, ktory jest prostem przerobieniem na wiersz roz-
dzialu XXI Apokalipsy, zwilaszcza w. 16—211,

Zwartos¢ tekstu Kochanowskiego najwidoczniej nie doga-
dzata rozlewnoSci, czy moze raczej sklonnosSci do rozwlektosci
Woronicza, dlatego tez choé w zasadniczej linji trzyma sie
uktadu Kochanowskiego, wprowadza przeciez liczne amplifi-
kacje, kaze szeroko Emilce uzasadniaé swag wszechwiedze, kaze

.

jej spotka¢ w niebie nie tylko babke, ale siostre i licznych
przodké6w wraz z dziadkiem, a nastepnie przepowiadaé przy-
szto$¢ Jozi, a samej cieszy¢ sig, Ze jej imie na ziemi bedzie
wiecznie znane.

Mem imieniem brzmieé bedg waszych lasow jary,
1 niewinne pastuszk6w fletnie i fujary,

I piesniom ich podawcze echa si¢ odzywaé

I wieki wiekom powies¢ o mnie przekazywaé.

Mozna chyba podejrzewaé, ze cala ta cze§é zostala réwniez
dodana w momencie, gdy Emilka przybrala na sie¢ role Sybilli
i gdy poeta byl pewien, Ze jej przepowiednie sie ziszcza, jeie-

' W Apokalipsie :

A miasto czworograniasto lezy, a diugosé jego tak wielka, jest jako
i szeroko$é. 1 mierzy! miasto trzcing zlota na dwanascie tysiecy stajan,
a dlugo$é i wysokosé i szerokosé jego rowne sa.

I mierzy! mur jego sto czterdziesei cztery lokcie miary czlowieczej
i ktéra jest aniolowa.

A bylo budowanie muru jego z kamienia jaspisu, a samo miasto
zloto czyste, podobne §klu czystemu.

A fundamenty muru miasta ozdobione wszelakim kamieniem drogim.
Pierwszy fundament jaspis, wtéry szafir, trzeci kalcedon, czwarty szmaragd
pigty sardonyks, szésty sardjusz, si6dmy chrysolit, 6smy berillus, dziewiaty
topazus, dziesigty chrysopas, jedenasty jacynt, dwunasty ametyst.

A dwanascie bram sg dwanascie perel, a kazda z osobna, akazda brama
byla z jednej perly, a ulica miasta zloto czyste, jako §klo przeiroczyste.

U Woronicza:

Jest to miasto na goérze wielu gér wzniesione,

Jako krysztal swiatloscig Bozg rozjasnione.

Dwanascie przejirzoczystych i drogich kamieni

Posade czworogrannej diwigajg przestrzeni.

Jaspis, szafir, kalcedon, warstwg pierwszej §ciany,

Szmaragd, sardon, sardyasz, w drugi rzed uslany,

Chryzolit, beryl, topaz, miejsce po nich majg,

Chryzaps, jacynt, ametyst, czwarty szyk skladajs.

Dwanascie bram a kazda z perly wydraiona,

Dwunastu stawne nosi pokolei imona.

Szklnig sie zywym jaspisem mury niedojrzane

Szczerem zlotem ulice i drogi ustane.
Przypomina to Ezechjela rozdz. XL—XLII, ale tam mowa o Jerozolimie
i tak wiele szczeg6téw i wymiaréw, zreszta nieco innych od podanych wy-
2ej, ze ustep Woronicza trzeba uznaé za przer6bke Apokalipsy.

Przy czytaniu tego opisu ci$nie si¢ na usta wprost pytanmie, czy nie
tutaj najpierwsze zrédio Jokajowych a potem Zeromskiego szklanych do-
méw, n. b. nie u Woronicza tylko w Apokalipsie.
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liby za$ nie tak bylo, to chyba tylko zbyt silne przejecie sie
Trenami Kochanowskiego kazalo Woroniczowi mysle¢ o po-
dobnej do Orszulki nieSmiertelnosci dla swej Emilki. -

Gdy Kochanowski koneczy! swe Treny slowami pociechy
dla siebie samego, zmienione warunki Zycia politycznego ka-
zaly Woroniczowi dotaczyé do tej czesci o charakterze pry-
watnym czeéci o charakterze publicznym.

A jako was nie tylko wlasna bieda gniecie,

Lecz sie wspélnego losu wspoélnie litujecie,

Tak ja niegdy tej mojej zyciodawcze] ziemi

Dzielniej od was pomoge modiami mojemi.
Zamiast jednak modi6w Emilki za ojczyzne spotykamy wyktad
o Bozej Opatrznos$ei, ktéry prawie w calosci przeszedt do poi-
niejszej Swigtyni Sybilli, wskazujac na bliski zwigzek miedzy
temi dwoma utworami. Pociesza wiec Polakéw Emilka, ze

Chwiejg sie nie dopiero nasze te sklepienia

Odzownym szezekiem waszych kajdan i jeczenia,

I ta krew, strumieniami niewinnie przelana,

I ta powé6dz, nieoschla, z waszych lez wezbrana,

Budzi zemste uSpiong i tuk naciggniony,

Na zaglade mordercé6w waszych wymierzony.
Bo6g styszy skargi i prosby ludu, pamieta na stowo, dane ojcom,
i zapowiada pomste, o ktorej pisze ksiega, zamknieta na siedm
pieczeci. Tutaj juz wiec zjawia sie zapowiedZ apokaliptycznego
wyjasnienia przyszlosci, ale to takze mozliwa péZniejsza wstawka,
gdyz przerywa tok rozumowania, ktére, juz bez tego wlasnie
ustepu, przechodzi do Swigiyni Sybilli. W dalszym bowiem
ciggu poeta nie snuje wnioskow z ksiegi zapieczetowanej, ale
podejmuje przerwany cigg rozumowania i zarzuca, Ze Polacy
sa malowiernymi czcicielami Boga, cho¢ wyznaja go swym
ojcem. Nazwanie Boga ojcem wydaje mu sie¢ sluszne, bo Bog
ucedzit czulo$ci nawet zwierzetom, wiec sam nie moze byc
istota pozbawiong litosci. Prébowano to rozumowanie wyjasnié¢
filozofja wieku oswieconego, pojecie jednak Boga osobowego
i to Boga, ktéry ma serce dostepne wzruszeniom, nie harmo-
nizuje z pojeciem Boga, ktéry jest najwyisza madroscia, nie
mogacg nawet cofnaé swych wyrokéw. Przeciez i u samego
Woronicza znajdujemy az nadto widoczny dowdd na to, Ze nie
przyjmowat on filozofji wieku o$wiecenia za swoja, ze pogla-
dom Owezesnym przeciwstawial swoje wiasne.

Na wasze si¢ statysty bledne ogladacie

I onym zaufawszy, z niemi w dé! wpadacie.

O! niebaczni, ich wr6zby koélkiem sz zegaru,

Pilnujgcem swych karbéw, szyku i wymiaru,

Lecz ten zegar nie péjdzie, ani wskaze wiernie,

Jesli go mistrza reka nie traci misternie .

! Czy tez nie tutaj 7rédto Mickiewiczowego ustgpu z III cz. Dziadow:

Nocy cicha, gdy wschodzisz, kto ciebie zapyta,
Skad przychodzisz, gdy gwiazdy przed sobg rozsiejesz,
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To¢ przeciez najwyrazZniejsze odrzucenie mechanistycznego poj-
mowania nie tylko dziejow, ale wszech§wiata, tak znamiennego
dla filozofji oswieconej, na rzecz pojmowania Opatrznosci Boga
osobowego. W takim razie stuszniej moze byloby zwiazaé to
rozumowanie z innemi Zrédiami, a moze z najblizszym poecie
Psatterzem Dawidowym Kochanowskiego. Ten chyba Emilka,
rodzona siostra Orszulki, najlepiej znata, a tam bez trudu
mozna znaleZé a? nadto podobnych rozumowan. Wystarczy
wskazaé¢ chocéby jedno:
Ten na niebie mieszkajgc, okiem lito§ciwym
Patrza na ludzkie troski, sirotom teskliwym
Ten jest Ojcem, Ten smetne opatruje wdowy,
Ten nieplodnym potomstwo daje, Ten okowy
Ciezkie z wigzniéw zdejmuje; — ale wiarolomnym
Pola pustoszy ogniem i mieczem ogromnym. (Ps. 68)

Zeby za$ przekonaé czytelnika, ze Bog jest istotnie Ojcem
dobrotliwym, stara si¢ Woronicz o dowody, ktére czerpie
z Pisma sw. Warto wigc tej sprawie nieco blizej sie przyjrzec.
By powolaé sie na kare, ktora spotkala Kaina za zabicie brata,
na to wystarczata znajomosé tych spraw, przyniesiona z nauki
katechizmu, ale dla odmalowania obrazu kleski moze juz trzeba
byto znajomos$ci Trencw Jeremjasza i wezytania sie w obrazy
prorokow. Istotnie tez w tej czesSci utworu podobienstwa sa
uderzajgce, ale utrzymane w ramach ogélnych. Zmienia sie do-
piero postepowanie Woronicza, gdy ma udowodnié, ze Boég
stale czuwal nad losemm narodu. Po latach, gdy jeszcze raz
wréci do tej sprawy w Hymnie do Boga, bedzie dowdéd prze-
prowadzal samodzielnie, dzieje narodu polskiego na dzieje na-
rodu wybranego styliznjac; bedzie to rzecz juz zupelunie zro-
zumiala i wprawng reka przeprowadzona, co nas nie zdziwi
u poety, ktory mial za soba Swzqtymg Sybilli, wtasnie odma-
lowaniu dziejow Polski poswiecong w wickszej swej czeSei.
W Zjawieniu Emilki napréinobysmy szukali momentéw z dzie-
jow Polski. Gdy wigce przed poetg stanie koniecznos¢ postuze-
nia si¢ dziejowemi argumentami, Woronicz ucieka si¢ do pro-
stej przercbki tekstu Pisma sw. Zrédtem calego tego ustepu
jest Psalm LXXVIII ttumaczenia Jana Kochanowskiego. Moglo
by¢ jednak 7rédio jeszeze inne: Ksigg Ezdraszowych Wiorych,

Kto z tych gwiazd tajnie przysztej drogi twej wyczyta!
Zaszlo slonce, wolajg astronomy z wiezy;

Ale dlaczego zaszto, nikt nie odpowiada:

Ciemnosci kryja ziemie i lud we $nie leiy,

Lecz dlaczego $pig ludzie, zaden z nich nie bada.
Przebudzg si¢ bez czucia, jak bez czucia spali —

Nie dziwi stonica dziwna, lecz codzienna glowa,
Zmienia sie blask i ciemno§é jako straz putkowa;

Ale gdziez sg wodzowie, co jej rozkazali?

Pod blaskiem tych sléw Mickiewiczowych poemat Woronicza zaczyna
gra¢ nader interesujacemi barwami mysli.
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rozdz. IX i tlumaczenie Wujka. Wobec tych moziliwosci, dla

dokladniejszego zilustrowania postepowania Woronicza pozwole

sobie na zestawienie ponizej wszystkich tych tekstow.
Zaczyna wiec Woronicz od twierdzenia ogélnego:

On wam przez wiele wiek6w tej prawdy dowodzil,
Gdy widomg swg rekg lud wybrany wodzit,

I sam mu prawa pisal i wodze naznaczal,
Pokarm, odziez obmy¢lal, za nich bitwy staczal.

Jest to niejako streszczenie calosci, ktéremu w poszczegélnych
Zrédlach tylko w najogoélniejszych zarysach odpowiadaja tamte
wstepy. Podobienstwa staja sie wybitne dopiero, gdy poeta
przechodzi do szczegétow.

U Woronicza:

Trzeba bylo z niewoli wydiwignaé to plemie

I ich ojcom wskazang daé¢ w dziedzictwo ziemie:
Wszystkie na to swe cuda i dziwy odlozyt

I calg zalekniona nature zatrwozyt,

Rzeki krwig zafarbowal, a sprosnym owadem

I zjadliwym napelnil wszystkie domy gadem,
Syny pierwotne wyciat i trzody pomorzyl:

Az sie tyran zaciety w swej dumie ukorzyl,

U Kochanowskiego:

Nie pomnieli, jako Pau dziwnie je wybawil

I, polamawszy peta, na swobodzie stawil.

Jako cuda niezwykte, cuda niestychane

W Egipcie okazowal: rzeki nieprzebrane

W krew obrécil, krwig wszytki strumienie ptynely,
A w niesno$nem pragnieniu ludziom usta schnely;
To je mszyce rozliczne i muchy kasaly

To zaby po patacach mierzione czolgaty,

To chrzaszcze. to szrancza zboza polne zarly...

A S$mieré nie préinowala......
Pl6d we wszytkim Egipcie pierworodny zbila
I kwiat trzezwej mliodosci nagle posuszyla.

U Wujka:

Nie pamietali na reke jego w dzien, w ktéry je odkupit z reki tra-
pigcego.

A jako pokazowal w Egipcie znaki swoje i cuda swe na polu Ta-
nejskiem.

I przemienil w krew rzeki ich i deszcze ich, aby nie pili.

Puscil na nie rozmaitg muche i kasata je, i zabe i wygubila je.

I dat ich owoce chrzgszczom i robote ich szaranczej.

I uezynil droge szciesce gniewu swego, nie wypuscil dusz ich od
$mierci, i bydlo ich w $mierci zawarl:

I pobil wszytkie pierworodne w ziemi Egipskie;j.

U Ezdrasza:

1 widziale§ utrapienie oje6w naszych w Egipcie, i wystuchates wo-
lanie ich nad morzem Czerwonym.

I dale$ znaki i cuda na Faraonie i na wszystkich stugach jego, i na
wszystkim ludu ziemie jego, bo§ poznal Ze hardzie przeciwko nim czynili
i uczynile§ sobie imie, jako i dzis.
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Dla pelniejszego obrazu weimy jeszcze drugi przyklad:
U Woronicza:

Trzeba bylo przechodzi¢ — morze zagradzalo:
Wyrzekl morzu, a morze w $ciany skamieniato.

Zbywalo na pokarmie — nim rzesze zasiadly,
Manna z rosg i ptactwo przed obozem spadly.
Braklo wody — wiec laskg uderzone skaty
Lona swoje strumieniem zZywym rozdzieraly.

U Kochanowskiego:
Morze na poly przedart, one przeprowadzil
Wode stad i zowad jako wal usadzil.

Twardg skale przerazil, a oto z kamienia
Zdrd6j przezroczysty wypadl nowego strumienia.

1 zebral plodne chmury i otworzy! nieba
I spuscil im dostatek niebieskiego chleba.

Cme wielky ptactwa przygnal...
W obé6z prosto i wkolo namiotéw padali
Ptacy nieprzeliczeni, a ci uzywali....

U Wujka:

Rozerwal morze i przeprowadzil je: i zastawil wody jako w worze
skorzanym.

Rozszezepil skale na puszezy i napoil je, jako w wielkiej giebokosci.

1 wywiodl wode z opoki i prowadzil wode jako z rzeki.

Bo uderzyl w skale i wyplynely wody i strumienie wezbraty.,

I rozkazal oblokom zwierzchu i otworzyt forty niebieskie.

1 dzdzyt im manne ku jedzeniu i dat im chleb niebieski.

I spuscil na nie migso jako proch, a jako piasek morski ptastwo
skrzydlate.

I padto w posrzéd obozu, okoto ich namiotéw.

U Ezdrasza te momenty potraktowane zupelnie krétko w dwéch
wersetach, ktére tresciowo sa zgodne z tekstem Woronicza,
ale nie odpowiadajg mu poréwnaniami i obrazami.

Z zestawienia tekst6w mozna przypusci¢, ze Woronicz
lubo znal Pismo sw. z Wulgaty i z tlémaczenia Wujkowego,
to przeciez w przetwarzaniu go na swoéj wiersz zbliza si¢ do
tonu i obrazowania Kochanowskiego. Postugiwanie sie w tym
samym wierszu Trenami upowaznia tem wiecej do przypu-
szczenia, Ze wplyw Psalterza Dawidowego Kochanowskiego
musial by¢ u Woronicza znaczny, a po latach miat sie jeszcze
silniej uwydatnié. Nasladowanie to nie jest jednak zupelnie
niewolnicze. Woronicz ulega nastrojowi i obrazowaniu, ale gdy
mu to potrzebne, tekst poszczegélnych psalméw uzupetnia ma-
terjalem z innych tekstéw Pisma sw. 1 tak tutaj uzupelnia
materjal psalmu wspomnieniem Kaina, Jozuego, Abrahama
i Daniela proroka. Przykiad Kaina ma dowodzié, ze kara Boza
nie minie zbrodniarza, przyklad Jozuego uzupetnia dowody
o Opatrznosci Bozej, czuwajgcej nad narodem wybranym, po-
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wolanie sie na Abrahama ma dostarczyé¢ przykladu ufnosci
stowom i wyrokom Bozym; opowies¢ o Danielu i rece, pisza-
cej na Scianie, zlaczy! poeta z oceng powstania Kosciuszkow-
skiego, jedynego momentu z dziejow polskich, wprowadzonych
do poematu, ktéry, wlasciwie ze wzgledu na czas powstania
utworu, nalezy raczej nazwaé wspélczesnoscia a nie prze-
szloscig.

To wprowadzenie do poematu powstania Kosciuszkow-
skiego odgrywa tutaj te samg role co w Emilce wojna z roku
1792, Sejm Czteroletni i drugi rozbiér Polski. Przez to wiasnie
Zjawienie Emilki staje sie jeszcze wyrazniej dalszym ciggiem
poprzedniej ,sielanki“. Powstanie uwaza poeta za dowdd opieki
Bozej nad narodem. Bég bowiem sprawit, ze gdy

Smiertelnym juz letargiem na powal lezeli,

Ni o waszem powstaniu wiecej nie mys§leli,
Wional nagle z Krepaku wietrzyk niespodziany,
Rozchmurzajac nadziei lepszych §wit ré6zany:
Wstat jeden z ko$ei waszych, z piasku bicz ukrecil
I bylby nim prawice Wszechmocng wySwigcil,
Gdyby tej na grom zbrodni wymierzonej strzaty
Wasze wlasne, niestety! zbrodnie nie wstrzymaly.

Temi za$§ zbrodniami, ktére zniweczyly czyn Kosciuszki, to
podkopywanie prawdy objawionej, nasienie bezwierstwa, ktore
jako giéwng ceche rewolucyjnych hasel podnosi Woronicz,
czynigc aluzje do zaburzen warszawskich w okresie powstania
Kos$ciuszkowskiego. Nic wiec dziwnego, Ze i obecnie, jak przed
wiekami, reka tajemnicza wypisala rozdzielenie krélestwa i jego
upadek. Proroctwo Daniela ziécilo sie jeszcze raz na Polsce.
Ale mimo to poeta jest Swiecie przekonany, ze

Zbrodnia kilku narodu nie obala sprawy,
Ni uprawnia najezdc6w waszych rozbéj krwawy,

Mimo caty ogrom kleski wierzy jeszcze poeta w sprawie-
dliwo$¢é Boza i spodziewa si¢ poprawy losu narodu. Uwaza te
sprawe za zupelnie pewna i calem dotychczasowem rozumo-
waniem dostatecznie udowodniona, dlatego tez na tem koneczy.
Moznaby zapytaé, skgd ta pewnosé u Woronicza, Ze jeszcze
nie wszystko stracone. Mozliwe, Ze jest to ta sama wiara
w wybranstwo narodu, ktéra bije z jego kazan, a szczegélnie
7z Kazania przy zamknieciu pogrzebu ksigcia Michata Ponia-
towskiego 20 sierpnia 1794 r., a mozliwe takie, ze Woronicz
byl dobrze poinformowany o bezposrednio po upadku powsta-
nia podjetych staraniach zorganizowania nowego powstania
z pomocg Francji, czego wyrazem byt choéby wyjazd w r. 1795
Stammaty’ego do Jass i Bukaresztu. Narazie jednak nie mogl
z rozgrywajacych sie wypadkow wysnué nic pewnego.

Mimo wszystko wierzy jednak niezlomnie, Ze zbawienie
przyj$¢ musi, dlatego nie o to pyta, czy sie¢ to stanie, lecz
kiedy sie to stanie. By na to pytanie daé pewng odpowiedz,
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ucieka si¢ znowu do Pisma Sw., tym razem do Apokalipsy
$§w. Jana, do tej ksiegi, ktorg przed siedemnasta set laty na-
pisal wsrod Cykladéw osiadly wygnaniec.

Opierajac si¢ o to proroctwo, starano si¢ udowodnié, ze
Zjawienie Emilki powstalo po $mierci Katarzyny I (zm. 17-go
wrzesnia 1796 r.). Czy zupelnie stusznie? Chyba nie? Przeciez
poeta sam wyraZnie zaznacza, kiedy utwér napisal, jak o tem
juz poprzednio méwilem, tutaj jeszcze raz potwierdza, ze Zja-
wienie Emilki powstato w r. 1795, bo przeciez w r. 1795 byto
siedemnascie set lat od powstania Apokalipsy.

Wobec tego moze nie zawadzi zapytaé, czy tg sprosnics,
ktéra ,byla — nie jest..“, jest istotnie Katarzyna II, i jaki
wogoéle sens moze mieé to proroctwo, co w niem widzial szczegél-
nego Woronicz, Ze wlasnie to a nie inne wprowadzil.

Zeby nalezycie sprawe oSwietlié, przypatrzmy sie, w jaki
spos6b korzysta Woronicz z tekstu biblijnego. Oto tekst Wo-
ronicza:

...Jedna spro$nica, zbrodniami wslawiona,

W bisior, szkarlat i drogie kamienie upstrzona,
Kubek zloty wszeteczenstw trzymajae zajadla,

Nad metnemi wodami Babilonu siadla.

Powozil jg zwierzecy potwoér sposoczony,
Siedmioglowy, dziesigtkiem rog6w najezony,
BluZnierczym charakterem opisany wkolo,

Takiz napis pietnowal tej spro$nicy czolo:

A ona przelewajgc w zmianach niepojetych

Z jednej czaszy do drugiej krew niewinng Swietych,
Tym napojem spojona, z nég si¢ potoczala —
Byla... nie jest — i gdzie sie? nie wiedzieé, podziala.
Co te glowy i rogi znaczg, czas wyjawi,

Gdy sig¢ z dziesigciu braci siedem siéstr postawi

I cialo tej sprosnicy beda je§é pospolu

I w przepasc jg potrgcg ognistego dotu.

Zanim przejdziemy do wlasciwego wyjasnienia, przyj-
rzyjmy sie samej Apokalipsie. Wiersz Woronicza jest prze-
robka rozdzialu XVII, jak to zreszta sam zaznacza. Chodzi
wigc teraz nie tylko o to, co, ale o to, jak Woronicz przero-
bil. Zestawienie tekstu z tekstem najlepiej to ukaze.

1. I przyszed! jeden z siedmi aniotéw, ktérzy mieli siedm czasz i m6-
wil ze mng, méwiac: ChodZ, okazeé potepienie wielkiej wszetecznice,
ktéra siedzi nad wodami wielkiemi.

2. Z ktorg wszeteczenstwo plodzili krélowie ziemie i opili sie
z wina wszeteczenistwa jej, ktérzy mieszkajgq na ziemi.

3. I zani6st mnie w duchu na puszcza. I widzialem niewiaste sie-
dzacg na czerwonej bestyjej, petnej imion bluZnierstwa, ma-
jacej siedm gtéw i rogéw dziesiegé.

4. A niewiasta przyobleczona byla w purpure i w karma-
zyn, i uzlocona zlotem i drogim kamieniem, majac kubek
zloty w rece swej, petny brzydliwo$ei i plugastwa wszete-
czenstwa swojego.

5. A na czele swoim imi¢ napisane: Tajemnica: Bablino-
nia wielka, matka wszeteczenstw i brzydliwos$ci ziemie.
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6. I widzialem niewiaste pijang krwig §wietych i krwiag me-
czennikéw Jezusowych. A dziwowalem sig, ujrzawszy ja, podziwieniem
wielkiem.

7. I rzekl mi aniol: Czemu si¢ dziwujesz? Ja tobie powiem tajemnice
niewiasty, i bestyjej, ktéra ja nosi, ktéra ma siedm gléw i rogéw dziesieé.

8. Bestyja, ktora$ widzial, byla a nie jest, a ma wstapi¢ do prze-
pasci, a péjdzie na zginienie, i zadziwujg si¢ mieszkancy na ziemi (ktérych
imiona nie sg zapisane w ksiegach zywota od zalozenia $wiata) widzae be-
styja, ktéra byla a nie jest.

. A tu jest rozum, ktéry ma madros¢. Siedm gléw, sg siedm gor,
na ktérych niewiasta siedzi, i kr6lé6w siedm jest.

10. Pieé ich upadlo, jeden jest, a drugi jeszcze nie przyszedl, a gdy
przyjdzie, na maly czas ma trwaé.

11. A bestyja, ktéra byla a nie jest, a ta jest szosta, a jest z siedmi,
a idzie na stracenie.

12. A dz1esu;c rogéw ktére§ widzial, jest dziesigé krélow, ktérzy kré-
lestwa jeszcze nie wzieli, ale wezmg moc jako krolowie na ]ednq godzine
za bestjq

15. I rzekl mi: Wody, ktére§ widzial, gdzie wszetecznica siedzi: ludzie
sa i narody i jezyki.

16. A dziesigé rogow, ktéres widzial na besty]e; ci w nienawiSci
mieé beda wszetecznice i uczynig ja spustoszong i naga i cialo jej beda
je§¢é a same ogniem spala.

18. A niewiasta, kitéry$ widzial, jest miasto wielkie, ktére ma kréle-
stwo nad krélmi ziemie.

Jezeli zestawimy oba teksty?, bez trudu dojdziemy do
przekonania, ze Woronicz wiernie reprodukuje §w. Jana i ra-
czej go streszcza niz rozszerza. Stowa zas, na ktorych opie-
rano wywod o Katarzynie II, powtarzajg sie kilkakrotnie
w Apokalipsie, nie sa wiec specjalng aluzja poety, lecz inte-
gralng czeScig calego proroctwa i z niem razem moga byé
wyjasnione. Jeste§my wiec nadal w roku 1795 i z tego punktu
widzenia nalezy zapytaé, co sklonilo Woronicza do tego ro-
dzaju proroctwa.

Juz poprzednio zwrécilem uwage, Ze upadek powstania
Kosciuszkowskiego wyjasnial Woronicz z pomoca proroctwa
Danielowego. Jezeli interpretatorzy, wyjasniajac symbol bestji,
odwolujg sie do Daniela i Danielowa bestje 1acza z bestja Sw.
Jana?, to czy nie tutaj pierwszy punkt zaczepienia dla naszego
proroka. Do tego musial si¢ dolaczyé takie nastréj psychiczny
poety, ktéry kazal mu widzie¢ w wypadkach polskich z r. 1795
takie nasilenie zla, ze az w ksztalty apokaliptyczne staral sie
je przybraé. Sam jednak nastréj jeszczeby nie wystarczal,

! Woronicz zdawal sobie spraw¢ z tego, ze jego tekst zbyt streszcza
Apokalzpsg, dlatego tez uwagg marginesows odsyla czytelnika do oryginatu.
To uprawnia chyba réwniez do wziecia przy wyjasnieniu takie tekstu §w.
Jana pod uwage.

* Tak czyni np. Wujek. Por. Biblja lacznsko-polska czyli pismo Swigte
Starego i Nowego Testamentu podtug tekstu Wulgaty i przekladu polskiego
ks. Jakéba Wujka T. J. z komentarzem Menochiusza T. J., przelozonym na
jezyk polski. Wydanie ks. S. Koztowskiego. Wilno 1864, t. IV, str. 799.
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gdyby Woronicz nie mial podstaw znacznie powazniejszych,
ktéreby mu pozwalaly ksigge Swieta zastosowaé do wypadkow
politycznych. Ciekawe wigc byloby wyjasnienie, co tez takiego
widzie¢ mégl w tej wizji péiniejszy Spiewak Sybilli, ze wita-
$nie ten rozdziat uznal za najwlasciwszy do wplecenia go w swaj
wlasny utwor.

Woronicz byl ksiedzem i do tego bylym jezuita, nie obce
chyba mu byly komentarze, wyjasniajace tekst Pisma sw.
Komentarzy takich bylo wiele, a jednym z najwazniejszych
byl zbiér: Biblia magna commentariorum litterarium, wydany
poraz pierwszy w Paryzu w r. 1643 przez Jana de la Haye.
Drugie wydanie tego zbioru ukazalo sie znacznie rozszerzone
w Paryzu w r. 1660, wreszcie w Wenecji w r. 1745 w 28 to-
mach!. Z posréd komentatorow, objetych tem wydawnictwem,
najwiekszem chyba uznaniem w Polsce cieszyl! sie komentarz
Jana Szczepana Menochjusza, ktéry poraz pierwszy ukazal sig
w r. 1630, a potem wszed! do zbioru Jana de la Haye. O po-
pularnosci tego komentarza $wiadczy fakt, ze ten komentarz
wlasnie przelozono poéiniej na jezyk polski i dolaczono do
wydan Biblji Wujka, czy to pelnego, czy tez czeSciowego 2.
Nie byt wiec on tembardziej obcy Woroniczowi. Sprébujmy
wigc wyjasni¢ tym komentarzem tekst Woroniczéw, a moze
nabierze on wtedy specjalnego zabarwienia, o ktérem dotad
nic nie wspominano, kontentujge si¢ tylko podkresleniem, ze
Woronicz postuguje sie Apokalipsg.

Wedlug Menochjusza® wszetecznicg jest Rzym poganski,
jakim byl za czaséw §w. Jana i jakim znéw bedzie za czaséw
Antychrysta, siedzi on nad wielkiemi wodami, czyli przewodzi
wielu narodom, jego balwanom klania si¢ wielu kroléw i po-
tem ktania¢ si¢ bedg; winem wszeteczenstwa sa bogactwa
i zaszezyty Rzymian albo tez nadzieje zysku, rozkoszy i na-
bycia godnosci od Rzymian, ktéremi pociggat do oddawania
sobie czei tak krolow jako tez narody. Niewiasta ta siedzi na
czerwonej bestji, ktéra oznacza ten $wiat, dzierzacy wiladze
i panowanie, Swiat nie tak fizyczny jak moralny i teologiczny,
to jest spotecznosé ludzi §wiatowych i wystepnych, ktérzy na
skutek skazonej natury gonig za honorami, za bogactwami
i za przepychem $wiata. Moze byé nia takze cialo polityczne

! Por. Rudolphus Cornely S. J., Historiae et criticae introductionis
in U. T. libros sacros compendium. Parisiis 1914, str, 172

* Tem wydaniem jest wla§nie cytowane wyzej pod 1. 1. Nadto ukazal sie:
Psatterz Dawidowy w jezyku polskim i taciriskim z komentarzem Meno-
chiusza i Wujka. Wyd. ks, L. Solecki. Poznan 1884. N. b. Woronicz nie
musial czekaé na polskie tlémaczenie, postugiwal sie tekstem lacinskim.

3 Menochjusz (Menochio) Jan Szeczepan T. J. (1575 — 1655), oglosit
caly szereg dziel, w$r6d nich 6w komentarz: Brevis explicatio sensus litte-
ralis 8. Scripturae. Coloniae Agrip. 1630, tom6w 2. Ponizej podane uwagi
sq streszczeniem przypiséw Menochjusza do powyzej cytowanego wydania
Biblji, t. IV, str. 796—798.
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djabla. Szaty niewiasty oznaczaja jej ziemska chwatle, a kubek
zloty jest doczesnag pomyslnoscia, majestatem, postrachem
i Swietnosciag wladzy; obfitos§¢ bogactw i wszech rzeczy do-
statkiem, ktéorego widokiem Rzym poganski zaszczepit w na-
rodach balwochwalstwo swoje i z niem wszystkie swoje zbrod-
nie. Napis na jej czole nie jest jej imieniem ale znaczy, ze
nalezy je tlémaczy¢ figurycznie i mistycznie; jest ona pijana
krwig Swietych; byla a nie jest, bo przed Chrystusem byla ta
bestja, gdyz na §wiecie panowala bezbozno$é, pod koniec swiata
znowu wyjdzie z przepasci i szeroko panowac bedzie, chociaz
ona i teraz panuje, panowanie to jednak jest obecnie slabsze.
Ma siedm glow i rogéw siedm, ktére oznaczajg, wedle siow
Apokalipsy siedm gor i siedmiu kréléw; te siedm gor to siedm
rzymskich pagérkéow a siedmiu krolow to znowu siedm epok
dziejow ludzkosci. Poniewaz siedm sie liczy epok $wiata, my
teraz jesteSmy w szdstej, ktéra obejmuje czas od Chrystusa
do Antychrysta. Siédma bedzie epoka Antychrysta. Obecnie
jest jeden krél, ale przez niego rozumiejg sie wszyscy, ktorzy
w tej epoce szostej trapili i trapig lud wierny. Ludy rozmai-
tych jezykéw podniosg orez przeciw wszetecznicy i z takg
wséciektoscig uderzg na nig, iz zdaje sie, Ze jg Zywcem poira.

W $wietle tego komentarza staje si¢ zupetnie zrozumialy
caly ustep Woroniczowej przepowiedni. Wystarczy obecnie
tylko w miejsce Rzymu poganskiego, wedle komentarza, wsta-
wi¢ Rosje, a aluzje wszystkie stang sie zupelnie przejrzyste.
Znajdziemy tam miejsce i dla Targowicy,i dla rosyjskiej prze-
mocy, i dla jej zwigzkéw z Austrja i Prusami, i dla walk nie-
szczesSliwyeh o wolnosé i nie bedziemy musieli ogladaé takiej
humoreski, jak zjadanie ciala Katarzyny, bo bedziemy mieli
do czynienia z powszechng wojng przeciw Rosji. Opréez tego
zyskujemy ciekawy materjal do historjozoficznych pomystéw
moze nie tylko samego Woronicza, a zostajagcy w zgodzie
z 6wezesnemi pomystami, a takie i pdzZniejszemi o zblizajacej
sie nowe] epoce. Upadek Polski jest tylko zapowiedzig nadej-
§cia te] nowej epoki, ktéra ma sie spetnié, gdy dziesieciu braci
siedm siéstr postawi, t. j. gdy panowanie tych dziesieciu kro-
16w dopelni siedmiu epok, Woronicz bowiem zamiast méwié
o dziesieciu krolach, moze dla wiekszej jasnosci, wprowadza
dziesieciu braci, ktorzy beda panowali w ostatniej epoce.

W ten sposob rok 1795 stawal sie¢ dla Woronicza zapo-
wiedzig dalekiej zmiany, jakby konca §wiata i juz nadchodza-
cego w niedalekiej przyszlosci, po panowaniu Antychrysta,
epoki krélestwa Bozego na ziemi. Przed Towianskim mamy
juz towianszczyzne w siedmiu epokach, a przed Przedswitem
przed$witowe pomysly — choé wypowiedziane jeszcze nie-
$mialo i nie zbyt pewnie. Ze Woronicz tych pomystéw nie
rozwinal poéziniej szerzej, na przeszkodzie stanely zapewne
wypadki polityczne, ktére sklonily go takze do uzupelnienia

Pamietnik literacki XXIX. 23
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swego proroctwa z r. 1795 proroctwem dalszem, owym zodja-
kalnym komentarzem, ktéry juz do gotowego utworu zostat
doczepiony, bez zbytniej troski o organmiczne zespolenie tego
dodatku z calo$cig utworu.

Przy omawianiu utworu Woronicza ten wlasnie dodatek
konicowy budzit najwiecej zainteresowania i wywotal bogatg
juz literature interpretatorska, starajaca sie wyjasnié go lacznie
z caloscia utworu, a nawet snujaca z interpretacji tej czesci
wnioski co do catosci. Czy wszystkie zupelnie stuszne?

Alegoryczna forma utworu, nie zawsze zupelnie jasno sie
t!émaczaca, wplywy postronne, nadto w tej czesci widoczne
(co juz podkreslono)!, podobienistwa z Sybillz (gdy mowa
o pielgrzymie), przypuszczenie, Ze ta cze$é jest rownoczesna
z catoscig, sprawily, ze trudnosci pietrzyly sie coraz to wieksze.

Gléwnym bohaterem tej czeSci zodjakalnej sg BliZnieta,
ktore dokonujg nadzwyczajnych czynow wojennych. W BliZnie-
tach tych widziano najpierw Polske i Litwe?, potem Francje
rewolucyjna, ostatnio Francje i Stany Zjednoczone A. P. Nie
zapytano jednak, skad je wzig! sam Woronicz, jak i calg wojne
zodjakalna, i kiedy to istotnie mogla si¢ zrodzi¢ w umysle Wo-
ronicza cheé i zainteresowanie sie¢ losami Francji, bo¢ prze-
ciez rewolucja francuska nie dopiero w roku 1797 sie rozpo-
czela. Przeciez w tym samym utworze potepial powstanie Ko-
§ciuszki za nasladowanie rewolucji francuskiej, a teraz nagle
staje sie jej wielbicielem; musial wiec ku temu istnie¢ bardzo
wazny powod. Z tego samego wzgledu nie wydaje mi sie stu-
szne amerykanizowanie® BliZniat, bo¢ przeciez slady tego by-
lyby chyba i przedtem u Woronicza widoczne, trudno za$
przypusci¢ wplyw wiersza Jasifiskiego z r. 1794, ale druko-
wanego dopiero po Smierci naszego poety. Zanim w ciggu
dalszych rozwazan sprawa si¢ wyjasni, przypatrzmy sie blizej
tym BliZnietom.

BliZznigta sa ,wolnoSci przyrodzonej chciwe® i ,warzg
gniewy na zagladZeow wolnosci“, wiec czy tez to nie przy-
padkiem ci, na ktérych piersiach, jak powie péZniej Godebski,
widnieje napis: wszyscy wolni bracig. Moze w takim razie na-
lezaloby date tej czesci utworu przesungé na czas nieco poZ-
niejszy i ztgczy¢ go z wypadkami, ktore musialy odbié sie
glosnem echem w Polsce i rozkotysaé nadzieje na przysztosé.
Czy ta chwilg nie byl przypadkowo nagly powrot Kosciuszki
z Ameryki i jego rola, jakg odegral w dziejach Legjonéw
w roku 1798 i 1799, tem bardziej, ze takie postawienie sprawy
moze inne zagadki nieco wyjasnié. O tym powrocie bylo za$

1 Chodzi tutaj o zalezno§¢ od t. zw. Proroctwa ks. Marka. Por. Ujej-
ski, o. c., str. 62.

2 Zeby uniknaé ciaglego odwolywania sie do poszczegélnych rozpraw,
podaje zestawienie dotychczasowych wyjasnien tej czeSci utworu na str.339.

8 St. Pigon w recenzji dzieta Ujejskiego, Pam. Lit. z r. 1931, str. 486.
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tak glo$no, ze Woronicz, choéby nawet nie by! wtajemniczony
we wszystkie legjonowe sprawy, mogl dobrze o nim wiedzieé,
a dowiedzie¢ sie bylo latwo, bo¢ przeciez znano w Polsce
glosny reskrypt przeciw Kosciuszce z 24 pazdziernika, oglo-

Nazwa Chrza- | Drogo- s - .
znaku nowski | szewski Ujejski Pigon Moje
Francja Ameryka .
Bliznieta P ;’ﬁ]:;a Francja albo’ i Fran- Lfgl‘lt?;gc'a
Braterstwo cja J
Austrja,
Lew Austrja moze Austrja
i Bruns§wik
Warchlaki .
(zamiast Rzesza | Rzesza LZ?lg?r.;"IOSkle
Lwieta) 1
. Hiszpanja
Koziorozec Hiszpa- moze Ksrélestvyp
na Sabaudja ardynji
Piemont,
Baran Piemont moze Toskanja
Hiszpanja
Toskanja| Toskanja
Jarliki ) Genua Genua Medjolan
(jagnieta) Parma | Parma i Modena

Modena | Modena

Krole- Sycylja,
Byk stwo moze Genua
Sycylji | Belgja

Ryby Wenecja
Raki Holandja Sycylja
. . o Anglj
Wodnik Anglja | Anglja zngl’%SS .
Strzelec Prusy Prusy Prusy Prusy
Niedzwie- . . . .
dzica Rosja Rosja Rosja Rosja
Odyniec Turcja | Turcja Turcja
‘ Stolica ap.,
Stolica . ale takze
Stolica A
Panna apostol- Sprawiedli-
ska apostolska wosé wieku

| ztotego (Astrea)

St. Au- | St. August,

gust ale watpi Kos$eciuszko

Pielgrzym

23*
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szony publicznie 14 listopada 1798 r.! Ze postacig KoSciuszki
poeta sie interesowal, Swiadczy pierwsza cze$¢ Zjawienia Emilki,
w ktérej uwaza go za narzedzie w reku Boga, §wiadezy Swis-
tynia Sybilli, wiec chyba nie bedzie rzeczg zbyt nieprawdopo-
dobna, jesli przypu$cimy, iz to wlasnie powro6t KoSciuszki
z Ameryki wywolal takie zZywe echo w sercu poety i kazal
mu dopisaé do istniejagcego juz utworu te¢ wilasnie czesé zodja-
kalng; ze za§ wybral taka a nie inng forme wypowiedzenia
sie, to moze znéw wplyw Kochanowskiego i jego tidmaczenia
Aratowych Fenomenow, zwlaszeza rozdzialu koncowego, ktory
kre§li zmiany w polozeniu znakéw w sposéb, przypominajacy
Szachy.

Wobec tego moznaby przypuscié, ze Woronicz $ledzil
bacznie wszelkie poczynania legjonowe od chwili przyjazdu
Kosciuszki, ze byly mu nawet znane plany, tak wyraznie wy-
powiedziane w pelnym ufnosci wierszu Wybickiego o przejsciu
Wisty i Warty, co odpowiada takze tekstowi Woroniczowemu
o przeniesieniu praw BliZnigt z jednej osi na drugs, a w ta-
kim razie te czesé wiersza nalezaloby uznaé¢ za dodatek z roku
1799, wzglednie z poczatku roku 1800. Wtedy i wyrazenie
o olbrzymie osiemnastym staje sie zupelnie zrozumiale.

Biorac wiec, narazie tytulem proby, za podstawe przy-
puszczenie, Ze ta ostatnia czesé Zjawienia Emilki, czesS¢ jej
zodjakalna, powstata jako dopisek do gotowego juzi utworn
pod koniec roku 1799 wzglednie z poczatkiem roku 1800, spro-
bujmy sie rozejrzeé¢ w jej alegorjach.

Jeieli tak, to w takim razie BliZznietami bedzie Francja
razem z Legjonami Dabrowskiego, ktére Woronicz uwaza za
zaczatek armji polskiej, wspoiwalczacej z armjg francuska,
a wypadki, ktére nam przedstawia, to przedewszystkiem wojny
wloskie, ktore musialy chyba budzié¢ w Polsce najwieksze za-
interesowanie i rozniecaé tesknote oczekiwania.

Bliznieta rozpoczynaja walke z Lwem, w ktéorym dosyé
zgodnie dopatrywano si¢ dotad Austrji, wzglednie cesarstwa
rzymskiego narodu niemieckiego. Lwu pomagaja Warchlaki,
ktére majq byé panstwami Rzeszy niemieckiej. Moze stuszniej,
wychodzac z poprzedniego zalozenia, nalezaloby widzieé w nich
lenna cesarskie w Italji, takie jak Saluzzo, Onegli, Monaco
i t. d., ktore istotnie nie ocalily swej starganej skory. Po lwie
przychodzi kole] na Koziorozca, ktorego BliZnieta pozbawiaja
nieporostej brody i samego zapedzaja na ostre skaly. To chyba
nie tyle sama Sabaudja, ile raczej krolestwo Sardynji, ktére
przyjaini sie z Anglikami i Austrja. Woronicz musial znaé
przebieg kilkuletnich walk krélestwa sardynskiego w Francja,
prowadzonych ze zmiennem szczgSciem w latach 1792, 1795,

t Tadeusz Korzon, Kosciuszko, wyd. II, str. 507—509. W dalszych uwa-
gach o roli Kosciuszki opieram si¢ rowniez na dziele Korzona.
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1796, zakonczonych ostatecznie rezygnacja Karola Emanuela IV
z krajow ladowych (z ktérych powstal Piemont, wcielony w la-
tach 1797—1814 do Francji), a zachowaniem ostrych skal, t. j.
samej wyspy Sardynji.

Do tej walki niepotrzebnie wirgca si¢ Baran i wciaga
w nig Jarliki (czyli jagnigta). Czy tym Baranem nie jest znowu
Toskanja, w ktérej wtedy panuje syn Leopolda austrjackiego,
Ferdynand III. Toskanja juz w roku 1793 przylaczyla sie do
koalicji przeciw Francji, a po walkach w latach 1796 i 1799
ubogacila swa welng goleow, t. j. ks. Parmy, powiekszone
odebrang Toskanji Etrurja, co zostalo stwierdzone pokojem
dopiero z roku 1801, ale pokéj jest nastepstwem czynéw jui
dokonanych. Jarlikami w takim razie to chyba Medjolan, ktéry
dopiero w roku 1796 zostal zajety przez Francuzéw, a w r. 1797
stal sie stolica Rzeczypospolitej cisalpiniskiej. Mozliwe, Ze nazwg
Jarlikow (boé to przeciez liczba mnoga) nalezy objaé takie
Modene, zajeta przez Francje w roku 1796, po wypedzeniu
ostatniego z ksigzat d’Este, Herkulesa III Rinaldo’ego.

Wigksze pobaczenie ma zrazu Byk dwoérogi, ktéry czci
BliZnigta i z niemi si¢ brata. Czy to nie Genua, ktéra, polo-
zona nad zatoka genuensks, istotnie do rogéw roziozystych
jest podobna. Genua zachowuje dtugi czas neutralnosé, w r.
1796 poddaje sie Francji (czei przed swojemi progi), dopiero
w r. 1797 (6 czerwca) na skutek rewolucji, ktéra, wywolana
za wiedzg Francji, przeciw niej jednak sie¢ zwrdcila, stracila
niepodlegtosé i zostata zlgczona z utworzonym poprzednio Pie-
mentem i razem z nim dala poczatek republice Liguryjskiej.

Zanim zajmiemy sie Panna, o ktdrej teraz z kolei moéwi
Woronicz, przejdZzmy dalej, do Ryb, ktdére ,pilnowaly ptawnej
swej siedziby“. Czy to nie Wenecja, ktéra zachowuje neutral-
no$é, a po wojnie z r. 1797 dostaje sie¢ Austrji i diatego u po-
ety nie budzi wiekszego zainteresowania.

Po Rybach poeta wiele miejsca poswieca Rakom. Dopa-
trywano sie w nich Niderlandéw, zdaje sie zbyt pospiesznie
biorgc w ich charakterystyce tylko ,ndry niskoblotne“ pod
uwage. Jezeli mamy juz z Zodjakiem do czynienia, to chyba
warto pamietaé, ze gdy ,slonce Raka zagrzewa“, to wtedy
nastajg dni najbardziej upaine, wigc Raki to chyba kraj naj-
wiecej na potudnie wysuniety, a takim moze byé lezace na
Hkrancach Europy“ (wyrazenie Godebskiego) Krélestwo obojga
Sycylij, a nie Niderlandy, ktére od roku 1795 (od stycznia)
tworzyly republike Batawska, urzadzong na wzér francuski
i z Francja sprzymierzong. Noéry niskobtotne to nie co innego
tylko dobrze w dziejach Legjonéw pamigtne bagna Pontyn-
skie, ktore nie przeszkodzily do utworzenia w r. 1799 Rzeczy-
pospolitej Partenopejskiej, mimo pomocy floty angielskiej, bio-
rgcej udzial w tej walce.

ZapowiedZ, ze Wodnik, t. j. Anglja straci swe panowanie
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na morzu, wydaje mi sie dosyé wyrazna aluzja do wyprawy
egipskiej Napoleona, w ktdrej wojsk polskich rowniez nie brakto.
W tej interpretacji jesteSmy ciagle na terenie walk legjo-

nowych, ktére pdzniej obszerniej w bolesnej elegji opowie Go-
debski; calo$é ttomaczy sie¢ zupeinie harmonijnie i zrozumiale,
zanim jednak zajmiemy sie w dalszym ciggu rolg Strzelca,
Odynca, NiedZwiedzicy i Pielgrzyma, trzeba omoéwié pominieta
celowo Panne rybolowna, w ktére] widziano Stolice apostol-
skg, radzaca pokoj i zgode, i ktdra postuzyla takie za argu-
ment do ustalenia daty utworu na rok 1797, na czas przed
zajeciem Rzymu. Czy tylko cechy, nadane Pannle przez poete,
zgadzaja sie¢ z rzeczywistoscia. Gdyby pokojowe usposobienie
Panny mialo decydowaé o ustaleniu daty utworu, to chyba
mozna o tem moéwi¢ nie przed 15 lutego 1798 r. ale przed
rokiem 1796, bo w tym roku rozpoczyna sie¢ wojna z Pan-
stwem Koscielnem, zakonczona pokojem w Tolentino i strata
na rzecz Francji: Bolonji, Ferrary i Avignonu. Po krétkim po-
koju wybucha nowa wojna, zakoriczona 20 marca 1798 r. utwo-
rzeniem Rzeczypospolitej Rzymskiej. W takim razie ta czesé
utworu powstata nie w r. 1797. Mozna utrzymaé jeszcze iden-
tyfikacje Panny z Rzymem, ale z Rzymem z r. 1799, kiedy to
Francuzi wycofali si¢ z Wiecznego Miasta, a na stolicy apo-
stolskiej po $mierci Piusa VI zasiadl Pius VII, ktérego poli-
tyka miala juz wkrotce doprowadzié do konkordatu z Napo-
leonem. Czy jednak, nie stajac w sprzecznosSci z mysla o Sto-
licy apostolskiej, jako o Pannie rybolownej, siedzacej na skale,
otoczonej siedmiogornem kolem, nie mial Woronicz na mysli
jeszcze czegosé wiecej. Czy nie nalezaloby juz tutaj wspomnieé
obrazu koncowego, w ktérym siostry noworodne, niosac klosy
w wienicach, z rumienicem zdrowia na twarzy, z sierpami w reku
i przepasane rogiem Amaltei nucg hymn pokoju. Czy tei te
panny nie sa wilasnie siostrami Panny, ktéra radzi pokdj i zgode,
a w takim razie, czy Woronicz nie mial na mysli tej Panny,
o ktorej tak pigknie méwi Kochanowski, jako tiémacz Arata.
Charakterystyczng jest rzecza, ze w calym poemacie Aratowym
wlasnie Panna nabiera specjalnie symbolicznego znaczenia;
jest ona tg, ktéra mieszkala na ziemi, gdy ludzie przestrzegali
dobrowolnie cnoty. Jest ona poprostu swietq sprawiedliwoscia
(Astreg), ktéra mieszkala z ludZmi w wieku zlotym, w srebrnym
juz od nich zaczyla si¢ oddalaé, a w zelaznym

Nie mogla dalej mieszkaé z narodem okrutnym

Swieta panna, lecz poszta w niebo lotem chutnym,

I osiadla to miejsce, skad czasu nocnego

Da sie widzieé sgsiada Boota zacnego,
a pod jej wiasnie glowa sa BliZnieta. Poeta, ktéry mial juz za
sobg parafraze Apokalipsy, umieszcza ja na skale otoczonej
siedmiogornem kolem, w zupetunej zgodzie z charakterem utworu,
w ktory sie wezytywal. Mowige o zakonczeniu utworu, wypad-
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nie jeszcze do tej sprawy powrécié, Ygcznie z owemi pannami,
ktore niosg sierpy. Ta Panna wydaje sie zapowiedzia tamtych
i ich siostra, wydaje si¢ symbolem sprawiedliwosci, ktora
uglaszcze BliZznigta, bo one maja wlasnie sprawiedliwosé na
ziemie sprowadzié.

Zanim sie to jednak stanie, BliZnieta maja jeszcze wiele
do dokonania, muszg sie przedewszystkiem rozprawic ze Strzel-
cem. Teraz wlasnie na niego sieci zastawily, odplacajagc mu
jego moneta. Czy to znowu nie aluzja nie tylko do Prus, ale
wogéle do walk legjonowych i do drugiej koalicji z roku 1798,
w ktorej bierze udzial takie Rosja, Woroniczowa NiedZwie-
dzica. Czy nie nalezy tutaj dopatrywaé sie¢ aluzji do dzialan
legjonu renskiego, czy naddunajskiego. Na tle roku 1799 i rola
Odynca — Turcji staje sie¢ wyraZzna, bo to przecie juz po po-
wrocie Napoleona z Egiptu, po zmianie polityki w stosunku
do Turcji. Na tle tego roku wydaje sie zrozumiale przeniesienie
praw BliZnigt na druga o$§ i zapowiedZ powrotu zlotych wie-
kow. Teraz poecie moze si¢ zdawaé, ze powstaje Feniks bialo-
piory, ze powréeil pielgrzym.

Z calej tej czesci utworu bije jaka$ dziwnie radosna ufnosé,
ktéra mogty wywolaé tylko wyjatkowo silnie do uczucia prze-
mawiajgce zdarzenia. Takiem zdarzeniem mogly byé tylko wy-
padki wojenne, w ktérych Legjony Dabrowskiego braly udzial,
i zdarzenie, ktére glosnem echem musiato odbié si¢ w Polsce.
Tem drugiem zdarzeniem to chyba nie co innego tylko nagly
powrét Kosciuszki z Ameryki. Jezeli wiesci z Wioch i Europy
mogly uzdrawiajgco podziataé na Kosciuszke i rozbudzié¢ w czlo-
wieku ztamanym i chorym taki zaséb zywotnosci i energji, to
czyz nie byl zdolen jego powrét rozbudzié u Woronicza naj-
$mielszych nadzieji. Prof. Drogoszewski twierdzi, ze Woronicz
w r. 1797 kaze Emilce widzieé w Zodjaku juz to, co si¢ na
ziemi dopiero sta¢ mialo. Takie przypisywanie Woroniczowi
zdolnosci istotnie wizjonersko-proroczych wydaje mi sie mato
prawdopodobne. Emilka widziala dokladnie to, co sie stalo,
wzglednie wspélczesnie dzialo, i to tez jest szczegélowo, jak
juz poprzednio wykazalem, w jej zodjakalnej opowiesci, dosyé
nawet szczegotowo, przedstawione. To zas, czego Woronicz
istotnie spodziewal sie w mnajblizszej przyszioSci, jest ujete
u Woronicza w symbol mglisty, w szczegélach niewypraco-
wany, w wizje alogoryczng, do tego nie zupelnie oryginalng —
i to jest zupelnie rzecza zrozumials.

Udzial Rosji w drugiej koalicji budzi u Woronicza na-
dzieje, ze z jednej strony dalsze wspétdziatanie Blizniat a z dru-
giej strony ruchy rewolucyjne wewnatrz paistwa rosyjskiego
zakoneczg sie kleska Rosji, Ze to doprowadzi do przeniesienia
terenu wojny z poludnia na péinoc, ze obecnie armja polska,
positkowana francuska, juz na wlasnym terenie rozpocznie
walke. Oznak za$, przemawiajacych za tem, ze sie tak stanie
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i ze takie nadzieje sa stuszne, byto dosyé. Przeciez 28 czerwca
1798 r. Kosciuszko wyladowal! w Bayonnie, 14 lipca byl juz
w Paryiu, a 14 listopada na murach miast polskich mozna
byto czytaé reskrypt przeciw KosSciuszce z 24 pazdziernika po
stynnem odestaniu przez Koéciuszke pieniedzy carowi. W tym
czasie Kosciuszko sam wystepuje w charakterze zwierzchnika
polskiej sity zbrojnej, w takim charakterze uznaje go Dabrow-
ski w odezwie z 5 lutego 1799 r. Wyznaczenie za§ Kosciuszce
pensji przez Dyrektorjat 19 marca 1799 r., wreczenie mu przez
delegacje legjonowa szabli Sobieskiego, wojna z Austrjg i Ro-
sja 1 odezwa Kosciuszki z 10 wrzesnia 1799 r., formowanie
legjonu renskiego i korpusu polskiego w Helwecji, pomysty
marszu do Galicji z 7 lipca 1800 roku, a byly i weczesniejsze,
jak stwierdza Mazurek Dabrowskiego, wszystko to chyba wy-
starczalo, by Woronicz widziat juz szybkie spelnienie sie swych
najglebszych iyczen. Wszystko to sprawito, ze Woronicz w Zja-
wieniu Emilki stawal sie legjonowym prorokiem i stawat obok
legjonowych Spiewakéw, peten wiary w skutecznosé ich wy-
sitkow.

Czy w tych warunkach nie bedzie rowniez rzecza sluszna,
jezeli w pielgrzymie dopatrzymy sie samego Kosciuszki.

Wiec i pielgrzym, czterykroé w szaty przestrajany,
Prawem okiem i lewem od réznych widziany,
Zjawit sie przy zamierzchtej Swietych Slubow gérze,
Spelnil §lub, sam wyleni! w odmtodniatej skorze.

Nazwanie Kos$ciuszki pielgrzymem wobec znanych jego
los6w chyba nie nastrecza Zadnych trudnoSci. Byl przeciei
czterykro¢ przestrajany, bo w latach 1776 —1783 walczyt w Ame-
ryce o jej wolnosé, w 1790 —1792 walczyl o wolnosé Polski
w wojsku koronnem, w 1794 —1795 byt naczelnikiem powstania
w obronie wolnosci, a teraz po raz czwarty wraca z tulaczki
i znowu si¢ przestraja w stréj wodza narodu. Jui Slubowal
narodowi przy ,zamierzchtej“, Swietej gérze wawelskiej, teraz
ten slub spefni (Woronicz jest tak tego pewny, ze juz nie czasu
przysztego ale przeszlego uzywa)i wyleni w odmlodnialej skérze.

W tych warunkach wstanie naturalnie i Feniks bialopiéry,
i rozmiecie do reszty (a wiec czeSciowo juz tego dokazal, wal-
czgc z niemi) swych wrogbéw, a wtedy nastanie wiek zloty.
Stanie sie to wszystko, zanim skona olbrzym osiemnasty, a wiec
przed koncem roku 1800. Uderzajaca jest rzecza, ze w poemacie
mozemy sie dopatrzeé¢ ech wypadkow bez Zadnego trudu naj-
wyzej do lipca 1800 roku, dalszych znakéw jako§ Emilka nie
opowiada i wymawia si¢ pianiem kura, z tego prosty wniosek,
ze w poemacie nie mamy zadnych przepowiedni w S$cistem
tego stowa znaczeniu, mamy tylko nadzieje, ze to wszystko,
co si¢ wspotczesnie dzieje, zapowiada niedlugie odbudowanie
Polski. Takie nadzieje zywili wszyscy — wodzowie, politycy
a nie tylko namaszczeni wieszcze.
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Przeciw temu dopatrywaniu sie w pielgrzymie Kos$ciuszki
moze sie jednak podnie$¢ zarzut, Ze przeciez tego samego
pielgrzyma spotykamy w Swigtyni Sybilli, a tam jest on bez-
sprzecznie krélem Stanistawem Augustem, wigc w takim razie
i ten ze Zjawienia Emilki nie jest kim innym. Chodzi wiec
o to, czy mozna tych dwu pielgrzyméw uwazaé za te sama
postaé. Woronicz lubil przenosié pewne czgstki z jednego
poematu do drugiego. Tak przeniést juz ze Zjawienia Emilki
caly dowéd o Opatrznosci do Swigtyni Sybilli, tutaj przeniést
z jednego poematu do drugiego owego pielgrzyma, chodzi wiee
o to, czy to przenoszenie jest zupelnie mechaniczne i czy
znaczy w jednym utworze to samo, co i w drugim. Dowéd
o Opatrznosei, przeniesiony do Swigtyni Sybilli, nie jest zupel-
nie identyczny, dostrzegamy w nim opuszczenia i to wlasnie
te, ktére harmonizowaly z apokaliptycznym charakterem Zja-
wienia Emilki, razityby za§ w Swigtyni Sybilli. Podobnie sprawa
przedstawia sie takze i z owym pielgrzymem. Oto, jak on wy-
glada w Swigtyni Sybilli:

A ten co znaczy? w moje znamiona przybrany,
Chwiejacy sie i réinie z réinych stron widziany,
Wszystkim dobry, a sobie jednemu szkodliwy...
Czastki lata — a ogdl pada nieszczeSliwy.
Utomki tylko z niego grzebig sie w ruinach

I zdajg sie odradzaé w nieznanych ro§linach...
Cé6z on za jeden? wszyscy go raz wyslawiaja,
Drugi raz nan przeklectwa okropne miotajg,
Jedna go reka wznosi i jedna obala,

Miota nim po przepasciach rozbujana fala.
Dokgdze go prowadza?.. dokad przy tych wozach...
A za nim powigzang czeladZ na powrozach...

Pielgrzym, tutaj przedstawiony, to bezsprzecznie Stani-
staw August. Charakterystyka jego jest tak udatna i tak wy-
razista, ze bez trudu poznajemy w tym czlowieku dobrym
a chwiejnym, latajgcym czgstki ale niezdolnym do zadnej
szerszej dzialalnosci, wznoszonym jedng reka Katarzyny i oba-
lanym tgq samg reka, wygnanca z roku 1795, o ktérym sady
wspotezesnosci byly istotnie podzielone, a nawet u tego samego
cztowieka sie¢ zmienialy (za przyklad moze postuzyé choéby
Niemcewicz). Takie wyobraZenie mial Woronicz o ostatnim
krélu w roku 1800, ustep ten bowiem Swigtyni Sybilli wtedy
powstat, tuz pod koniec roku 1800, lub moze nawet bezpo-
srednio po pokoju Lunewilskim (26 stycznia 1801 r.), na co
sam wyraznie wskazuje, gdy kaze Kazimierzowi W. stawiac
Polakom zarzut, ze go nie chcieli sluchaé przed dziewigciu
laty, t. j. w r. 1791, kiedy w Konstytucji 3-go Maja chcial sta-
lym gospodarzem dom ubezpieczy¢.

Z tym pielgrzymem wygnancem nie wiele ma wspdlnego
pielgrzym ze Zjawienia Emilki. Pierwszy jest ubrany w stroj
krélewski, drugi jest czterykro¢ przestrajany, pierwszy jest
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réznie z réznych stron widziany, czyli réznie oceniany, drugi
jest widziany od réznych okiem prawem i lewem, czyli przez
jednych (Rosje) uznany za zdrajce (aluzja do wspomnianego
poprzednio reskryptu), przez drugich (Polakéw) za zbawce i na-
czelnika narodu. Pierwszy idzie na wygnanie po abdykacji,
drugi wraca, by spetnié¢ §lub, ztozony na rynku krakowskim,

co z glebi Wawela
Z utomkiem kosy rzuca si¢ na nieprzyjaciela,
I nim ttumy najezdne cudownie rozmiata, :
Mrok rozjasnia i oczy na si¢ zwraca §wiata, (Sw. Syb. 1IL)

co, gdy

Wional z Krgpaku wietrzyk niespodziany,
Rozchmurzajac nadziei lepszych §wit rézany,
Wstat jeden z koSci waszych, z piasku bicz ukrecil
I bylby nim prawice Wszechmocng wys$wiecil,
Gdyby jej....
wlasne, niestety, zbrodnie nie wstrzymaty. (Zjaw.Em.)

W obliczu tych rozwazan pielgrzymem ze Zjawienia Emilki
moze byé¢ tylko Kodciuszko, mimo podobienstwa, zresztg bar-
dzo nikle, z Swigtynig Sybilli, a bardzo silne z t. zw. Proroc-
twem ks. Marka, a poniekad takie z Tekstem kabalistycznym
o konfederatach®. Proroclwu ks. Marka zawdzigcza Zjawienie
Emilki najpewniej Strzelca, Feniksa i Pielgrzyma, temu wier-
szowi zawdzigcza pielgrzym swe $luby, uwolnionych jencéw,
wylenie si¢ w odmlodniatej skorze, z tekstu kabalistyeznego
pochodzi moze stawa bialopiora, ale siostry, o ktorych wyzej
wspominalem, a ktére nucg hymn pokoju, maja swoje Zrodto
zapewne w Apokalipsie. Wskazywalyby na to sierpy w ich
rekach. Z takiemi sierpami wychodzg w Apokalipsie aniolowie
(rodz. XIV, w. 15—18), aby dokonaé¢ zniwa, o ktérem Mene-
chjusz powiada, ze w tem objawia si¢ zgdanie Swietych, aby
skoneczylo sie krolestwo grzechu i aby we wszystkich Bog
krolowal: a wiec krélestwo Boze na ziemi.

W tem sposéb w Woroniczowem proroctwie zespala sie
wizja wieku zlotego, przejeta za posrednictwem Proroctwa ks.
Marka i Tekstu kabalistycznego z Wergiljusza, z pierwiastkami
pochodzenia apokaliptycznego, co juz znalazlo swoj wyraz we
wprowadzeniu Panny, bedacej symbolem sprawiedliwosci wieku
zlotego.

Szybko jednak miato nadejsé rozczarowanie. Plany marszu
do Galicji rozwialy sie, pielgrzym-Kosciuszko usuwa sie od
wspoélpracy z Napoleonem, konsulem pierwszym (10 listopada
1799 r.), staje sig coraz to wiecej bierny, a w r. 1801 juz zu-
petnie; traktat za§ Lunewilski kladzie kres wszelkim marze-
niom. Mimo to Woronicz nie rozpacza i w wierszu z 24 gru-

! Kazimierz Kolbuszewski, Poezja barska, B. N. Nr. 107, str.99—102.
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dnia 1801 r. umie zdobyé si¢ na tyle wiary w jasniejsza
przysziosé, ie wie, iz

Nieprozno lad i morza stawg przebiegaja

Pamietnej twojej szkoly godni wychowarce,

Cze$¢ dla mistrza, a lito§¢ nad sobg wmawiaja,

P6ki wige sprawiedliwosé dzierzy nieba krance,

poty mozna wiezyé, ie

Nie zagrzebie waszego rodu ta mogila;

Troja na to upadlia, aby Rzym zrodzita.
O tem majg $wiadezyé dzieje Trojan, ktérym wlasnie caly ow
wiersz do Ks. Czartoryskiego poswiecil, o tem majg przekonaé
Polakéw taze wywody Swigfyni Sybilli, ktérej piesn IV swiadezy
o wygrzebywaniu w sobie iskier nadziei, mimo, ze ze Zjawie-
nia Emilki przeniesiony olbrzym osmbpasty

znowu nieprzejrzanym mrokiem,
Zazdrosny Swiatla starzec zakry! przed mem okiem...

Byla w tym sentymentalnym kaznodziei i sielankopisarzu
jaka$ niespozyta sita wiary, sila ozywcza, ktdra kazatla mu
stale nawet contra spem sperare, wierzy¢, ie krew legjonow
nie nadarmo si¢ leje, ze sprawiedliwo$¢ zatriumfowaé musi,
i ciekawe wyczekiwanie jasniejszej przysziosci z Zachodu nie
ze Wschodu, bo nawet 6w wiersz Czartoryskiego i Swigtynia
Sybilli, a nawet péZniejszy Hymn do DBoga nie dostarczaja
dostatecznych argumentow, by o Woroniczu twierdzié, ze ku
Rosji zwracat swe oczy. Ta sprawa wymagalaby jednak spe-
cjalnego rozpatrzenia i umotywowania.

Obejmujgc teraz catosé, dochodzimy do stwierdzenia, ze
Zjawienie Emilki bylo pierwotnie pomyslane jako dalszy ciag
sielanki Emilka, ze jak tamta sielanka byla uczuciowg reakcja
na drugi rozbiér Polski, tak ta na rozbidr trzeci. Poczatkowo
miala to byé zwyczajna elegja patrjotyczna, dla ktorej miejsce
obok innych elegij patrjotycznych z epoki rozbioréw. Jako taka
zostawata pod silnym wplywem Trenow Kochanowskiego, jed-
nak rozwdj wypadkéw politycznych, budzgec nadzieje w sercu
poety, sktonil go do péZniejszego uzupelnienia i czesciowego
przerobienia utworu, juz napisanego w stylu proroczym. Glow-
nym zZrédiem dla tych ‘zmian stalo sie Pismo sw., Psalmy Da-
widowe, Apokalipsa i Fenomeny Aratowe Kochanowskiego,
a obok nich Proroctwo ks. Marka.

Utwory literackie dawaly Woroniczowi forme, styl, obrazy,
alegorje i symbole, pod niemi za§ ukryl poeta tresé, bedacq
zywem echem Owezesnej wspoélezesnosci. To zywe odbicie
chwili w utworze kaze go znéw postawié w rzedzie takich
utworéw jak Mazurek Dabrowskiego, utwory Godebskiego, Ty-
mowskiego i calego szeregu poetow legjonowych. Na tle po-
etéw porozbiorowych moze u Woronicza uderzyé¢ wieksza niz
u innych wiara w przyszto§é Polski, wiara, Zze ona nadejsé
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musi. Nie znajdujemy u niego takiej nuty rozpaczy, jaka bije
z Barda Czartoryskiego, Smutkow Niemcewiczal, Zalow Sar-
maty Karpinskiego. Czy to nie dowdd, ze jednak mimo wszyst-
kie podobienstwa pogladéw z wiekiem OS$wieconym, Woronicz
jednak nie by! ,synem wieku o$wiecenia“?, wiara jego ply-
neta nie tyle z oSwieconej wiary w postep, ile z gtebokiej
wiary religijnej, a ta znajdowala zawsze argumenty przeciw
rozpaczy w Pismie Sw. i w literaturze wieku XVI, szczegél-
niej w Kochanowskim.

Ostatecznie wiec okazuje sie, ze jednak Woronicz mesja-
nistg byl, Polsce obok Francji przypisywatl role zbawczg, a Ur-
szulka Kochanowska, przemianowana na Emilke, zostala nie
tyle Safona, jak marzy! jej ojciec, ale polskg Sybilla i t6-
maczka Apokalipsy.

! Smutki Juljana Ursyna Nicmcewicza, w wigzieniu moskiewskiem
pisane do przyiaciela. Z rekopisu wydal dr. Ludwik Kamykowski. Lublin 1932.

? Z" Volneyem usilowal powiaza¢ Woronicza Cwik WL, a ostatnio
A. Drogoszewski staral sie¢ wykazaé silng zalezno$¢ mysli Woronicza od filo-
zofji wieku o§wiecenia (Por. A. Drogoszewski, Elementy XVIII w. w histo-
rjozofji Woronicza. Studja Staropolskie, str. 639—654).



