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opowiada itd. = M. Ostatni z dworzan opowiada historje..., Jankiel radzi
ku zgodzie...

To znowu zaznaczanie przerwanej akecji lub opowiadania, a potem
dalszego ciggu:

K. Uwagi nad izbami ]adalneml ete. Dalszy cigg wezorajszego dys-
kursu — Ojciec Teodor, jego uwagi o zakonach. Dalsze uwagi o zakonach =
M. Wyprawa Protazego — Dalszy ciag wyprawy Protazego niebezpiecznej;
Wojskiego powie§é o pojedynku.. — Koniec powiesci Wojskiego.

Albo wreszcie takie podobne sformulowanie tytulow:

K. Pan pulkownik, goS§é pana Podstolego; jego rozmowy: nagly
odjazd; jego osobliwy spos6éb postepowania. M. Arcyserwis. Objasnienie
jego figur — Jego ruchy... itd. itd.

Wystarczy zreszta odczytaé kilka, dowolnie wybranych
tytulow (dyspozycyj) w Panu Podstolim, aby uderzylo nas
ich podobienstwo z ,treSciami“ epopei mickiewiczowskiej.
Czasem ma si¢ nawet wrazenie, jakgdyby Mickiewicz nasla-
dowal umyslnie te tytuly, przydajac im u siebie pewnego
posmaku humorystycznego, stylizujgc je z wesolym usmie-
chem na twarzy.

Nazwal Krasinski Pana Tadeusza ,Panem Podstolim wier-
szem napisanym“. Nie docenial jeszcze woOwczas naleiycie
znaczenia wielkiego dzieta Mickiewicza, o ktérem wypowie-
dzial poZniej stowa pochwaly najwyzszej. Nie uchwycil zrazu
dostatecznie tej ogromnej réznicy, ktora dzieli oba utwory:
roznicy o cala miare genjuszu. Pan Tadeusz, jako calo§é, nie
jest Podstolim napisanym wierszem. Jest tylko i jedynie Panem
Tadeuszem, nieporé6wnanym z zZadnym innym utworem poety-
ckim czy prozaicznym polskim, o jakiejkolwiek skali pokre-
wienstwa.

Ale lektura Pana Podstolego legla u fundamentéw arcy-
dziela mickiewiczowskiego, w. urzadzeniu i zabarwieniu jego
tresci, ztozem tak wyraznem, Ze zyly tego prostego lecz pozy-
tecznego kruszcu przewijaja sie raz po raz posrod zlota i sre-
bra naszej najpiekniejszej powiesci o szlacheckiej duszy i sta-
ropolskim obyczaju.

Lwéw Stanistaw f£empicki

PIERWSZE SLADY RECEPCJI MICKIEWICZA W SZKOLE POLSKIEJ

Autorem szkolnym staje sie Mickiewicz stosunkowo bardzo
wczes$nie. Juz w latach 1826 i 1827 pojawiaja sie Zasady poezji
i wymowy przez K. L. Szallera z niemieckiego przelozone a do
polskiej literatury zastosowane przez Jana Ordynca!. Ksigzka
powyzsza o charakterze podrecznikowym, ujeta w forme listow
do syna, jeszcze w pietnascie lat po ukazaniu sie zalecana jako

! Przeklad z oryginalu, ktérego tytul brzmi: Handbuch der deutschen
Dicht- und Redekunst aus Beispielen entwickel! von K. L. Schaller. Wien,1817.



II. NOTATKI 447

ksigzka pomocnicza dla nauczycieli przez Instrukcje do wyktadu
jezyka polskiego w gimnazjach i szkotach obwodowych (b.r.wy-
dania), zawiera w sobie mnéstwo przykladéw polskich, nietylko
z literatury starszej, lecz przedewszystkiem ze wspétczesnej, czer-
panych umiejetng a wytrawng dlonig przez tlumacza, glosnego
na owe czasy literata i dziennikarza (1797—1863). Ot6z Mickie-
wicz cytowany jest w tej ksigzce czterokrotnie. Poczatek przy-
toczonej tu ballady Swife# mozna nazwaé niezawodnie poetycz-
nym ,luboé tu Zaden z odmalowanych przedmiotéw nie jest
zmyS$lony, a przynajmniej mniemaé¢ mozna, Ze poeta w tym
stanie malowat przedmioty, w jakim go one otaczaly* (I, s.82).
Wyijatek z Switezianki ma byé dowodem rozmaitosci stroficznej
w poezji (I, s.119). Zachowanie sie¢ Grazyny i Litawora jest
znowu ilustracjg zasady, ze ,kiedy poeta catkowicie chce opi-
sywaé charaktery, ktore zaiste daleko zZywiej i zmyslowiej
w dzialaniu moze wystawié, to nic mu innego nie pozostaje,
jak albo wylozyé przyczyny, z ktérych dzialania charakter sie
rozwinat, albo okazaé skutki tych przyczyn, albo nakoniec od-
malowaé zewnetrzne cechy, ktére pospolicie ten charakter zna-
mionujg: to jest odmalowaé¢ go w pewnych rysach twarzy, po-
stawie ciata i gestach* (I, s. 213). Wreszcie sze$¢ sonetow,
wzietych z poezji ,naszego mliodego Petrarki“, a to: Bakczy-
saraj, Czatyrdach, Mirza, Ajudah, Nieszczesliwy, klo prézno
o wzajemnos¢ wola, Burza, Atuszta w nocy ma stuzyé ,na wy-
dobycie z nich prawide! sonetu® (II, s. 187—193).

W ten wiec sposéb w podrecznikach poetyki otrzymywal
Mickiewicz bardzo wczesnie patent na mistrza stylu, nic tedy
dziwnego, ze w tym charakterze zyskal latwo bezposredni juz
dostep do szkoly. Losy szkoly polskiej w XIX wieku byty, jak
wiadomo, réine, zaleznie od zaboru, systemu rzadéw, sytuacji
politycznej i t. p., rozmaicie tez ksztaltowala sie tutaj rola
Mickiewicza, jako autora szkolnego.

* *
%

W zaborze rosyjskim byl poczatkowo poeta ceniony
wysoko, co pozostawalo w niewatpliwym zwigzku pragmatycz-
nym z poetyka Szallera-Ordynca. W wilenskich Wypisach pol-
skich w roznych gatunkach poezyi z celniejszych poematow dla
utytku miodziety zebranych i ulotonych przez Jana Zakrzew-
skiego w czesci I, ktéra byla wyszla drukiem wlasnie w roku
1831, w grupie ballad, obok Niemcewicza Zamku Jaztowieckiego
i Zaleskiego Wzgdorka potegnania, spotykamy trzy utwory Mickie-
wicza, a to: Powrdt taty, Switez, Trzech budryséw. Poematy
powyzsze poprzedzone sg kréotkim zyciorysem, ktéry jako bar-
dzo znamienny przejaw kontaktu poety ze szkolg pozwolimy
sobie zacytowa¢ w catosei:

»Adam Mickiewicz, urodz. 1798 r. w Nowogrédku. Uksztal-
cony na wzorach Grekéw i Rzymian, oznajomiony dostatecznie
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z wzorowemi plodami genjuszu ludéw nowoczesnych, wzniost sie
bogatym swoim talentem nad gmin rymotwoérc6w wspélczesnych;
zdolny do wydania, z peilnoscia ducha poetyckiego, réznych uczud,
jakie dusze jego zajmujg: badz teskni za szeze$ciem, bgdz smutne
wydobywa tony, przypomnieniem lat mlodzienczych czyli wesolosé
maluje, lub czulo§é serca wylewa, zawsze jest niepospolitym poeta.
Wiersz jego jest pelen mocy i sztuki, chociaz mu czasem malg
niepoprawno$é, raczej mogacq sie liczy¢é do $mialosci poetyckich,
niektérzy krytycy zarzucajg: okazuje wielkg znajomos$¢é poetéw
narodowych i mowy ojczystej“.

Ksigzka Zakrzewskiego jest niewatpliwie jeszcze refleksem
okresu przedpowstaniowego,rozptomieniona nig jednak gwiazda
Mickiewicza na niebosklonie szkoly polskiej rychio miala przy-
gasnaé. Likwidacja powstania listopadowego w historji szkoly
polskiej zaboru rosyjskiego odbita si¢ przedewszystkiem wy-
datnem ograniczeniem dotychczasowych praw jezyka polskiego,
a jakkolwiek rzad nie miat moze odwagi usuwaé go w zupel-
nosci, przeciez samo nauczanie zredukowano do wymiaru 1 lub
2 godzin tygodniowo w jednej klasie. PoloniScie polecano, aby
»hie wdawal sie w szczegély, drobiazgi i wyjatki gramatyczne,
lecz po wylozeniu zasad ogélnych jezyka, jak najwiecej zaj-
mowatl uczniéow czytaniem ksigzek tresci moralnej i technicz-
nej“1 Wobec takiej konjunktury politycznej, Mickiewicza w szkole
polskiej tej dzielnicy spotka¢ mozna wprost wyjatkowo. U tego
samego Zakrzewskiego w trzech tomach Wypisow polskich dla
uzycia klassy pierwszej, drugiej i trzeciej szkot powiatowych,
wydanych réwniez w Wilnie w r. 1831 (t. I)i w r. 1832 (t. Il i III),
spotykamy jedna, jedyna wzmianke o Mickiewiczu, a jest nig
w t. IIl w grupie pie$ni zamieszczony przeklad Mickiewicza
Zz Byrona: Pozegnanie Czajd-Herolda (s. 285). Rzecz bardziej
jeszcze znamienna: tego samego réwniez autora Wypisy pol-
skie dla usytku klassy drugiej i trzeciej szkotom w Krolestwie
polskiem przez Rade wychowania publicznego polecone (War-
szawa, 1834) nie zawierajg zadnego literalnie wyjatku z Mickie-
wicza nawet w wydaniu nowem, przerobionem z r. 1845. Juz
znacznie lepiej przedstawiala sie sprawa z inng imprezg wy-
dawnicza Zakrzewskiego, moze nie tak oficjalng i obliczong
raczej na srodowisko regjonalne. Sa to Wypisy polskie dla pici
Zenskiej, zawierajgce w trzech tomach wszystkie gatunki prozy
i poezji (Wilno, 1835). W tomie pierwszym w grupie ballad
spotykamy Powrét taty, Switezianke, FPanig Twardowska obok
Bolestawa Smiatego Ed. Odynca, Hedwigi A.hr.Fredry, Wzgorka
pozegnania J. Boh. Zaleskiego i Alondza i Heleny; w tomie zas
II — trzy sonety, wypelniajgce soba cala grupe: Przypomnie-

! Wiadystaw Korotynski, Losy szkolnictwa w Krolestwie polskiem.
Warszawa, 1906, s. 53.
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nie, Do Laury, Do Niemna, Burze. W obu tomach utwory podane
sq anonimowo, bez najmniejszej chociazby wzmianki o autorze.
BadZ co badZz w ten sposéb Zakrzewski zawieral niejako kom-
promis z literacka opinjg publiczna, za ktérej wyraz moze byé
uwazana siedmio-tomowa antologja Adama M. Pienkiewicza
p. t.: Wybor poezyj z pisarzéw polskich (Wilno, 1835). W anto-
logji Pienkiewicza Mickiewicz ma zapewnione miejsce. Wydawca
w uwagach ,o0 istotnem Zrddle, druku i celu prawdziwej poezji“
cytuje Dziady i Wallenroda; w sposzycie pierwszym zamieszcza
w dziale piesni religijnych Rozmowe wieczorng oraz Hymn
na dzien zwiastowania N.P. Marji; w sposzycie trzecim Zeglarza
a w sz6stym Czaty, Rekawiczke, Godzing i Elegje. Utwory te po-
dane sa anonimowo, najwyzej zaopatrzone sg inicjatami; nazwisko
Mickiewicza w pelnem brzmieniu spotykamy tylko raz jeden
w tomiku széstym w utworze ostatnim, przekladzie z Petrarki.

Zakrzewski byl cztowiekiem kompromisu, ale juz w kon-
kurencyjnych Wypisach polskich dla usytku miodziety plci
Zenskiej prozg i wierszem zebranych i utotonych przez Zyg-
munta Bartoszewicza (Wilno, 1836), Mickiewicza przemilczano
zupetnie. Autor, ktérego znamy z Zzyciorysu poety?2, nau-
czyciel panstwowych szk6l wilenskich, rozwijal bogata dzia-
Yalno$¢ popularyzatorska i wydawnicza, a fakt pominiecia Mickie-
wicza i poetéw nowszych przy wybitnej przewadze autorow star-
szych tlumaczy w przedmowie potrzebg mlodziezy, ,Zeby jeszcze
przywykala do rozumienia dawnego naszego jezyka, ktéry tak
w odmianach gramatycznych, jak w znaczeniu wyrazoéw jest
od dzisiejszego odmienny: a ktéry pomimo to jednak podawany
jest zwykle za wzér czystosci, mocy, wlasciwosci i bogactwa“.
Oczywiscie kult staropolszczyzny jest tutaj tylko pozorem, za-
krywajacym istotny sens wygnania Mickiewicza ze szkoly. Wy-
dawca szed! pod tym wzgledem wiernie za wskazaniami cyto-
wanej juz powyzej Instrukcji do wykladu jezyka polskiego
w gimnazjach i szkolach obwodowych, odwracajacej sie oficjal-
nie od rzeczywistosci literackiej. Instrukcja ta pokrywa nazwi-
sko Mickiewicza pogardliwem milczeniem zaréwno w szczego-
lowym programie nauczania na kazda Kklase, jak i na liScie
lektury pomocniczej.

Byt to juz prawdziwy system, w ktérym zadnej zmiany
nie przyniosla ozywiona dziatalnosé Maksymiljana Lyszkow-
skiego (1810 —1872), urodzonego w Galicji wychowanka uni-
wersytetu lwowskiego, od roku 1845 nauczyciela, od roku 1854
dyrektora, a nastepnie inspektora gimnazjéw warszawsKich.
W historji polonistyki szkolnej zapisal si¢ Lyszkowski jako

! Tom III, po$wiecony prozie oraz epopei i poezji dramatycznej, nie
zawieral zadnego wyjatku z Mickiewicza.

? Ubiegt Mickiewicza z koncem trzeciego roku studjéw uniwersyteckich
w otrzymaniu nagrody za prace konkursowa. Por. Jézef Kallenbach, Adam
Mickiewicz. Tom I, Lwow, 1926, s. 27.
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wydawca czterech czesci Wypisow pisarzow polskich, ,zawiera-
jacych po wiekszej czesci przedmioty realne“, a postanowieniem
Ministra O$wiecenia poleconych do uzytku uczniéw wszystkich
szkol rzadowych i zakladéow naukowych w Krolestwie. W ezesci
1V, ktéra wyszla w Warszawie w r. 1848, w grupie p.t. Poezje,
pomiedzy wierszami podanemi anonimowo (np. KosSciot wiejski
z Bieleckiego) lub tez oznaczonemi zaledwie inicjalami, spoty-
kamy (na s. 690) Chor strzelcow (,Sréd opok i jar6w“) z cha-
rakterystycznym dopiskiem ,przez M.“. W innych tomach Wy-
pisow wydawca zamieszcza wprawdzie tu i owdzie niektore
utwory Mickiewicza, ale ostentacyjnie pomija nawet inicjat
autora.I tak np. w czesci III dla uczniéw klasyIIl i IV w osobnym
dodatku poetyckim wydania z r. 1856 spotykamy jako utwory
anonimowe (s8.26) Powrot taly oraz Pierwiosnek (s.76); czesé I
dla uczniéw klasy I w wydaniu z r. 1865 (s. 52) posiada réwniez
anonimowy ,,Opis zajaca w biegu“ (Pan Tadeusz, ks.IV). Praw-
dziwg niespodzianka, tak jakby wylomem z dotychczasowych
zasad jest czesé II Wypisow (wydanie z r. 1858). Spotykamy
tu 4 wyjatki z Pana Tadeusza, z tego dwa, podane anonimowo :
Zachod storica (ks. I), Wieczor (ks. VIII), a dwa inne z pelnem
brzmieniem nazwiska: O drzewach cudzoziemskich i krajowych.
Wyjatek z poematu: Pan Tadeusz przez Adama Mickiewicza
(ks.IIl) oraz Dwor szlachecki (ks.I) z ta samg tytulaturg. W ten
sposob w tym tomie Wypiséw Lyszkowskiego zanotowaé¢ nam
przyjdzie pierwszy oficjalny wystep autora Pana Tadeusza
w szkole polskiej zaboru rosyjskiego. Jest to zjawisko wyjatko-
woScia swoja az dziwne, gdyz poza niem ignorowanie Mickie-
wicza przez oficjalne czynniki szkolne nalezalo do pewnego
systemun. Charakterystyczna rzecz zasluguje przytem na pod-
niesienie: oto tenze sam Lyszkowski najniezawodniej dla uzytku
szkolnego wydal w Warszawie w 1855 Krotkie wiadomosci
z dziejow pismiennictwa polskiego. Fakt znamienny, ie Lysz-
kowski, wspominajac tu (s. 230) o Sonetach krymskich, Farysie
i Balladach, a szerzej nieco rozwodzac sie nad Grazyng, nie
podaje zupelnie nazwiska Mickiewicza, lecz je zastepuje omé-
wieniem: ,0 autorze Grazyny, Sonelow krymskich i innych
poezyj krotka tu tylko czynimy wzmianke®.

tyszkowski nie jest tu odosobniony, gdyz réwniez i Jan
Majorkiewicz, wydajac Literature polskg w rozwinigciu histo-
rycznem w zbiorze Historja Literatury i Krytyka (wyd. drugie,
Warszawa, 1850), méowi tylko o ,Adamie M.“ (s.335), ktory ,uro-
dzony na schyiku wieku XVIII stworzyt nowg, rzec mozna, poezje
nasza, zaczawszy od pieéni i ballad, branych z podan ludu, do
najwiekszych poematéw swoich“.

BadZ co badz Maksymiljan Lyszkowski razem ze swoim
poprzednikiem Janem Zakrzewskim dzielg miedzy siebie trud
ulatwienia Wypisami swemi recepcji Mickiewicza w szkole pol-
skiej zaboru rosyjskiego. Wyniki tego trudu sa minimalne, gdyz
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poznaliSmy tu zaledwie pare utworéw drobniejszych, powtarza-
nych stereotypowo, a podawanych jeszcze do tego anonimowo.
Cate dziedziny tworczosci autora Dziadow czy Konrada Wallen-
roda pozostawaly w cieniu; jakim§ dziwnym przypadkiem po-
jawily sie oficjalnie fragmenty krajobrazowe z Pana Tadeusza.
Trudno tu przypisywaé wine wydawcy, gdyz wobec braku Zrodel
nie mozemy osgdzié, ile bylo w tem wszystkiem nacisku rzadu
zaborczego. Owszem moze byla w tem i pewna zastuga, Ze
pomimo ciezkich i trudnych warunkow Zakrzewski i Lyszkowski
wyrabali te Sciezki, ktéremi na terenie szkoly pewniej i swo-
bodniej mogli sie poruszaé nowsi, i wydawcy, jak Antoni Badzkie-
wicz ! i autorzy, jak Adam Poréj?, F.S. Dmochowski? i K. W.
Wojeicki 4.
* % *

Nieco odmienniej uksztaltowaly sie losy recepcji Mickiewi-
cza w szkole polskiej zaboru pruskiego. Na odcinku cza-
sowym do r. 1863 lagodniejszy kurs rzgdéw zezwalal tu na roz-
budowe nauczania jezyka polskiego znacznie intensywniejsza,
anizeli w zaborze rosyjskim. W Krolestwie czy w ,ziemiach za-
branych“ nauczanie to sgczylto sie zaledwie nikla i drobna struga,
ktora i tak byla hamowana czyto nakazywana ucieczky od te-
raZniejszosci do przesztosci, czy nadmiernem i, co do wymiaru
godzin, nieproporcjonalnem mozie propagowaniem gramatyki,
czy tei wreszcie tendencjg, aby uczniowie ,ze wszystkiego co
czytaja, czego sie ucza, starali sie wyciggaé dla siebie zdrowe
i zbawienne przestrogi, ktoreby ozywiajgc ueczucia religijné
i moralne, do zycia cnotliwego byly skazowka“s. W Poznan-
skiem dzieki szczesliwej konjunkturze politycznej, dzieki Swiet-
nym tradycjom polonistycznym, wywodzgcym swoj rodowod od
rektora Jana Samuela Kaulfusa ®, nauczanie jezyka polskiego
posiadalo nurt szerszy i glebszy. Szczegdlniejszg wage kla-
dziono tu na wypracowania, ktére w kwarcie i tercji odbywaly
sie raz na tydzien, oraz metodyczng i systematyczng nauke
literatury w sekundzie, w sekundzie wyzszej i prymie?. Oczy-

! Wypisy polskie. Czg$¢ Srednia. Warszawa, 1881. Czgsé wyisza, po-
towa pierwsza, 1882, polowa druga, 1883,

* Zarys dziejow literatury polskiej od czaséow najdawniejszych do
ostatnich z wiadomos$cig o dziejach poezji. Warszawa, 1860; sad o Mickie-
wiczu, s. 291292,

3 Nauka prozy, poezji i zarys piSmiennictwa polskiego w trzech cze-
Sciach. Warszawa, 1864; sad o Mickiewiczu w cz. II1, s. 131—132.

* Historja literatury polskiej w zarysach dla milodziety. Warszawa,
1879. Zyciorys Mickiewicza, s. 214—224. Wojcicki uwzglednil Mickiewicza
juz w r. 1846, podajac w tomie IV Historyji literatury polskiej w zarysach
na s. 112—122, po krétkiej wzmiance bibljograficznej, teksty Farysa, Trzech
budrysow, Czatow, Do Niemna, i pierwszych czterech Sonetéw krymskich.

5 Instrukcja, j. w.

8 Ueber den Geist der polnischen Sprache und Litteratur. Halle, 1804.

" Por. anonimowy artykul p. t. Pordwnanie szkot galicyjskich z po-
znariskiemi (Szkola polska. Poznan, 1849, I, s. 5 i n.).
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wiscie, Zze wobec takiego stanu rzeczy wielkopolskie podrecz-
niki szkolne wykazuja dowody bardziej chlonnej i wzmozZonej
recepcji Mickiewicza.

Juz przed wybuchem powstania listopadowego spotykamy
w szkole wielkopolskiej pierwsze $lady zajecia sie¢ Mickiewi-
czem. ,Profesor jezyka i literatury polskiej w Kroél. Gimnazjum
Poznanskiem* Jozef Franciszek Krolikowski rozwijal na tam-
tejszym gruncie ozywiong dzialalno$é na polu teorji dydaktycz-
nej!, a takze zapisal si¢ chlubnie jako wydawca wzorowych
na swoje czasy podrecznikéw, ktorych wplywowi ulegat — jak
wiadomo — sam Mickiewicz® W takiem wiasnie kompendjum
szkolnem, wydanem w Poznaniu 1828 r., a byl to Rys poetyki
wedle przepiséw teorji w szczegdlach z najznakomitszych auto-
row czerpany, znajdujemy pierwsze wzmianki o Mickiewiczu.
Dotycza one Sonetéw ,najSwiezszych®, z ktorych jako przyktad
cytowany jest: Ledwiem ciebie zobaczyt juzem sig zaplonit (s. 60),
a wreszcie ballad, z ktérych wymieniono przykladowo jedynie
Powrdt taty (s. 69). Takze i poza szkola mial Kroélikowski
specjalne ambicje, by spoleczenistwo wielkopolskie informowad
sprawnie o wszelkich nowosciach mickiewiczowskich. Dowodow
na to dostarcza redagowana przez niego ,Bibljoteka konwer-
sacyjna czyli Wyklad wiadomosci i rzeczy najpotrzebniejszych
i najuzyteczniejszych w pozyciu towarzyskiem“ (1830 r.). W to-
mikach, ktore nosza charakterystyczny tytul: Deklamator to-
warzyski czyli wybor najprzedniejszych poezyi polskich, ktore
w towarzystwie wyziszej przyjemnosci szukajgcem, stosownie
powltdrzone, najmilej zabawi¢ mogg, spotykamy wiele mickie-
wiczianéw np. Na pokdj grecki w domu Xigénej Zeneidy Wol-
koniskiej w Moskwie (t. V, s. 11), Do Niemna (t. VII, s. 128).

Tak wiec wszkole i poza szkola zarysowywal sie na ziemi
wielkopolskiej w stosunku do autora Sonefow kult wyrainy,
ktéry po upadku powstania listopadowego nietylko nie ulegt
zahamowaniu, ale stale i systematycznie wzrastal. Jesli idzie
specjalnie o szkole, spotykamy tu $wieze charakterystyczne
zjawiska. Nowe wypisy polskie czyli Wybor réznych wyim-
kow proze i poezya zawierajgce dla uzytku miodziety szkolnej,
w r. 1831 wydane anonimowo, prawdopodobnie przez nauczy-
ciela gimnazjum w Lesznie Jana Poplinskiego, posiadaig w gru-
pie elegij (tak bardzo czesto nazywany) wiersz p. t. Zeglarz
(w skr6ceniu), oraz sonet p.t. Burza, wreszcie Pozegnanie Czajd
Harolda (wyimek z poematu Lorda Byrona) (s. 359 do 361), na-

! Poza oficjalng bibljografja, wymieniang przez Chlebowskiego i Kor-
buta, nalezy tu wyszczeg6lnié prace w historji polonistyki szkolnej wprost
zasadniczg, a mianowicie: Projekt planu nauki jezyha i lileratury polskiej
w szeSciu klasach gimnazjalnych w ,Pamietniku warszawskim* 1822, t. I,
s. 379—391; t. II, s. 10—23.

? Idzie tu o Prozodje polskg, wydana w r. 1821 w Poznaniu. Por. J6zef
Kallenbach, Adam Mickiewicz. 1926, I, s. 284 i n.
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tomiast wrozdziale IV wéréd poezji epicznej miedzy balladami:
Powrdt taty, Pani Twardowska, Alpuhara (s. 407—410). Wypisy
te musialy sie cieszy¢ wielkiem powodzeniem, kiedy w dziesigé
lat ukazalto si¢ drugie ich wydanie, bedace niestety tylko do-
sfownym przedrukiem wydania pierwszego. W czesci II tychze
Nowych Wypiséw polskich, zawierajacej Historjg Prozy Polskiej
z wyimkami, ogloszonej w Lesznie w r. 1838 anonimowo, ale
przypisywanej juz oficjalnie! Janowi Poplifiskiemu, znajdujemy
pomiedzy wyimkami: Przedmowe do Giaura, natomiast w roz-
dziale ostatnim ksigzki, traktujgcym o romantykach i poezji
narodowej, autor oddaje bezapelacyjnie berlo pierwszenstwa
Mickiewiczowi, a sad swo6] o poecie zamyka w zdaniach naste-
pujacych (s. 334): ,Szczesliwem zdarzeniem zjawil sie okolo
roku 1820 w Litwie wieszcz genjalny, ki6éry przeczuwang i na-
potykang przez tych nauczycieléw (t. j. Brodzinskiego, Borow-
skiego, Korzeniowskiego) zmiane sam uskutecznil i unidst calg
mlodziez z soba do szlachetnego zawodu. Adam Mickiewicz,
uczen wilenskiej szkoly, wystepuje pierwszy ze swemi balla-
dami,romansami,osnowanemi na podaniach ludu: tworzy Dziady,
Grazyng, Wallenroda i tak wyraZznie wprowadza poezje naro-
dowg“.

Na Wypisach Poplinskiego ksztalcil sie od r.1834 do 1841
w najglosniejszem naonczas gimnazjum wielkopolskiem §w. M.
Magdaleny w Poznaniu? — Antoni Malecki. Przyszty badacz
i profesor swoje prymicje naukowe i literackie odbywat juz na
lawie studenckiej i to pod znakiem Mickiewicza. Jako uczen
klasy najwyzsze] w samg wilje r. 1840 wzia!l udzial w polowa-
niu w lasach, nalezacych do débr lukowskich, w powiecie obor-
nickim. Mtody Malecki pozostawal wtedy niewatpliwie pod uro-
kiem $wiezo pochlonietego Pana Tadeusza i moze wzmianka
Bartka Prusaka z VII ks. w.20—233% byla artystycznym impul-
sem do ulozenia 600 wierszowego rapsodu mysSliwskiego p. t.:
Polowanie, ktéry i w fakturze i tonie zartobliwym nosi na sobie
oczywiste wplywy naszego arcypoematut. W jakim zas stopniu
zalezny byl utwor Mateckiego od Pana Tadeusza, widaé to cho-
ciazby z dwu koncowych fragmentéow:

Wiegc azeby przywola¢ oweédw rozpierzchnionych,
Obaczyé wszystkich zwierzow dzisiaj zatraconych,

t Piotr Chmielowski, Metodyka historji literatury polskiej. 1899, s. 76—8.

2 Wi, Motty, Przechadzki po miescie (Poznaniu). Poznan 1889-—90.
Cz. I-1V.

... »Wiec z panem Jézefem

Grabowskim, ktéry teraz jest rejmentu szefem,

A podéwezas 2yt na wsi kolo Obiezierza,

Polowali$émy sobie na malego zwierza®.

¢ Rekopis tej ,szkolnej Muzy“ jest wlasnoscia prof. Ludwika Cwiklin-
skiego, ktéry pewne z niej wyjatki oglosit w artykule p. t.: Z mlodych lat
Antoniego Mateckiego (Dziennik poznanski. 1920, Nr. 52, 53, 54).
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Jan Smialy w trabke zagral. Jako Wojski w Litwie,
Po walnej w Soplicowie z niedZwiedziem gonitwie,
Tak i Jan wtedy trabil: w tej tylko odmianie,

Ze Wojski trabka cale $piewal polowanie,

A Jan tylko udawal ogaréw szczekanie.
Tymeczasem gdy tak wszyscy groza, krzycza, laja,
Dwéch kucheikéw z kucharzem kociol zawieszaja
Na brzezince. A potem ognia podlozywszy,

I zajecy piecioro w kociolek wrzuciwszy,

W drugim bigos hultajski gotuja z kapusty
Pomieszanej z kawalki wieprzowiny tlustej.

Z jakim to entuzjazmem i ogniem przyjeto,

Przez jak malenksg chwilke wszystek bigos Scigto,
Jak potem, gdy juz wszyscy lowcy si¢ najedli,
Znéw na fury, biedy i bryczki posiedli,

Jak sie lowy skonezyly, najwigksze w powiecie
Obornickim, domysli¢ si¢ sami mozecie.

W pare miesigcy po tej prébie poetyckiej mlody autor,
opuszczajagc mury gimnazjum, na,akcie szkolnym®t.j. uroczy-
stosci, zamykajgcej rok szkolny, wyglosil abiturjenckie przemo-
wienie, ktorego tematem byla rzecz: ,,O zyciu i pismach Mic-
kiewicza“. Materjalu do tej biografji z wielkg gotowoscig do-
starczyl Maleckiemu przyjaznie dlan usposobiony Franciszek
Mickiewicz, od r. 1831 na stale osiadly w goscinnym domu
pp. Grabowskich w Lukowie. Rozprawka Maleckiego znalazla
poklask i uznanie powszechne i doczekala si¢ ogloszenia na
tamach ,Oredownika“ wr. 1842 (nr. 31—32 z 31 lipca i 8 sierpnia) .

W takim klimacie duchowym przyszta na swiat ksiazka,
ktérg trzeba nazwac bezspornie najwybitniejsza pozycja w wiel-
kopolskiej produkeji podrecznikowej. Jest nig zas ogtoszona
w r. 1845 u Zupanskiego w Poznaniu Hipolita Cegielskiego
Nauka poezyi zawierajgca teoryg poezyi [ jej rodzajow oraz
znaczny 2bior najcelniejszych wzorow poezyi polskiej do teoryi
zastosowany. Ksigzka wyrosta na podglebiu zycia szkolnego.
W przedmowie autor, ktéry petnil funkcje nauczyciela w gimna-
zjum Sw. Marji Magdaleny w Poznaniu, informuje czytelnika
o przeznaczeniu swej ksigzki dla szkél! gimnazjalnych, ,jedy-
nych u nas, gdzie literatura polska jest przedmiotem nauko-
wego roztrzgsania“. W tej chwili interesowaé¢ nas moze w ksigice
nietyle jej czesé teoretyczna (s. 1—85), ile raczej sama anto-
logja poezji. Pomigdzy 35 autorami, przewaznie nowszymi i wspot-
czesnymi, Mickiewicz zajmuje miejsce wprost wyjatkowe. Wy-
dawca zamieszcza w dziale liryczno-epicznym w grupie pierwszej,

! Bronistaw Gubrynowicz, Anfoni Matecki. 1920, s. 11 in. — Z tej mto-
dzienczej rozprawki sad o Panu Tadeuszu cytuje prof. Pigon w swojej
ostatniej ksiazce: Pan Tadeusz — Wzrost — Wielkos¢ — Slawa.1934,s.309 i n.



II. NOTATKI 455

obejmujacej ballady, romance i dumy: Switez, Switezianke,
Powrét taty, Panig Twardowskg, Lilje, Ucieczke, Trzech budry-
soéw, Tukaja, Kurhanek Maryli, Dudarza, w grupie trzeciej, wsrod
powiesci i §piewéw historycznych: Popas w Upicie. Natomiast
we wzorach poezji lirycznej w dziale opisowo-liryeznym wsrod
dumek, elegij i trenéw kladzie poemat: Zeglarz, a wsréd piesni
epiczno-lirycznych, sielanek i gawed: Chor strzelcow, Farysa,
wsrod liryki wyzszej, hymnow, 6d, dytyrambéw: Hymn na dzien
Zwiastowania N. P. Marji, Ode do mitodosci, Improwizacje. Na
czoto wszystkich utworéw wybijajg sie we wzorach poezji opi-
sowej Graiyna i Konrad Wallenrod w caloSci, a wreszcie FPan
Tadeusz. Epopeja mickiewiczowska nie posiada wlasciwego ty-
tulu, lecz nosi napis: Soplica. Poemat epiczny przez A. M.,
i podana jest tu ,w wyjatkach osobng calos¢ stanowiagcych®.
Nie uwzgledniajgc podziatu na ksiegi, wydawca grupuje te wy-
jatki okoto tytuléw nastepujacych: 1) Zjazd gosci i wieczerza
wiejska. 2) Polowanie na upatrzonego — Zamek — Sniadanie.
3) Grzybobranie — Obiad. 4) Lowy. 5) Wieczerza — Klucznik —
Kiotnia. 6) Przygotowanie do zajazdu — Zascianek. 7) Zajazd.
8) Narady po bitwie — Wyjscie z kraju — SpowiedZ. 9) Zgoda —
Zareczyny. Jak widaé z powyiszego przegladu tytuléw, fabula
poematu ulegta pewnej redukeji. Usuniety z niej zostal watek
romansowy, co jest rzecza moze zrozumialg w ksigzce szkolnej,
ale, co bardziej znamienne, wyeliminowano z tekstu sprawe
polityezna, a wiec Dyplomatyke ksiedza Robaka, Bitwe, przez
co poemat zostal pozbawiony perspektywy, glebi, a nawet
i jasnos$ci, ktérej nie moze uratowaé prozaiczne streszczenie
ksiegi IX w dwu zdaniach (,Gdy tak zwyciezcy mocno zasy-
piali, wpadl bataljon wojska rosyjskiego i wszystkich powigzal.
Tymeczasem zjawil sie Robak, za ktérego sprawg rozkuci stron-
nicy Hrabiego spdélnie z partjg Soplicy, uderzajag na wojsko“).
Te redukcje tresci trudno moze byloby wyjasniaé¢ mechanicz-
nemi wzgledami na rozmiary ksigzki, bo z tym faktem wy-
dawca nie liczyl si¢ zupelnie, doprowadzajac objetosé¢ ksigzki
do 648 stron. Moze raczej wchodzily tutaj w gre czynniki na-
tury politycznej, albo rzecz cala pozostawala wjakims zwigzku
z polemika publicystyczng o wartosci ideowe Pana Tadeusza,
o czem informuje nas, szkoda, ze zbyt ogélnikowo, prof. Pigon *.
W kazdym razie jako fakt niewatpliwy nalezy podnies¢ mo-
ment, Ze w polemice wyZej wspomnianej bral czynny udzial
sam Cegielski, zabierajac glos na tamach poznanskiego ,Ore-
downika Naukowego“ (w r.1845), jako bezwzgledny zwolennik
ideologji mickiewiczowskiej. Powtére redukcja fabuly nie mu-
siala by¢ tylko doraing koncesja na uzytek chwili, kiedy spo-
tykamy ja w dalszych wydaniach ksigzki. Nawet w wydaniu
jej czwartem, pomnozonem i uzupelnionem w r. 1869 przez

! Pan Tadeusz. j. w., 8. 310 i n.
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dr. Wiadystawa Nehringa, rzecz pozostatla bez zmiany z wy-
jatkiem samego tytulu, ktory zostal poprawiony.

Jakiekolwiek méglby kto§ mie¢ zdanie w tej sprawie, nie
umniejszy to w niczem historycznej zastugi Hipolita Cegiel-
skiego, ze on pierwszy wprowadzil do szkoly polskie] Pana
Tadeusza. Czyn ten nalezy zawsze rozumieé na tle wyjatkowo
korzystnej atmosfery literackiej, ktéra przenikala ziemie wiel-
kopolska w owych czasach, a ktéra w odniesieniu do Mickie-
wicza potrafita si¢ zdobywaé¢ na samodzielne wydanie jego
poezyj np. w r.1828/29 (Muczkowskiego) i z r. 1832 (Lukasze-
wicza). W tym samym roku, co Nauka poezji Cegielskiego, uka-
kazatlo sie w Poznaniu E[dwarda] D{embowskiego] Pismiennictwo
polskie w zarysie. Mickiewicz jest tutaj poeta, ktéry ,wzniést
ducha polskiego do samodzielnosci“, dzieki ktéremu duch ten
»wzbija si¢ dzi§ nad calym narodem — jako brzask narodowej
-o$wiaty, samodzielnosci i potegi“ (s. 8). ,Pojmuje on potrzebe
i dazenie czasu, wypowiada je z uniesieniem i przez to wstrzgsa
narodem catym, stwarza nowa literature i nowemu zyciu Polski
-daje poczatek. Przy Mickiewiczu wszystkie talenta malejg i ledwie
za nim podazajgc, stanowisko drugiego rzedu zajmuja. W poezjach
Mickiewicza przebija si¢ wszedzie i niemal w kazdym wyrazie
uczucie, zadanie zdobycia samodzielnego bytu narodowego*
(s. 335). ,Przez nie tez Mickiewicz stworzyl nowa pismiennosé
w Polsce, przez nie przewodniczy! narodowi w torze postepu“
«(s. 337). ,,Wydaniem Dziadoéw 1833, Pana Tadeusza 1834, poematu
epicznego, opisujgcego zycie polskiej szlachty w ostatnich cza-
sach; przekladu Giaura 1834, Poezyj tomu VIII, 1836, Ksigg
narodu 1833, a szczegélniej odeczytami Kursu literatury stowian-
skiej mianemi od r. 1840 w College de France wplynat sta-
nowczo na rozwo6j mysli narodowej“ (s. 359). Pismiennictwo
Dembowskiego $wiadczy dowodnie, jak poezja mickiewiczowska
promieniem swoich wplywoéw obejmowala szerokie dziedziny
umystowego zycia w dzielnicy poznanskiej, a ujscie znajdowata
nawet w traktacie pedagogicznym Trentowskiego w Chowannie
(1842)! i w ozy wionej dziatalnosci pedagogiczno-wydawniczej Ewa-
rysta Estkowskiego®. Dzigki tym specjalnym warunkom, Mickie-
wicz, wyniesiony na piedestal najwybitniejszego autora szkol-
nego, moégl rzad mlodych dusz zatrzymac na state, dusz i du-
szyczek, bo nawet w Przyjacielu dzieci czyli ksigice do czy-
tania podtug A.E. Preussa i J.A. Vettera dla katolickich szkot

! ,Po przeczytaniu z wychowancem twym Iljady i Odyssei, Jerozolimy
wyzwolonej, Myszeidy, Wallenroda, Gratyny, kaidej ballady, powiesci, ba-
jeczki, rozprawiaj z nim o zaletach i wadach tego poetycznego utworu. Przy
osadzaniu utworéw estetycznych staraj sig, by wychowanek sam sadzil, nie
za$é twoje lub innych zdanie powtarzal“. Cytat wziety z Historji wychowania
prof. Kota (wyd. I), s. 584.

* Por. Aniela Szycéwna, Historja nauczania jezyka polskiego w wy-
-dawnictwie ,Prady w nauczaniu jezyka ojczystego“, Warszawa, 1908, s. 40.
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elementarnych, przerobionej przez ks. F.A. E. Lukaszewskiego,
nauczyciela jezyka polskiego w r. 1847 (Berlin, Poznan i Byd-
goszcz), mial zapewniony kacik, a to przez Hymn na dzien
Zwiastowania N. P. Maryji (s. 212).

Jak wygladala zas§ ta twarda Boza stuzba poety w zetknie-
ciu z codzienng rzeczywistoscig szkolng owych czasow, pou-
cza nas Jan Rymarkiewicz w swojej Nauce prozy czyli styli-
styce (pierwsze wyd. z r. 1855, drugie przerobione i powigkszone
z r. 1863 i trzecie, przerobione jako Prozaika czyli stylistyka
prozy z r.1868). Autor ,nauczyciel wyzszy przy Krol. Gimnazjum
ad St. Mariam Magd. w Poznaniu“ miedzy innemi wywodami
dydaktycznemi zamie$cil wswojej ksigzce réwniez zbiér tema-
tow do wypracowan szkolnych. Na ogdélng sume tych tematow
833 (liczonych wedlug trzeciego — najpelniejszego wydania)
Mickiewicza dotyczy 13. Pozwole je sobie zacytowaé w tym
samym porzadku alfabetycznym, w jakim podat je autor:

Czem sie rozni forma poezji Mickiewicza od formy poetycznej
w pismach innych poetéw?

Krétka osnowa powiesci historyeznej A. M. p. t. Grazyna.

Nauka i pieniagdzmi drudzy sie bogaca

Madro§é musisz sam z siebie wlasng zdoby¢ pracg A. M.

O pieknosci poematu Grazyna.

Rozmowa Litawora z Rymwidem, z Grasyny M., proza opo-
wiedziana.

W stowach tylko che¢é widzisz, w dzialaniu potege,
Trudniej dzien dobrze przezyé, niz napisa¢ ksiege.

Specjalnie Pana Tadeusza dotyczg nastepujace tematy:

Co dzien widze, jak ml6dZ traci na tem
Ze nie masz szkél uczacych, zyé z ludzmi i z $wiatem.
Mickiewicz w Panu Tadeuszu.

Charakterystyka Tadeusza i Hrabiego w poemacie Pan Tadeusz.

Charakterystyka Sedziego w poemacie Pan Tadeusz (dwu-
krotnie).

Krotka osnowa Pana Tadeusza.

O epopei, z ciaglym wzgledem na Pana Tadeusza.

Réznica miedzy Marjg Malczewskiego, a Panem Tadeuszem
Mickiewicza co do wielkosSci przedmiotu.

Tematy powyisze, cokolwiek moznaby o nich powiedzieé¢
z punktu widzenia dzisiejszej dydaktyki, mimo wszystko §wiad-
czg dowodnie o zywej i aktywnej recepcji Mickiewicza w szkole
polskiej zaboru pruskiego. Jesli idzie zas specjalnie o Pana
Tadeusza, to postawa szkoly wielkopolskiej odpowiada jak naj-
wierniej tym nastrojom lokalnym, ktére wlasnie ten poemat,
a nie Dziady, uwazaly za korone genjuszu poety . Nastrojom

! Pigon, j. w., 8. 307—318.
Pamietnik literacki XXXI, 3—4 30
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tym dal oczywisty wyraz w swoim Kursie Literatury pol-
skiej dla usythu szkot Wladyslaw Nehring, ktéry sad swéj
o Panu Tadeuszu nastepujaco sformulowal w r. 1866 (a wiec
010 lat przed wydaniem zasadniczej rozprawy z tego zakresu)!.
»,Chociaz walezy! i zwyciezy! w imie romantycznej szkoly, to
najglowniejsze jego dzielo t. j. Pan Tadeusz, miesci w sobie
wszystkie zalety klasycznosci, bo w tresci i w formie jasnieje
wykonczeniem i jak najpogodniejsza plastycznoScia. Jest to utwér
tak wielkiej poetycznej wartosci, Ze $§mialo mozna postawié go
obok arcydziel poezji epicznej, obok Homera, Dantai Miltona“
(s. 121).

Ogoélnie mozna powiedzieé, ze szkola wielkopolska w hi-
storji recepcji Mickiewicza a Pana Tadeusza specjalnie odegrala
role wprost wyjatkowa. Zaslugi jej tem dobitniej podkreslié¢
nalezy, jesli sie uwzgledni,z jakiemi trudnosciami musiata wal-
czyé, jak represyjne zarzadzenia wladz pruskich ograniczaly
jej prawa do samodzielnego bytu z biegiem lat coraz bardziej.
Wyraznem $wiadectwem powolnego kurczenia sie jej dotych-
czasowego stanu posiadania moze byé dwujezyczny (polsko-
niemiecki) Program krélewskiego gimnazjum $w. Marji Magd.
w Poznaniu na rok 1870/71 z rozprawg ,nauczyciela wyzszego“
Jozefa Molinskiego p. t. Die Krimschen Sonette des Adam
Mickiewicz oraz. Nowy wybor prozy i poezji polskiej dla szkot
gimnazjalnych i nitszych przez J. Molinskiego i S. Spychato-
wicza 2.

Zanim w r. 1876 fala bezwzglednej germanizacji usuneta
z tej szkoly ostatnie bastjony polskosci?, pomyslano o doraz-
nym $rodku zaradczym, a miala nim staé sie heroiczna ksigzka
Jozefa Chociszewskiego, ogloszona wr. 1874 w Poznaniu. Jest to
Pismiennictwo polskie w zyciorysach naszych najznakomitszych
pisarzy i w wyjgtkach z ich pism w krétkosci przedstawione
dla ludu polskiego i miodziety. We wstepnej ,Zachecie do
krzewienia znajomos$ci piSmiennictwa polskiego miedzy ludem
i mlodzieza“, autor uwaza rzecz swoja za ,cegietke do wznie-
sienia wspanialego przybytku oswiaty narodowej“. Tlumaczy,
ze ,nie nalezy zwazaé na przeciwienstwa, ale robi¢ swoje. Gdy
tedy pismiennictwo i wogéle sprawy polskie w wigksze] czesci
ziem polskich nie majg do szkot przystepu, trzeba innemi §rod-
kami zaszczepiaé o§wiate naukows“. Ze ksigzka ma z tego po-
wodu objgé misyjna role dotychczasowej szkoty, widaé ze spisu

! Tamze, s. 355.

2 Jak zbanalizowany i skonwencjonalizowany jest ten wyboér, dowodzi
np.: Czgs¢ II dla kwarty i tercji (Poznan 1878), gdzie obok calych rozdzia-
16w na cze$¢ Hohenzollernéw spotykamy zaledwie dwa utwory Mickiewicza
(Dudarz i Sonet), oraz biografie poety z razgcemi przemilezeniami i niedo-
méwieniami.

3 Dr. Ludwik Regorowicz, Zarys dziejow gimnazjum $w. Marji Magda-
leny. Poznan, 1923, s. 39 i n.
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»polecenia godnych ksiazek, sluzgcych do blizszego poznania
pi$miennictwa polskiego“; w spisie tym spotykamy wszystkich
naszych dotychcezasowych znajomych: Poplinskiego, Cegielskiego,
Rymarkiewicza, Nehringa. Widaé to dalej ze sposobu opraco-
wania Mickiewicza na s. 128—150. Tendencja popularyzatorska
nie jest dla autora synonimem jakiego$§ taniego a naiwnego ba-
natu. Rozbiér utworéw prowadzi¢ musi zawsze do jakiej$ poli-
tycznej pointy i posiada wybitny posmak aktualnosci. Np. z Ody
do mitodosci: ,Kt6z nie przyzna, ze laczenie sie¢ w towarzystwa
i wogdle jednosé jest wielkg potega, a mianowicie dla
nas Polakéw jedyna prawie kotwica zbawienia“. Swoéj zas sad
0 Panu Tadeuszu ujmuje autor w sposéb nastepujacy: Pan Ta-
deusz powinien obok Psatterza Kochanowskiego i jakiej§ kro-
niki lub dziejé6w narodu polskiego obok Zywotéw Swigtych
i Kazar sejmowych Skargii obok Spiewéw historycznych znaj-
dowaé¢ w kaidym polskim domu. Kiedy to marzenie sie zisci,
wtedy Polsko kochana! jui bedziesz na drodze do szczeScia.
Pan Tadeusz, to polska ksiazka nad ksigzkami, to nasza ojczysta
chluba i zacno$é, to nasz najdrozszy klejnot. Czytajcie to arcy-
dzielo wszyscy Polacy i Polki, starzy i mtodzi, bogaci i ubodzy,
a wszyscy znajdziecie tam nauke, pocieszenie i ukrzepienie
uczué narodowych®, Te tony w ksigzce Chociszewskiego, to nie-
tylko podzwonne tej tworczej i produktywnej pracy, jaka w re-
cepcje Mickiewicza wiozyla szkota wielkopolska, to takze i ma-
nifest niesmiertelnosci poety, co mial odwage powiedzieé¢: ,Ja
i ojezyzna, to jedno®.
* % *

Po upadku szkoly wielkopolskiej role przodowniczg w hi-
storji szkolnictwa polskiego XIX w. obejmuje szkola gali-
cyjska.

Poczatkowo w pierwszej polowie stulecia jest to insty-
tucja dla polskosci wroga lub co najwyzej obojetna. Pewna
drobna, nieznaczng inicjatywe w rozwijaniu samodzielnosci
kulturalnej wykazuje Krakow. Tu wychodzi w roku 1836
ksigzka bardzo ciekawa, o szerokim zasiggu promieniowania.
Jest to Rys dziejow pismiennictwa polskiego, ulozony przez
Lestawa Lukaszewicza. Autor (1811—1855), uczestnik powstania
listopadowego, ofiarng swojg stuzbe patrjotyczng przyplacit
Smierciag w twierdzy austrjackiej Theresienstadt, a w antrakcie
pomiedzy wiezieniami znalazl czas, by napisaé¢ ksigzke, ktora
doczekata si¢ kilkunastu wydan i parokrotnego powigkszenia
swoich rozmiaréw. Interesuje nas ta ksigzka przedewszystkiem
jako produkt Zycia szkolnego. Autor sam wyznaje w przed-
mowie do pierwszego wydania: ,Checgc przeto zaradzi¢ nagtej
potrzebie, a mianowicie ulzyé¢ uczniom i nauczycielom, aby na
wypisywaniu wiadomosci o ksigzkach i zywotach pisarzy da-
remnie czasn nie trawili, ulozylem niniejszy rys obszerniejszy

30*
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co do powyiszych przedmiotéow, a skapy w zdania o duchu
kazdego tworu, zostawiajac to nauczycielom do wykladu ust-
nego, zwlaszeza, Ze nie wszyscy miewamy jednakowe zdania
o jednym i tym samym przedmiocie“. Lukaszewicz nazywa
Mickiewicza ,zwycieskim pogromca klasykéow i gwiazdg prze-
wodniczaca milodszej braci; jego jeniusz urzeczywistnit to, co
dawniejsi przeczuwali i do czego wzdychali. Umiejgc korzystaé
ze wszystkiego, stal sie skladem wszelkich zywiotéw nowszg
literature powszechna znamionujgcych, ale nigdy nie zaciera
swej osobowosci, swego ja. Pomijajgec niektére drobniejsze
utwory, ktére tu jako czysto polskie naleza, przypominamy
Grazyne i Wallenroda, wieksze poemata tresci dziejowej. W in-
nych przedmiotach szedl! za angielszczyzng, niemczyzng lub
sie zdobil kwiatami wschodu; do tych nateza: Dziadow Cz. II
i1V, Farys, Sonety itd.“

Yukaszewicz ze swoim Rysem dziejow pismiennictwa
polskiego, o ile chodzi o recepcj¢ Mickiewicza, jest w szkole
galicyjskiej na dlugie lata zjawiskiem do§é odosobnionem,
ale tu musimy zaraz dodaé¢, ze obok recepcji oficjalnej ist-
niata takze i nieoficjalna. Z badan prof. Wilhelma Bruch-
nalskiego!, prof. Stanistawa Lempickiego? i Aleksandra Sem-
kowicza® wiemy, ze w stosunku do Mickiewicza cala atmo-
sfera literacka Galicji z jej metropolja lwowska byla w latach trzy-
dziestych nastrojona na ton ,entuzjazmu i zachwytu, opartego na
uczuciu niehamowanem®. Nie ulega zatem najmniejszej watpli-
wosci, Ze atmosfera ta przenikala réwniez i do szkoly nie-
mieckiej. Nastrojom tym zawdziecza caly swoj afekt dla Mickie-
wicza utalentowany Sloweniec Matija Cop, ktéry wlasnie w la-
tach 1822—27 peknil stuzbe nauczycielska w gimnazjum domi-
nikaniskiem we Lwowie4. Prof. Bruchnalski zanotowal wiadomos$é
o profesorze gimnazjum samborskiego, Niemcu Linzbauerze,
ktory by! doskonalym znawcg literatury polskiej, a w rozmo-
wach z mlodziezg stawial Pana Tadeusza ponad Iljade, Odys-
seje i Eneidgs.

! Mickiewicz w literaturze galicyjskiej (1822—1855). Wyjatek z wiek-
szej pracy w tym przedmiocie napisanej w wydawnictwie ,Z nad Wilji
i Niemna“, Wilno 1906. — Mickiewicz w Rozmaitosciach i wptyw jego na lite-
rature galicyjska. Historja ,Rozmaito$ci“ w zbiorze ,Stulecie Gazety lwow-
skiej“. Lwow, 1912, tom II, czesé II.

? Najdawniejszy, nieznany przekiad ,Dziadow® wileriskich na jezyk
niemiecki w ,Pamigtniku literackim“ R, XX, 1923, s. 194—213.

3 Wydania dziet Adama Mickiewicza w ciggu stulecia. O wydaniach
oryginalnych ogfoszonych za 2ycia poely 1822—1855 — gaweda bibljofilska.
Lwéw, 1926. "

4 Stanistaw Rospond, Stoweniec Matija Cop (1797—1835) o Adamie
Mickiewiczu w zbiorze: ,Z zagadnien kulturalno-literackich Wschodu i Za-
chodu“, Krakéw, 1933/34, s. 279 —300. )

5 Z tradycji galicyjskiej o dzietach Mickiewicza (Pamietnik im. A.
Mickiewicza. Lwow, 1898, t. VI, s. 286 i n.).
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Tak mimo wszystko byla to szkota obca i dopiero za pierw-
szemi podmuchami wiosny ludéw zaczeto sie krzataé okolo
spolszczenia zgermanizowanych szkol.

Przy nauczaniu jezyka polskiego czyto jako przedmiotu
nadobowigzkowego (freies Studium), czyto jako przedmiotu juz
zupeinie usamodzielnionego, poczatkowo postugiwano si¢ pod-
recznikami, pochodzacemi z zaboru pruskiego lub rosyjskiego,
a wiec Popliniskiego, Cegielskiego, Wojcickiego, Lyszkowskiego,
ale zdobywano si¢ przytem i na samodzielng inicjatywe.

Okolo roku 1850 w gimnazjum sgdeckiem uczono wedtug
Rysu Lukaszewicza, a w ces. krol. niemieckiem gimnazjum wyz-
szem i w polaczonych z niem czterech klasach polskich u Domi-
nikanéw we Lwowie pierwsi pionierzy polonistyki galicyjskiej: Eu-
genjusz Lazowski, Henryk Suchecki, Jan Daszkiewicz uczyli nach
eigenen Schriften, a jako podrecznika lektury uzywali zbioru ,Po-
lihymnia“ 1, Wtasnie tom 1V tego wydawnictwa? na 179 stronach
zawieral wybor pism AdamaMickiewicza, na ktéry skladaly si¢ Oda
do mtodosci (wydana wogoéle po raz pierwszy drukiem) Dziady
i Upior, czesé druga i czwarta, Pierwiosnek, Romantycznosc,
Switezianka, Zeglarz, Dudarz, Rybka, To lubie, Pani Twardow-
ska, Powrot taty, Lilie, Kurhanek Maryli oraz wybér Sonetow.

Ale to byly pétsrodki w recepcji szkolnej Mickiewicza, to byt
niejako przemyt, jakiego dokonywali nauczyciele - Polacy, wpro-
wadzajac nieoficjalnie do szkoly austrjackiej autora Ody do
mtodosci; dopiero zczasem osobna komisja, zlozona z Mateusza
Sartyniego, Antoniego Maleckiego, Augusta Bielowskiego, Eu-
zebjusza Czerkawskiego zajeta si¢ ulozeniem wlasnych pod-
recznikéw polonistycznychs. W wydawanych nakladem c. k.
galicyjskiego funduszu naukowego Wypisach polskich poezja
mickiewiczowska znalazta spéZnione ale do§é szerokie uwzgled-
nienie. W tomie [ (wydanie drugie z r. 1858) spotykamy siedm
utworéw i to same wyjatki z Pana Tadeusza, a mianowicie:
Dwoér szlachecki (Ks. I), Powr6t na spoczynek po pracy rolni-
czej (I), Sniadanie (II), Grzybobranie (IIT), Knieja (,ja ilez wam
winienem, o domowe drzewa“; IV), Ranne gospodarstwo sta-
ruszka (VI), Burza (X). Tom II (r. 1857) posiada tylko cztery
utwory mickiewiczowskie: Alpuhare, Pustelnice, Piesn wajde-
loty (fragment o dziewicy morowej) i jeden sonet: Afuszta
w dzienn, natomiast tom III (r. 1852) liczy ich 12, w tem trzy
wyimki z Pana Tadeusza, a to: Zaranie (,Juz wschodzil uro-
czysty dzien“; ks. XI), Ogréd (,Drzewa owocne, zasadzone

! Korzystalem z bogatego acz niepelnego zbioru sprawozdah i pro-
graméw dawnych gimnaziéw galicyjskich, przechowywanych w Panstwowej
Bibljotece Pedagogicznej we Lwowie.

? Petny tytut: ,Polihymnia czyli pigknosci poezji autoréw tegocze-
snych dla milosnikéw literatury polskiej“ wydane przez Jana Juljana Szcze-
panskiego. Lwéw, 1827.

3 Chmielowski, Metodyka historji literatury polskiej. 1899, s. 79.
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w rzedy“; ks. III), Puszecze litewskie (IV). Poza tem spotykamy
tu szereg Mysli i zdan: Madros§é, Praktyka, Kara Boza, Wierz-
chotek i podstawa, Slowo i czyn, a obok tego Stepy Akerman-
skie, Powrdt taty, Rozmowe wieczorng, Pustke (,Niedawno od-
wiedzalem dom nieboszezki matki“ Dziady 1V). Juz samo ze-
stawienie tych tytuléw nie Sswiadczy o tem, jakoby wydawcy
trzymali si¢ jakiej§ zasady stopniowania dydaktycznego w do-
borze poematéw. Jeszcze jaskrawiej wychodzi ta sprawa w to-
mie 1V (1867), w ktérym obok wyjatkéw nowych z Pana Ta-
deusza: Gra oblokéw (ks. III), Brzegi laséw litewskich (,, Wokoto
nich ciagnely sie lasy litewskie®; ks. Ill) i Grzecznosé (ks. I)
spotykamy powtérzenie z toméw poprzednich a to z tomu I:
Ranne gospodarstwo staruszka, Sniadanie, Knieja, Grzybobra-
nie, Powr6t na spoczynek po pracy rolniczej, Burza, z tomu II:
Alpuhare [ Atuszte, z 1l zas tomu Stepy Akermariskie.

Juz inaczej, bez cienia zarzutu najmniejszej chociazby
przypadkowosci, ulozone sa Wypisy polskie dla uzytku klas
wyzszych, podajace w dwu tomach a czterech czeSciach cato-
ksztalt antologji historyczno-literackiej od czas6w najdawniej-
szych az po czasy nowsze. Jednak i te wypisy maja zasadniczy
blad strukturalny: wydawcy zebrali na 2640 stronach 145 auto-
réw, ale nie umieli ich potaczyé w jakie§ zwiazki, hierarchje,
nieznang byla im zasada wartosciowania naukowego. W ogro-
mie materjatu, dla szkoly absolutnie niestrawnego, gubil sie
Mickiewicz, rozpoczynajacy cze$é druga tomu drugiego (r. 1862).
Wybér tekstow na 80 stronach poprzedzony zostal zyciorysem
piéra Lucjana Siemienskiego. Zyciorys ten jest wybitnym pro-
duktem swojej epoki i jakkolwiek zawieral w sobie wiele szcze-
goléw, przez Siemienskiego moze po raz pierwszy zebranych
a podanych do tego jezykiem gladkim i potoczystym, przeciez
przez niedoméwienia swoje nosi na sobie wybitne znamiona
lojalizmu i oportunizmu politycznego. Zadnej wzmianki o dzia-
lalnosci poety w Towarzystwie Filaretéw i Filomatéw, o pro-
cesie, o wyroku. Wzamian za to spotykamy zdanie: ,Dnia
24 pazdziernika 1824 wyjechal do Petersburga, gdzie zostawat
czas niedtugi i po niejakim czasie udal si¢ do Odessy i do
Krymu“. Podobnie przy koncu ,w czerwca 1855 wyjechat Mickie-
wicz w misji naukowej (!) do Stambutu®. — Gluche milczenie
o powstaniu listopadowem, o Dziadach drezdeniskich, o Ksig-
gach. Rzecz calg ujmuje Siemienski w nastepujacej redake;ji.
-We Wtloszech zeszedl mu w czesci rok 1829 i caly 1830 r.
Opusciwszy Wlochy, udat sie do Saksonji. Drezno zatrzymato
go na diuzszy czas. Przez r. 1832 pisal poemat swé6j wielkiego
rozmiaru, Pan Tadeusz, te¢ jedyna epopeje, jaka sie¢ u nas
udata, bo osnuta na zywej tradycji, bo wskrés przejeta ta
cudownoscig, ktéra tworzy bohateréw, ktéra samemu poecie
wlozyta w dtoni rézidike czarnoksieskg, cudownoscia, co sie
zwie milosScig gniazda. StyszeliSmy nieraz bajki dzieciom opo-
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wiadane o zakletych palacach zamieszkanych przez ludzi i zwie-
rzeta skamieniale i oniemione. Poeta, poteiny czarodziej wste-
puje w taki zamek, — a tym zamkiem cala litewska natura,
i jednem dotknieciem ozywia, przywraca mowe od poganskiego
debu Baublisa do najdrobniejszej glowki kapusty i rézowego
maczku w ogrédku, od matecznikéw przemawiajacych przed-
potopowemi glosy do stawoéw prowadzacych ze soba rozmowe“.

Takie hiperlojalne a zarazem pseudoestetyzujace stano-
wisko biografa odpowiadalo wyborowi tekstow, ktore zostaly
podzielone na szesé grup: A. Pan Tadeusz. B. Konrad Wallen-
rod. C. Ballady. D. Sonety krymskie. E. Wiersze rozne. F. Ttu-
maczenia wierszem. W tem ujeciu Pan Tadeusz reprezentowany
jest zaledwie przez cztery fragmenty mysliwskie: 1) Spor o Ku-
sego i Sokola, 2) Polowanie z chartami na upatrzonego, 3) Niedz-
wiedZ, Mospanie!, 4) Rozstrzyga sie spoér o Kusego i Sokotla.

Z lojalizmem c. k. Wypiséw zgadzal sie fakt, zanotowany
przez prof. Bruchnalskiego?!, ze w tym okresie czasu z egzem-
plarzy Pana Tadeusza, uzywanych w czasie lektury szkolnej,
wykres§lano zapamietale wszystkie wzmianki o Niemcach czy
Austrjakach.

Na szczescie byly to objawy przemijajace, bo oto z pel-
nem usamodzielnieniem szkoly przez utworzenie Rady Szkol-
nej Krajowej polonistyka galicyjska wchodzi na nowe tory.

Zaczyna sie toczy¢ publiczna dyskusja na temat naucza-
nia w gimnazjach historji literatury polskiej, ktérej uczono do-
tychczas, wzorujac si¢ na jezyku niemieckim w Zarysie orga-
nizacyjnym z r. 1849. Dyskusje te inauguruje na famach ,Szkoty*
w r. 1869 w dodatku miesigcznym, po§wigconym sprawom szkol
§rednich (nr. IX, str. 201 i nast.), redaktor Bronistaw Trzaskow-
ski. W artykule pod tytulem: Nauka historji literatury polskiej
w gimnazjach, do dzi§ dnia jeszcze aktualnym i nie przesta-
rzatym, pragnalby autor klase VII i pierwsze poéirocze klasy
VIII przeznaczy¢ wylacznie na epoke Mickiewicza. Po raz
pierwszy chyba w historji nowszej polonistyki szkolnej spo-
tykamy tu poszukiwanie glebi, tesknote za metods.

W tym kierunku jednak nie podazajg jeszcze nowe podrecz-
niki szkolne, Karola Mecherzyniskiego: Historja literatury polskiej
dla miodziezy opowiedziana w krétkosci (w wydaniach z r. 1872,
187711880) i Adama Kuliczkowskiego: Zarys dziejéw pismiennic-
twa polskiego na podstawie badan najnowszych pracownikow dla
uzytku szkolnego i podrecznego (w wydaniach z r. 1872, 1880,
1884 i 1892). Nie posiadajgc w sobie najmniejszych ambicyj
szukania nowych drég, pelne banalu myslowego, konwencjona-
lizmu w ujeciu przedmiotu i szablonowosci sadu, nie byly zdolne
zblizy¢é Mickiewicza do szkoly. Nie mogly by¢ rowniez synoni-

! W artykule p. t. ,Jak kiedy§ we Lwowie podczas nauki szkolnej
czytano Pana Tadeusza“? (Stowo Polskie, Nr. 1 z stycznia 1927).
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mem jakiego§ zwrotu Przyktady i wzory z najcelniejszych poetow
i prozaikow polskich zebrane i zastosowane do historji literatury
polskiej,opowiedzianej w krotkosci dla mtodziezy przez Karola Me-
cherzynskiego. Wydanie drugie, przejrzane i powiekszone, apro-
bowane przez galicyjska Rade szkolng do dlugoletniego uzytku
szkolnego w r. 1878, zawieralo w drugim tomie Poezje Adama
Mickiewicza, a mianowicie Sonety krymskie(w wyborze), Farysa,
Ode do mtodosci, Improwizacje, Gratyne, Konrada Wallenroda
w wyjatkach, wreszcie Pana Tadeusza w skréceniu. Po raz
wtory po latach trzydziestu spotykamy tu skrét szkolny naszego
arcypoematu. Wydawca zasadniczo zachowal uklad tresci, opra-
cowany w swoim czasie przez Hipolita Cegielskiego w jego
Nauce poezji, ale calg zawarto$é tresciowa utworu, nawet w ze-
stawieniu z redakcjg Cegielskiego, jeszcze bardziej uproscit,
splycil i zmechanizowal.

Tak wiec obaj nowsi autorzy szkolni, t. j. Mecherzynski
i Kuliczkowski, nie umieli stangé na wysokosci postulatéw
Trzaskowskiego, dopiero ozywiona dzialalno$é Franciszka Préch-
nickiego na polu zaréwno teorji, jak i praktyki naueczyciel-
skiej, staje sie w historji dydaktyki polonistycznej inaugu-
racja nowej ery?l, ktéra rowniez i ze wzgledu na recepcje Mic-
kiewicza domaga si¢ osobnego rozpatrzenia.

Lwoéw Ryszard Skulski

»ILIRSKIE“ PRZEKLADY Z ,KSIAG NARODU POLSKIEGO
I PIELGRZYMSTWA POLSKIEGO“ ADAMA MICKIEWICZA

O ilirskich przekladach z Ksigg Mickiewicza pisalem juz
w ,Pamietniku Literackim“ XXVII (1931), s. 294—298 (trzy
alegorje z Ksigg przetlumaczone w ,Danicy“ zagrzebskiej 1835),
potem w ,Pamietniku Literackim“ XXIX (1932), s. 475—485 (pieé
alegoryj z Ksigg przettumaczonych w ,Danicy“ 1837, a trzy ale-
gorje przetlumaczone w ,Zorze Dalmatynskiej“, Zadar, 1845).

Miedzy alegorjami, ktére wyszly w ,Danicy“ 1837, znaj-
duje sie tez alegorja Zvézda i iglica magnetna z rozdziatu I
Ksiag, poczatek od stow ,Plynetly...“ az po koniec.

Teraz widze, ze ttumaczenie tej alegorji jeszcze raz wyszto
w ,Danicy“, i towr.1843, nr. 33 (17, VIII), pod tytulem: Pris-
podoba (= Porownanie, parabola). Ani Mickiewicz ani ttu-
macz nie sg przytoczeni.

Tlumaczenie jest nowe, a wiec nie jest tem samem tluma-
czeniem, ktére wyszlo w r. 1837. Swoim stylem stoi ono blizej
oryginatu, Niema w tym nowym przekladzie ,statku pielgrzym-
skiego polskiego“, ale niema tez ,milego Ilira“, ktory w ttu-

! Mozna o niej méwi¢ od r. 1885, w ktérym Fr. Pr6chnicki oglasza
Wskaz6wki do nauki jezyka polskiego, opracowane na podstawie obrad.
komisji, wybranej przez Towarzystwo Nauczycieli Szk6! Wyzszych.



