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ANTYNOMJA DYGASINSKIEGO

SZKIC

Pedagog i publicysta, zaczynajgcy tworczosé beletrystyczng
w czterdziestym trzecim roku zycia, przedstawia ciekawe do
studjow zjawisko. Przeciez nietylko jego poglad na swiat, jego
filozofja, ale opanowanie Srodkéw ekspresji ma zdecydowane
oblicze, wobec czego wlasnie ,przedliteracki“ okres ksztalto-
czenia. Mozemy w nim szukaé¢ cech umystowosci ezy podstawy
zagadnien tworezych, ktére péZniej objawily sie w formach
literackich.

Droga przez publicystyke do wlasciwe]j literatury stanowi
dosé powszechng ceche t. zw. pozytywistycznych pisarzy. Z wielkg
stuszno$cig zauwazono, ze pozytywizm nasz by! ruchem mio-
dych, nie majacym znamion rejterady czy zaciesnienia dobro-
wolnego horyzontéw; owszem, podstawe jego energji stanowi
$wiadomosé nowego, mocno ufundowanego pogladu na Swiat?.
Wynikajace stad namietne pragnienie przebudowania umysto-
wosci, jak réwniez rzeczywistosci polskiego spoleczenstwa, wy-
twarzalo charakterystyczna sklonnosé do publicystyki i jej ton
bojowy, nietylko u Swietochowskiego i Prusa, ale nawet u Sien-
kiewicza przed r. 1880.

U Dygasinskiego zar6wno w okresie dzialalnosci wylgcznie
publicystycznej, jak i pdiniej, mozemy sledzié¢ wytwarzanie sig
struktury ideologicznej, w ktérej stuibe poszla w powainej
mierze tworczosé literacka: zczasem jednak stlumiony poczat-
kowo czynnik irracjonalny wybil si¢ na pierwszy plan i zwy-
ciezyl.

Z ukochanego i Swietnie w wyobrazni przechowanego Po-
nidzia wyjechal Dygasinski do Pinczowa i Kiele. Opuszczajac
w dwunastym roku zycia Jurkéw koto Wislicy, gdzie uczyl sie
prywatnie u ks. Bieleckiego (por. nowele Przy kosciele), oka-
zywat juz wielkie zainteresowanie nauka jezykoéw, co zczasem
zdecydowalo o jego studjach w Szkole Gléwnej warszawskiej
i w Pradze. Po ukoniczeniu gimnazjum w Kielcach mial dwa
zasadnicze umilowania czy zaciekawienia: przyrodnicze i jezy-
kowe. Pierwotnie poszedt w pewnej mierze za pierwszem i za-

! Z. Szweykowski, Pozytywizm polski (Przeglad Wspdlczesny 1929).
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pisal si¢ na akademje¢ medyko-chirurgiczng, jednak z powodu
zbytniej wrazliwosci zamiaru tego zaniechal. Natomiast dosé
nieregularnie prowadzone studja w Szkole Glownej, przerwane
wyprawg do powstania, skupialy sie na jezykoznawstwie (por.
nowele Na Irzeciem pigtrze). Wnet jednak, zmuszony do zarob-
kowania jako guwerner, folguje swej zylce przyrodniczej i z za-
mitlowaniem hoduje zwierzeta. Czy w Szczawinie (pow. ostro-
tecki) u Glinkow?, czy w Wielgiem kolo Radomia u Karczew-
skich, zaklada ten niezwykly guwerner ptaszarnie. Jeden z 6w-
czesnych uczniéw, rzeczywiscie przywigzany do ,pana Adolfa“
uczcil pamieé swego starego przyjaciela pigknym szkicem olej-
nym. Méwie tu o Jacku Malczewskim i jego obrazie, malowa-
nym juz w r. 1905: Dygasinski i ptaki w zimie.

Dygasinski, jak slusznie zauwaza Adam Heydel 2, rozdmu-
chiwal u swych uczniéw zamilowanie przyrody i przez to na
pewno stawal sie im jeszcze blizszy: charakterystyczne podej-
scie uczuciowe a nie badawcze widoczne bedzie u niego zawsze.
Sam zaznacza je, opowiadajgc o swych eksperymentach z psem3.
Na pewno twierdzié mozna, Ze stosunek mlodego pedagoga do
przyrody, obok szlachetnej ciekawosci cechowalo wielkie umi-
lowanie nietylko ptakoéw, ale calego, tak tajemniczego dla czlo-
wieka, Swiata zwierzat.

W r. 1871 przenosi sie Dygasinski do Krakowa4 i wchodzi
do kota postepowcoéw, grupujgcych sie dokola Kraju Gumplo-
wicza. To §rodowisko wplyneto decydujaco na skrystalizowanie
pewnych pogladéw péZniejszego autora Ogniw 2ycia, i tu tez
rozpocza! sie okres bojowej dziatalnosci publicystycznej. Kultem
dla nauki, otwierajgcym nieoczekiwane horyzonty przed mio-
dzieficem wzroslym w tradycyjnym na Swiat pogladzie, mogl
sie¢ Dygasinski przejaé juz w czasie studjow warszawskich,
jednakowoz nie byly one ani zbyt systematyczne, ani nie
mialy ostrej zaprawy starcia i polemiki. W Krakowie natomiast
demokratyzm i postepowosé mlodych byla w opozycji do catego
tradycyjnego swiata starego miasta. W tem gronie zapoznat sie
i przejal nasz pedagog trinmfujacemi teorjami nauk przyrodni-
czych, a zwlaszcza darwinizmem. Juz nietylko ksigzki Maxa
Miillera (Religja jako nauka poréwnawcza, 1874, Wyklady o umie-
jetnosci jezyka, 1875), przelozone przez Dygasiniskiego, ale pod-
stawowe dziela Darwina i Haeckla ukazuja sie¢ w Bibljotece
umiejetnosci przyrodniczych, przy wyraznym wspoludziale na-
szego pisarza.

Stosunki krakowskie w swoisty spos6b przyczynialy sie
do uznania stusznosci propagowanej w ksiazkach i w czaso-

U A. Dygasinski, Psychologja wychowawcza. 1885, s. 55.

* A. Heydel, Jacek Malczewski. 1933, s. 24.

3 Psychologja, s. 260.

4 Zofja Wolertowa, Dygasiriski w Krakowie (Gazeta Literacka, li-
piec, 1932).
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pismie zasady ,walki o byt“. Grupa Kraju moze uchodzié za
prototyp owego ,wilka“, w ktérym Dygasinski widzi podobien-
stwo do nowej idei, zwalczanej przez ludzi postugujacych sie
formami nawykowego myslenia. Kraj reprezentowal zawsze zni-
koma mniejszo$¢, az wreszcie po paru latach istnienia padl,
pozegnany ironicznym nekrologiem Przegladu Polskiego, a miody
pedagog i ksiegarz, ktéry niedawno zalozyt rodzine (w r. 1871)
brngl nietylko w niepopularno$¢ u zachowawcéw, ale takie
i wdtugi. To wszystko zdecydowalo o wyjeZdzie, do§é naglym,
z Krakowa (w r. 1877).

Refleksje zbankrutowanego ksiegarza i osaczonego, troche
z wlasnej, nieco artystycznej nieprzezornosci, ideologa, nie mogly
by¢ rézowe. Nowe zycie w Warszawie ukladato sie duzo gorzej
niz w Krakowie; Dygasinski uczul si¢ odrazu zmuszony do
wyte,zone], nieraz wyczerpujacej pracy publicystycznej, wiadomo
za8, ze Przeglad Tygodniowy nie wynagradzal dostatnio swych
wspolpracowmkow

Osobistemi tez przezyciami, Zlobigcemi bolesnie artystycz-
nie wrazliwg dusze, tltumaczymy bardzo silne przejecie sig za-
sadg ,walki o byt“. Jeszcze nie znalazl Dygasinski tych ludzi
wZ myslq mezazugblq s ktorym poswiecit plgkna przedmowe do
Opzsu imprezy wojennej IMC. Pana Milicerego i czul sie w War-
szawie do$¢ obco. W tym to czasie, niedlugo po przybyciu do
stolicy ,pozytywistow®, pomiescit w Przeglgdzie Tygodniowym
(r. 1879) artykut p. t. Wspotzawodnictwo w przyrodzie, oparty
na dziele fizjologa jenajskiego W. Preyera: Kampf um das
Dasein (oryginal wyszedt w r. 1869). Na wstepie stwierdza fakt
(jakze mu bliski!), ze czlowiek cywilizowany nieraz ucieka do
natury, aby odetchngé po denerwujgcej pracy i wysitku i tam
znalezé ukojenie i odpoczynek. Tymczasem natura przy bliz-
szej obserwacji okazuje nam, Ze pokdj, ktorym sie czlowiek
rozkoszuje, jest pozorny; zaré6wno w §wiecie organicznym jak
i nieorganicznym panuje nieustanny ruch i walka. Naprzekor
wlasnym uczuciom podkresla Dygasinski twardo$§é i nieztom-
nos¢ odkrytego prawa, by zaznaczy¢ swg zdolnosé do objek-
tywnego, racjonalnego myslenia. Wielbigcy nauke pozytywista
zaglusza pojeciem prawa przyrody wszelkie irracjonalne pyta-
nia i domysly, poniewaz chce by¢ wiernym przyjetej a priori
zasadzie, Ze nauka jest jedyng i ostateczng interpretatorks ta-
jemnic Zycia.

Ze takie gluszenie wlasnego niepokoju nie wynikalo wcale
z artystycznej, niekrepowanej Zadnemi racjonalistycznemi wzgle-
dami, natury pisarza, tego dowodza nam rozmaite ,wkladki®
w utworach literackich, zwlaszcza zas wczesniejszych. ,Nastro-
jona wyobraznia ludzka — pisze w noweli Wilk, psy i ludzie —
nie zawsze w duchu prawdy pojmuje przyrode. Bawi czlowieka
ten ruch istot zywych, ale ezyz mysli si¢ zawsze, Ze nie wszystko
tu jest szczesciem i weselem? Nie kazidy glos jest tu glosem
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szczegsScia — jest tu takze duzo cierpien i bolu“. Inna wkladka
w powiesci Pidro brzmi jeszcze charakterystyczniej; radzi w niej
autor ,kazdemu parominutowg rozmowe z dyrektorem pracowni
chemicznej przy Muzeum Przemyslu i Handlu, azeby sobie raz
na zawsze wybil z glowy takie mity nie majace najmniejszego
zwigzku z prawdg rzeczywista“. Takie wtrety, ktorych mamy
duzo wiecej, nie dowodza, jakby mozna na pierwszy rzut
oka przypuszczaé, plytkiego dydaktyzmu pozytywisty; sg one
w duzo wiekszym stopniu echami dialogéw, prowadzonych
z samym sobg. Ten uparty interlokutor, mimo wszystko, nie
dawal sie przekona¢ raz na zawsze.

Pochodzilo to poprostu stad, Ze owo ,zgodne z prawda
rzeczywista pojecie zycia w przyrodzie“ streszczalo si¢ dla Dy-
gasinskiego, dla jego glebokie] uczuciowosci, w bolesnem uogdl-
nieniu: ,Szlachetni ging“. Nie jest ono tezg jednej tylko noweli
Niezdara, gdzie ja poeta wyraznie wypisal: dostrzegamy jq
w dziesigtkach nowel z réinych ,ogniw 2zycia“, w réznych
»dramatach lubadzkich® czy ,podwoérzowyeh“. Tego bolesnego
przeswiadczenia nie moze uspokoi¢ czy usungé inne twierdze-
nie przyrpdnika: .jesli na cnocie nie zarabia jednostka, to za-
rabia caly gatunek® (Niezdara). Idealista, wierzacy calg duszg
w warto$ci duchowe, moralne, pedagog, okreslajacy cel swej
pracy bez ogrodek, jako ,szczepienie cnoty i szerzenia jej pa-
nowania na ziemi, budowanie dzielnych charakter6w*?, nie
moégt sie pogodzié z zasada walki o byt, i, co za tem idzie,
z wyiszo$cig sily nad prawem. Umyst jego wprost rozkoszowatl
sie §ledzeniem zwigzkéw przyczynowych, co nieraz widzimy
w jego nowelach i powiesciach, ale pytal tez o celowoS¢ prze-
rozmaitych zyciowych zdarzen i tu nie otrzymywat ,naukowej“
odpowiedzi®. Nie mial tez jeszcze wtedy do$¢ odwagi, by po-
zwoli¢ tu na wyreczenie nauki przez wierzenia metafizyczne.
Znamienne jednak, ze wiecej doktryny pomieszcza Dygasinski
w nowelach: poprostu w wykrawkach Zycia latwiej dawata sie
przeprowadzi¢ teza, natomiast powie$é tworzona duzo swobod-
niej, pisana glownie z mysla o interesujacej, zwykle nieco awan-
turniczej, fabule, byla w swym szerokim rozgladzie po Swiecie
wszechstronniejsza i prawie nieskrepowana powzieta zgéry
teorja. Jako klasyczny wprost dowéd moze tu stuiyé Pan Pi-
szczalski, pelen rozmachu obraz Zycia i szerokiej natury boha-
tera, ponad ktérego (w pewnym sensie) wyrasta Eugenjusz
Horda Drakiewicz, Zagloba XIX wieku. Tu tez zjawiajg sie
kapitalne sylwety ,cyganow warszawskich Merynosa i Wy-
trzeszcza, w ktorych wolno dopatrywaé sie rysow Sygietyn-
skiego i Witkiewicza.

Pasja do obserwowania, stuzgca doskonale pisarzowi w no-
welach zwierzecych i chlopskich, odgrywa tu role wazng, ale

! Psychologja, s. 337.
* Psychologja, s. 249 i nast.
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inng zupetnie. Tam przedewszystkiem zbieral zapalony obser-
wator, dobierajacy zdarzemia powigzane w szeregi przyczyn
i skutkéw, tu patrzy swobodnie psycholog i malarz, przedsta-
wiajacy bogactwo spotykanych typoéw ludzkich, zresztg niebar-
dzo skomplikowanych. Dygasinskiego - pozytywiste pognebia
w Piszczalskim artysta, radujacy sie pelnig irracjonalnosci i fan-
tazji zdarzen i ludzi. Stad tez w fabule powiesci tyle nieocze-
kiwanych ,przypadkéw®, jakich§ deus ex machina; nie ttu-
maczg sie one jedynie slaboscig powieSciopisarza w konstruo-
waniu utworu, ale sa takze dowodem jego stanowiska wobec
poplatanych kolei zycia ludzkiego.

W ,opowiesci z niedawnej przeszlosci® ogladamy typy
zupelnie nieuspolecznionych, ale bardzo bujnie zyjgcych, szczat-
kowych zreszta reprezentantéw szlachetczyzny: przechodza
przed nami, ci dobrzy zreszty ludzie, nieobcigzeni zadng dok-
tryna zyciowa ani wlasng, ani swego twércy. Zywiolowa jego
rados¢ na widok bogactwa wyskokoéw fantazji Piszczalskiego,
Drakiewicza, Wytrzeszcza i innych nie pozwala siegngé ani cal
glebiej pod powierzehnie, by zastanowié si¢ nad sensem ich
zycia i dzialania. Dygasinski-artysta znalazlt si¢ tu w podobnej
sytuacji wobec Dygasinskiego-pozytywisty, jak Piszczalski wobec
Wytrzeszcza. Probowal on w Jedrzychu obudzié zajecie sig
sprawg spoteczng, ale stabiutka to byla préba, bo przeciez Wy-
trzeszeza (malarza) upajal wprost beztroski, pelen swobody
i rozmachu tryb zycia w Kuczmiréowce.

ZajeliSmy sie¢ dluzej Piszczalskim, gdyz w nim objawia
sie w najczystszej formie niespotykana dotychczas u naszego
pisarza nieskrepowana, wesola (rzec mozna) postawa wobec
zycia. Jedynie Wyprawa Imc. Pana Milicerego (wydana zreszta
cztery lata péiniej, w r. 1894, i to jako druk prywatny w 25
egzemplarzach), groteska stylizowana na powiastke XVII w.
i zadedykowana najblizszym przyjaciolom, moze stang¢ obok
Piszczalskiego. Ci wlasnie dobrzy towarzysze przebrani w stréj
mieszczan, bakatarzy i wagantéw XVII w., niewolg czytelnika
swym zywiolowym humorem cyganerji. Bo tez zzycie sie Dyga-
sinskiego z Hermanem Bennim, Antonim Sygietynskim, Arturem
Gruszeckim, Stanistawem Witkiewiczem dalo mu w Zyciu wiele
radosci i moralnego oparcia. Optymizm ten podtrzymatly nie-
watpliwie bardzo mile stosunki z rodzing Chodkiewiczo6w w Mty-
nowie, skad to wlasnie datowana jest Wyprawa Milicerego.

Pozniejszy od niej o dwa lata As charakteryzuje sie duzo
pogodniej niz poprzednie obrazki ,psiej doli“. Nawet losy naj-
biedniejszego chyba czworonoga, zajaca w powiesci pod tym
tytulem, uklada Dygasinski w ten sposob, ze Scigany i juz, juz
gingcy szarak zawsze, dziwnym zbiegiem okolicznosci, wychodzi
cato. ,Skad sie bierze takie szczescie i czy ono nie podlega
prawom, ktére zarzgdzajq Swiatem? Ono siedzi poza plotem
dziwnej plataniny zwiazku przyczynowego, niedostrzegalne ani
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przez rozum zajeczy ani niczyj“ (Zajgc). Jak daleko odeszlismy
od wkladek Niezdary! Zwykle za przelomowy utwér na drodze
od ciasnego biologizmu do idealistycznego optymizmu uwaza
sie Gody zycia. W rzeczywisto$ci jednak juz duzo weczesniej
widzieliSmy w utworach Dygasinskiego te przemiane i wiasnie
Zajge, przedstawiajgcy nam réwnolegle dzieje gnebionego czlo-
wieka i zwierzecia, nie narzuca nam wcale dawniejszej tezy
»Szlachetni ging“. To tylko pewne, ie powiesciopisarz nadaje
teraz inny tok fabule, potrafi zapomnieé¢ o swoich pogladach
i tezach przyrodnika, jednak nie ma jeszcze odwagi czy swo-
body, by do niepokojgcych zagadnien ogélnych podejsé od innej
catkiem strony i sprébowaé¢ je rozwigza¢ z punktu widzenia
idealizmu, ktory gleboko tkwit w jego naturze.

Najoporniej szlo z ta przemianag wlasnie w utworach opi-
sujgcych zycie zwierzat i ludzi wiejskich. Stad tez tak wielkie
znaczenie przywigzywane do Godow 2ycia jako najwyrazniej-
szego dowodu zupeinej przemiany pogladéw poety. Zanim
jednak drobny mysikrélik stal si¢ wyrazicielem glebokiej afir-
macji dostojnosci zycia wéréd walk i przeciwnosei, inna powiesé
wiejska glosi podobny poglad na dramaly Ziyciowe. Jest nig
Margiela i Margielka.

Powies¢ ta powstala w warunkach bardzo dla autora ciez-
kich. Prawie szesédziesiecioletni, znakomity wychowawca zostal
zaangazowany do Petersburga, gdzie czul sie zupelnie przygne-
biony. Jego nastroje, jak rowniez genezg wlasnie wyzej wspo-
mnianej Margielki doskonale charakteryzuje list do przyjaciela,
Hermana Benniego. ,Mnie tu jest Zle, nie materjalnie, tylko
moralnie: Jeszcze nigdy w zyciu nie parl na mnie taki tlok
zgnebienia. Prawda, ze mi nigdy i nigdzie nie bylo dobrze;
ale to dzi$ jest okropne. Naturalnie broni¢ sie soba samym
przeciw sobie, zamykam sie we wlasnej fortecy i patrze na
oblezenie Ladysmithu'... Armate mg odporng stanowi Margielka,
tak sie zwie powiesé moja, a matka jej jest Margiela, ktorej
zycie zawiera sie w tomie pierwszym. ,Sg jeszcze w Gwoi-
dzieficu ludzie dobrzy“ — powtarza nieustannie akuszerka wiej-
ska Boberska i Margielka w to wierzy; ale ile razy wejdzie
miedzy tych dobrych ludzi, zawsze dostaje ciegi, a zwykle naj-
bolesniejsze od uznanych za najlepszych.“ (Petersburg, 171 1900).

Rownoczes$nie zas pisal o swej umilowanej powiesci do
corki. ,Wlozylem w nig (Margielkg) nie wlasny bol, ale bol
calego $wiata. Jest to smutna historja czlowieka i nic wiegcej.
Cierpi, a nie wie za co. Bog nie ma do niego pretensji i lu-
dziom nic zlego nie robi, owszem robi, co sobie zycza, a jednak
cierpi. Sa to, widzisz, sprawy wieczne, nieodkryte ani przez
modernistéw ani romantykéw, jeno Zzyjace szczerze na dnie
kazdej ludzkiej duszy“ (w styczniu, 1900).

t Aluzja do wspélczesnej wojny Anglikéw z Burami.
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Wypieszczona przez twérce powie$é ma inny nieco ton
i nastroj, nizby z wypowiedzen autora przypuszczaé moina.
Mimo ciezkich kolei zycia, mimo przeréznych niezawinionych
przykrosci, na ktére sg narazone matka i céorka, majg one
oparcie we wjlasnem uczuciu. Nietylko zas one zyjg w tem
przymierzu serc. Gdy mata Margielka przebywa w domu Budy,
swego ojca, oboje zas sa zupelnie nieSwiadomi wezlow krwi,
jakie ich lacza, nawigzuje si¢ miedzy nimi bardzo subtelnie
przedstawione uczucie, ktére w jednem miejscu okres§la autor
krotko: ,Kochamy sie, chociaz nam nie wolno“. Poeta jest pod
rzeczywistym urokiem swego dziecka i pomieszcza raz z jej
racji takg dygresje: Nlema na swiecie wdzieku wigkszego nad
dziecko nlewmne, ktore szczerze i powaznie stawia moralne
zadania zycia. Ani medrzec, ani artysta nie wzniosg si¢ do
tego ideatu, jesli niewinno$é dziecka nie spoczywa na dnie ich
duszy. Kt6z umie byé rzetelnie moralnym, nie watpié i czué
w sobie szczeScie zycia?“ (Margiela i Margielka).

Zakonczenie, ktore u Dygasinskiego tak czesto bylo prze-
sycone beznadziejno$cia, nie jest tu oczywiscie szczesliwem
zakonczeniem filmu, tylko wlasnie dowodnem stwierdzeniem,
7Ze nawet najciezsze koleje zniosg razem dwie wydziedziczone
kobiety, matka i corka, gdyz poczucie serdecznego zwigzku
mocniejsze nad wszystkie razy i ciosy, spadajgce z ludzkich
rgk na ich niewinne glowy. Wydaje sie, jakby juz tu poeta
afirmowal prawde podstawowa Godow 2ycia: ,Mieszkancy
ziemi, biedni, przytloczenl cierpieniem, ponizeni przez wystepki,
zawdy slyszq z_gory glos pelen otuchy Zycie zla, niedoli
wszelkiej, jest doczesne i na Smieré skazane“. Nie bedziemy
si¢ szerzej zajmowac najbardziej znanym utworem Dygasin-
skiego, gdyz wiadomo, ze dzieje niepozornego mysikrélika sa
wlasnie wyrazem w1ary w dobro¢ i dostojnosé zycia, mimo
wszystkich udreczen i cierpien, jakie w niem prze;sc trzeba,
bo wlasnie one doskonala mito§é Dobra.

Dzieje antynomji w duszy Dygasinskiego?, ktére tu szki-
cowo staraliSmy sie przedstawi¢, majg takze nieco ogo6l-
niejsze znaczenie dla psychologii przemian naszego pozyty-
wizmu. Pierwotny, bezposredni stosunek czltowieka i artysty
do przyrody zostaje zmacony przez metafizyke materjalistyczna.
Uznawszy preponderancje pogladu gloszonego przez 6wczesng
nauke, stara si¢ przy jego pomocy wyjasni¢ zagadki zycia. Jed-
nakowoz ten pozytywizm poznawczy nie moze go zaspokoié
i po wieloletniem borykaniu si¢ przezwycigza go wiarg w bez-
wzgledno§é dobra. Przemiana ta dokonywa sie¢ w okresie, kiedy
dorasta pokolenie juz sceptycznie patrzace na dogmaty pozy-
tywizmu, w ktorych je wychowano. Nic tez dziwnego, ze Dy-

t Ciekawe, glebokie ujecie podobnej antynomji w duszy Agnieszki
widzimy u M. Dabrowskiej (Wiatr w oczy 1, s. 16 i nast., 53 i nast.)



46 Franciszek Bielak

gasinski pod koniec Zycia znajduje glebokie zrozumienie u mlo-
dych, gloszacych autonomje artysty i ze wlasnie Miriam, réwnie
jak i Gomulicki, widzg w nim przedewszystkiem poete.

Ten ciekawy proces przemian w pogladzie na Swiat, ktéry
u Prusa, wyrastajagcego ponad cale swoje pokolenie gigbig wia-
snej duchowosci, dokonal sie stosunkowo nieznacznie i bardzo
szybko osiagngl swoj etap koncowy, u Dygasiniskiago przebie-
gal w réznem nasileniu dwa prawie lat dziesiatki. W ten spo-
sob stawal sie¢ autor Margieli i Margielki wybitnym wyrazicielem
przemian umystowosci polskiej w ostatniej ¢wierci XIX wieku.

Krakow Franciszek Bielak



