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Najwiecej miejsca zajely Synody, s.125—167; wykazane nie-
tylko ustawy wszystkich synodéw prowincjalnych i diecezjalnych,
lecz tresé kazdego paragrafu krociutko wymieniona, nieobojg¢tna
nieraz dla historyka kultury krajowej. Najobszerniej omoéwiony sy-
nod gnieznienski, odbyty w Krakowie r. 1578,z ostrym protestem
przeciw konfederacji warszawskiej i z zastrzezeniami przeciw uchwa-
lom trydenckim, z cala odno$ng literatura (glownie Pawinskiego
i Ulanowskiego); dalej zbior wszystkich dotychezasowych ustaw
prowincji gnieznienskiej i 1wowskiej, podzielony na 5 ksigg,i tresé
kazdej; praski druk uchwal synodu piotrkowskiego z r. 1589;
dokladniej mozna bylo zaznaczyé, Ze 18 punkt De reformatione
Academiae Cracoviensis (o przyjeciu do niej profesoréw jezuitow)
przemycil prymas Karnkowski, ale Rzym tego wtretu nie uznat
w swej aprobacji i w druku go niema. Ciekawy miedzy innemi
list synodalny Maciejowskiego z r. 1607 ze wzmiankami o sobét-
kach, o zrzucaniu (krakowskiem) simulacra daemonum (Judasza,
co si¢ napadami na zbory konczylo) ii. Co w poprzednich tomach
Bibljografji bylo krotko wymienione, tu najobszerniej wylozono.
Podziwiamy nieznuzong pracowitosé, iscie benedyktynska Szanow-
nego Wydawey (a raczej Autora przewaznie), szeroko$é¢ jego po-
gladéw, bezstronno$é (wobec réznowiercéw i Rusi), bystrosé i traf-
nosé sadu (pomyiki licz na palcach jednej reki!); zazdroSeimy
poprostu temu, ktéry kiedy$ bedzie mogl z calosci wiekopomnego
dziela korzystac!

Berlin Aleksander Briickner

Katalog wystawy zbiorow teatralnych i muzycznych Bibljoteki
Narodowej w Warszawie. (Bibljoteka Narodowa. Katalogi wystaw III).
Warszawa. Drukarnia Techniczna, Spétka Akeyjna. 1934. 8-vo, s. 8 nlb,,
151 i 5 nlb, XI ilustracyj (wlasciwie 12).

Z powodu dziewigtego Kongresu Migdzynarodowe]j Konfederacji
autoréw dramatycznych i kompozytoréw muzycznych, zwolanego
do Warszawy w r. 1934, urzgdzila Bibljoteka Narodowa w War-
szawie wystawe zbioréw teatralnych i muzycznych, majaca uprzy-
tomnié przedewszystkiem cudzoziemcom rozwdj literatury drama-
tycznej i twoérezosSei muzycznej polskiej.

Pamiatka wystawy jest ogloszony w r. 1934 katalog, ktoérego
tytut przytoczylem w nagléwku.

Podobnie jak na wystawie, wyodrebniono w katalogu dwa
giowne dzialy: I) dramatyezny, II) muzyezny. W obrebie pierwszego
dziatu ugrupowano materjal w nastepujacy sposob: 1) polska lite-
ratura dramatyczna oryginalna, 2) przektady z literatur obeych
(literatura starozytna: grecka, rzymska; literatura nowozytna: an-
gielska, francuska, hiszpanska, niemiecka, norweska, wloska, 3) afisze,
4) prasa teatralna, 5) teatr horyniecki, 6) §wiat aktorski. Dzial drugi
obejmuje grupy: 1) muzykalja do r. 1730, 2) nuty, autografy, re-
kopisy i druki od r. 1750 do r. 1918, 3) nuty wydane w latach
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powojennych, 4) czasopisma muzyczne powojenne. Wybdr. W do-
datku uwzgledniono obrazy, rysunki, ryciny (portrety, sceny).

Ogélna ilo§é wystawionych przedmiotéw wynosi 1000, moze
wige daé jakie takie wyobrazenie o rozwoju sztuki dramatycznej
i muzyki polskiej. Z drugiej strony wypada zaznaczyé¢,Ze opuszczono
czegstokroé rzeczy wazne, pomieszczono za$ mniej istotne. Mimo
wszystko materjal zestawiony jest bogaty, zawiera rzeczy bardzo
ciekawe dla historyka dramatu, teatru i muzyki. M. i. ciekawe s3
pozycje, wymieniajace rekopisy, pierwsze druki.

Jak przy kazdej pracy, przygotowywanej z pospiechem na
wyznaczony termin, tak i przy tej wkradly si¢ pewne omylki i nie-
dokladnosei. Ponizej prostuje niektére z nich, w przekonaniu, ze
poprawki ulatwig prace korzystajacym z katalogu.

Wymieniona pod nr. 116 tragedja Hilarego Leopolda Zaleskiego:
Mieczystaw, ksigie Polski, wyszla drukiem w Poznaniu w r. 1842,

Tragedja Tekli Wroblewskiej: Mustafa i Zeangir jest przekla-
dem utworu francuskiego autora, Sebastjana Rocha Mikolaja Cham-
forta (nr. 128).

Dwie jatmuzny J.1. Kraszewskiego (ur. 224) powstaly w r. 1878
lub 1879 (por. Karol Estreicher: Szescdziesigt lat pracy J. 1. Kra-
szewskiego (1828—1887). Krakow, 1887, s. 21 i 79),

Komedja K. Kaszewskiego: On begdzie moim (nr. 242) jest
przerébks z francuskiego.

Garricka: 7on modny pod schodami (nr. 423) wyszed! dru-
kiem w Warszawie 1830 roku.

Potnocna godzina Shakespeara (nr. 441) to Wieczor trzech kroli.

Dramat Olind i Sofronia (nr.468) jest nasladowany z utworu
autora niemieckiego Jana Fryderyka Cronegka.

Taczka occiarza Merciera (nr. 469) wyszia w przekladzie Woj-
ciecha Boguslawskiego w VIII tomie jego Dziet.

Autorem Chiopa miljonowego (nr. 1000) jest Ferdynand Rai-
mund, o czem zupelnie pod tg pozycja nie wspomniano; wymie-
niony Wenzel Mueller dorobit tylko muzyke do tego utworu.

Przy nr. 650 (s. 125) nalezalo dodaé, ze tlumaczem Aksura
krola Ormuzu jest Wojciech Bogustawski, przy nr. 693 znéw, ze
przerobka Wiestawa przez Ostrowskiego jest dokonana wedlug sie-
lanki K. Brodzinskiego; do nr. 691 (s. 129) dodaé¢ uzupelnienie, ze
autorem Czartowskiej tawy jest Jan Kazimierz Galasiewicz. Przy
nr. 61 zamiast Careo powinno byé Carlo (imi¢ Goldoniego). Przy
nr, 93 nalezy czytaé zamiast wada: wolg, a zamiast wierne: wiersze.
Dlaczego nazwisko prof. Briicknera wydrukowano jako Brueckner
(or. 11), pozostaje dla mnie nierozwigzang zagadka. Przy Naszych
przebiegach Niemcewicza (nr.114) podano jako date wydania przy
tytule polskim rok 1917, przy tytule francuskim 1912; ma by¢: 1919;
tak samo przy Dmuszewskiego: Oblgzeniu Odensy dwie daty: 1807
i 1804 (ur. 136); ma byé: 1804; przy nr. 463 date 1904 poprawié
nalezy na 1804, W dziale czasopism muzycznych powojennych nie
podano wogoéle zadnych dat. Przy kilku pozycjach nie podano roku
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wydania; i tak: Pan Damazy Blizinskiego w opracowaniu Nowa-
kowskiego wyszedt w r. 1921 (ur. 249), 7o samo Staffa (drugie
wydanie) w r. 1923 (or. 374), wydanie zbiorowe Dzie? Wyspian-
skiego w latach 1924—1933 (ur. 364), Krol Edyp Sofoklesa w prze-
kladzie K. Morawskiego w r. 1921 (nr. 404), Hippolytos Eurypidesa
w przektadzie Butrymowicza w r. 1928 (ar. 417), Rycerze Ary-
stofanesa w przektadzie Butrymowicza w r. 1922 (nr. 423), Anto-
njusz i Kleopatra Shakespeara w przekladzie Tarnawskiego wr. 1921
(or. 427), Burza Shakespeara w opracowaniu Tretiaka w r. 1921
(nr. 428), Makbet w przekladzie Paszkowskiego w r. 1922 (nr. 440),
przeklad Don Karlosa Schillera przez Uakowicz6wng w r. 1932
(nr. 531), Zbdjcy Schillera w przekladzie Budzynskiego w r. 1923
(or. 539), Dziela poetyczne Schillera w r. 1885 (nr. 541).

Oznaczanie dat przy przewaznej czesci wymienionych pozycyj
nie powinno bylo nastrgczaé wigkszej trudnosci; w wydawnietwach
bowiem ,Bibljoteki Narodowej“ krakowskiej, a o nich przewaznie
wspomnialem, rok wydania jest pomieszczony czesto na odwrotnej
stronie karty tytulowej; przy jakiej takiej znajomosci spis6w bibljo-
graficznych daloby si¢ to takze uskutecznié i przy innych wy-
dawnictwach. Zwracam na to specjalnie uwage, gdyz od pewnego
czasu nasi pracownicy na polu historyczno-literackiem w razie braku
podania roku wydania na karcie tytulowej, przechodzg nad tem do
porzadku dziennego z lekkiem sercem, unie pokusiwszy sie nawet
o rozwigzanie daty wydania. Wobec zas zakorzenionego przez wy-
daweéw, a tak szkodliwego zwyczaju nie podawania roku wydania
na ksigzkach, mamy obecnie do czynienia ze znacznym procentem
ksigzek z niepodanym rokiem wydania, co wywolywa w cytowaniu
ich wielkie balamuctwa i niedokladnosci. Nalezaloby w tej sprawie
koniecznie powzigé jakie§ Srodki zaradcze; przedewszystkiem w spi-
sach bibljograficznych drukowanych powinny by¢ przy niedatowa-
nych wydawnictwach podawane daty wydania; tak samo w bibljo-
tekach publicznych powinny byé w kartkach katalogowych uwzgled-
niane daty przy ksigzkach, w ktérych niema ich zaznaczonych.
Znajac jednak stosunki panujgce u nas, nie ludze sie, zeby poprawa
w tym wzgledzie istotnie nastapila; oby zadanie moje nie bylo
glosem wolajacego na puszezy!

W oznaczaniu poszezeg6élnych pozycyj liczbami porzadkowemi
odstgpiono w dziale muzycznym, w ktéorym odmiennie od czesci
pierwszej, ulozonej w porzadku chronologicznym, ulozono materjal
w ukladzie alfabetycznym, przyczem zarzucono uklad liczbowy
porzadkowy. Pociaga to za sobg z jednej strony trudno$¢ w cyto-
waniu (numery trzeba wyszukiwa¢ z niepotrzebnym nakladem pracy),
z drugiej strony uniemozliwiono w ten sposéb przeglad chronolo-
giczny naszych usilowan muzycznych.

Poopuszczano przytem w katalogu kilka numeréw, jak 385,
555, 653, 654, 753, 767, 728, 802, 809, 847; niektore pozycje ozna-
czono temi samemi numerami, np. nr, 698 na s. 113 i 124, nr. 709
na s. 119 1 128 i t. d.
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Szkoda takze, ze nie dodano na konecu katalogu indeksu;
jak ten brak utrudnia poszukiwanie, nie poirzeba wykazywagé; prze-
ciez takie wydawnictwa bez indekséw sg dzi§ juz nie do pomy-
Slenia. Dotkliwie daje si¢ tez odczué¢ brak odsylaczy. Skrécenia,
uzyte w katalogu, nie wszystkie zostaly wyjaSnione; niektére mozna
rozmaicie rozwigzaé.

Lwéw Wiktor Hahn

Korzeniewski Bohdan, ,Drama“ w warszawskim teatrze
narodowym podczas dyrekcji L. Osiriskiego (1814—1831). (Studja
z zakresu historji literatury polskiej, Nr. 11). Wydane z zasitku
Ministerstwa Wyznan Religiinych i Oswiecenia Publicznego. War-
szawa. Sklad gléwny w Kasie im. Mianowskiego. Drukarnia Kasy
im. Mianowskiego. 1934, 8-vo,4 nlb.i 118. Z 1ryec.

O historji teatru narodowego warszawskiego za czasow dy-
rekeji Ludwika Osinskiego poza powierzchownemi opracowaniami
Wojcickiego i Ciolkosza, nie mamy dotad wyczerpujgcej pracy, stad
wszelkie przyczynki w tym kierunku sg pozadane. P. Korzeniewski
obja! w swej pracy jedna tylko strone historji teatru narodowego,
ograniczajgc si¢ do przedstawienia rozwoju ,dramy*.

Po uwagach wstepnych o celu pracy i o ewolucji pojecia ,me-
lodramatu®(ustep 1 i 2 rozprawy), okresla autor gléwne rodzaje dramy,
t. j.: 1) dramat realistyczny mieszcezanski, 2) dramat historyezny
i 3) dramat awanturniczy, uwzgledniajac w obrebie wymienionych
trzech grup kilka jeszcze poddzialéw (ustep 3). W dalszym ciagu
charakteryzuje postaci dramy, poswiecajac specjalng uwage wybra-
nym postaciom dramy historyeznej i awanturniczej (ustgp 4). O de-
koracjach, rekwizytach i efektach widowiskowych mowi w ustepie 5.
Wkoneu wykazuje zastugi dramy dla nowego dramatu, m. i. wy-
kazuje wplywy jej na tworcow polskich (ustep 6).

Przystapit autor do napisania pracy odpowiednio przygoto-
wany, przeczytawszy znaczng ilosé dram owego okresu, zaznajo-
miwszy sie tez z najwazniejsza literatura przedmiotu zaré6wno obca,
jak i polska. Sposob jednak, w jaki wykonal swa prace, budzi po-
wazne zastrzezenia. Wykazujgc malg wartosé literacka dram, wy-
stawionych w Warszawie za czaséw dyrekeji Osinskiego, dal sig
autor uniesé zylce satyrycznej, wySmiewajgc i wykpiwajae motywy,
watki, charaktery oséb, slowem nie pozostawiajac suchej nitki na
wyszydzonych w niemilosierny spos6éb przez niego autorach i utwo-
rach., Tem samem nie zachowal! zasadniczego warunku historyka
literatury, t. j. Scislej przedmiotowosci. Te ciggle wycieczki ironiczne
ostatecznie nuzg czytelnika, tak, ze trudno rzecz przeczytaé do
konica — poza tem dla przewaznej czesci czytelnikéw, nie obzna-
jomionych nalezycie z dziejami dramy, wywody autora nie beda
jasne i zrozumiale, co wiegcej, zamiast wyswietli¢ sprawe, raczej ja
zaciemniajg. Zreszta sady o niektérych utworach autoréw takich
jak Beaumarchais, Grillparzer, Korner, a choéby Kotzebue, Iffland,
Wolff i t. p., sg nawet z dzisiejszego punktu widzenia niesluszne



