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wlasnej pracy, ktérg prowadzilem cierpliwie, dlugo i rozlegle, z ciaglg po-
radg ludzi fachowych, z calem poczuciem odpowiedzialno$ci i powagi za-
dania, nie strzepujac lekko z pidéra takich wiotkich, najmniejsza cytata
naukowg niepopartych, na niedokladnej jeno pamigci opartych szczegolikéw,
jakiemi mnie tu zasypal Szan. Recenzent (niezawsze pamietajacy nawet tresé
mej ksigzki). Tem bardziej, ze — jak prof. Briicknerowi moze jest wiadome —
mych badan nad Bogurodzica jeszcze nie zamkngtem i dalsze ich wyniki
czefciowo oglosilem w innych pracach. Do ostatecznego ich zakonczenia
moze jeszcze dosé daleko, ale na zasadzie dalszych badan przekonywam sig
coraz mocniej, Zem si¢ w zasadniczych sprawach nie mylil i ze na wlasciwej
drodze poszukiwalem zrédet pie$ni. Wiec pé6jde nia dalej. A Ze ,postysze
glosy urggania“ takie, jak powyisze? Odpowiem, Ze ,nie dbam" i ze ,si¢
...nie zatrwoze“.

Nie odplacam sie¢ prof. Briicknerowi pigknem za nadobne i nie po-
woluje si¢ na sgdy tych badaczy XIX i XX wieku, ktérzy czyto dochodzili
do wpioskéw podobnych, jak moje, czyto je podzielali. W kazdym razie,
poza wymienionymi w pierwszym rozdziale mej ksigzki, méglbym ,autory-
tetowi“ Krainiskich, Olofféw, Juszynskich, I{ossakowskich etc.! przeciwstawié
znacznie powazniejsze od nich w danym wzgledzie osoby, nieraz Swietnie
zastuzone nauce, ktérych nazwiska i sady zebralem juz po papisaniu i wy-
daniu mej ksigzki. W razie potrzeby stuze jednem i drugiem. Badi co
badz sg one $wiadectwem, ze wbrew zapewnieniu prof. B., tradycji tej czy
»bajki“ w §wiecie naukowym nie ,zarzucono... owszem, ze w $wietle dzi-
siejsze] wiedzy zyskuje ona nawet uznanie.

Warszawa Jozef Birkenmajer
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Metoda, jaka autor w ksigzce i odpowiedzi stosuje, polega na prze-
milczaniu pytan najwazniejszych, na czepianiu si¢ szczegél6w obojetnych,
na domys$laniu si¢ w slowach najprostszych rzeczy najniemozliwszych; po-
niewaz za$ ,dygresja“ o Bozonie tej metody znakomicie dowiodla, zaczatem
od niej recenzj¢, nie mojaz wina, zZe si¢ to autorowi bardzo niepodoba.
Przemilczal bowiem, co najwazniejsze: autograf kromiki Thietmarowej nie
dopuszcza zadnych jego bajan; ustep o Bozonie jasny u Thietmara jak dzien,
tylkoz nie dla tego, kto poplétt dziwactwa i z nich sie wyplata¢ nie moze;
kazde stowo odpowiedzi o moich ,niedokladno$ciach® jest wykretem: na-
zwalem Bozona kaptanem, boé biskupem byl dopiero w pare ostatnich lat
zycia i t. d. Uporawszy sie¢ z ,dygresja“ o Bozonie przeszedlem do §w. Woj-
ciecha (mito$nik prawdy zmys$lil, jakobym przez to sugerowal czytelnikowi
mysl, ze Bozon jest twércg BR!!). Z §w. Wojciechem ma si¢ rzecz tak
samo; autor przemilcza, co jedynie wazne; bawi sig¢ w liturgje, dogmaty,
sympatje greckie Wojciechowe, w jego nauke i wiersze lacinskie i t. d.;
zapomnial tylko o najwazniejszych rzeczach: kto i dlaczego zmyslil bajke
o autorstwie BR Wojciechowem; dalej, czy na tle spélczesnem ogélnem
(Otto, papiez Sylwester itp.) i biograficznem szczeg6lnem (Wojciechowem)

1 Nehringowi hold oddaje, ale pewne sady jego, ktére staly na po-
ziomie wiedzy z przed lat pisédziesigciu, dzi§ uwazam za przestarzate.
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ajka czemkolwiek sie zaleca — zadne studja, greckie czy inne, choéby
lebsze, nic nie pomoga, o te dwie skaly rozbija si¢ arcykruche czo-
o autorskie. Wige milczy autor o Dlugoszu, badaczu i cztowieku
iem innej miary niz Laski; Dlugosz, najsumienniejszy ze szperaczy, o tej
e nic nie styszal, bo ja dopiero Laski r. 1506 urbi et orbi oglosil, powo-
: sig wzorem wszystkich falszerzy Sredniowiecznych na zZr6dla, ktérych
m ani nikt inny nie widzial na oczy (podobnie powotal mistrz Wincenty
stniejacy zbior listéw Macedoneczyka), O BR zahaczaly wszelakie falszer-
, przed polwiekiem odkryl Liske sfalszowanie dokumentu, niby czter-
owiecznego, o jej odspiewywaniu; Laski dopelnit miarki; ostrozny Kro-
nie napisal tez, co Laski twierdzil, ze jej autorem jest §w. Wojciech,
sal: ferunt! Dhugosz wiedzial, ze BR jest patrium carmen i nic wiegcej,
to starczylo; byl czas, kiedy BR byla jedna piesnig koScielng polska,
vang wigc przy kazdej sposobnosci, w katedrze czy na polu walki, na
+ Narodzenie (alez nie dla niego BR powstala, jak Lo§ mylnie przy-
czal) czy na Wielkanoc przed kazaniem niedzielnem czy przy procesjach,
Inie taksamo jak przy czeskim hymnie Hospodine etc.; moje stowa
eskim hymnie przedstawil milo$nik prawdy tak, jakbym ja o BR po-
lzial, przeciez zakonczyl wlasng odpowiedZ o BR, cytujac moje stowa
szgce si¢ tylko do Hospodine, co starannie przemilczal. I to przyczynek
metody“ mitoénika prawdy. Ze biskup, raczej mistyk i asceta, ktéry
‘I koSciolowi powszechnemu, przenigdy specjalnemu (narodowemu), dla
ch Czechéw czeskiej piesni nie zlozyl, ale dla Polakéw polsks, to méglt
ilié¢ Laski r. 1506; powtarzaé to bez dowodéw w r. 1935, jest nonsen-
ze za$ jezyk BR o XIII wieku §wiadczy, o tem moze autora pouczyé
polonista.

Te fakty (autograf Thietmara; bajka Laskiego) wystawilem bez ,szy-
w* i ,wymyS$lan“, o jakie mnie milo§nik prawdy pomawia, nie mojaz
, 2e one go tak ukl6ly. Pisalem za$ recenzje (umyslnie krétka, gdziez
sfakeja wojowaé z wiatrakami?) ostro, bo dowiedzialem sie z boku, ze
izje autorskie w Krakowie i Warszawie majg powodzenie, co bardzo
nie §wiadczy o naszych zdolno$ciach krytyeznych, nalezato wigec wyrwaé
10 z korzeniem, aby nam niwy literackiej nie zachwaszczalo — peri-
n in mora! Dla krétkosci pomijam wszelkie inne fantazje autorskie
Bogurodzica czy jak?), nadmienie¢ jeszcze, ze nie mysle psué auto-
uciechy wygodnego jezdzenia po moich domystach z przed lat trzy-
tu, ktérych, o czem milosnik prawdy wie doskonale, dawno si¢ wy-
em; dodam jednak, dla jego uspokojenia, ze te moje dawne i marne
sty sa zawsze jeszcze stokroé dorzeczniejsze, niz jego Swieze a marne
zje.

Berlin Aleksander Briickner

Na replice Aleksandra Briicknera polemike zamykamy.
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