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PRACE O KASPROWICZU
1926—1936

Konstanty Balmont, Jan Kasprowicz, poeta duszy polskiej.
Przedmows poprzedzit Dr. Stanislaw Pazurkiewicz, Czestochowa,
Towarzystwo Oswiaty Narodowej, 1928, s. 60. — Waclaw Bo-
rowy, Jan Kasprowicz (odb. z Przegladu Wspotczesnego) Krakow,
1926, 8-vo, s. 35. — (uzup. przedruk w Kksigzce Dzis§ i wczoraj,
Warszawa, Rgj, 1934, s. 148—195). —.Dr. Wanda Brzeska, Lafa
szkolne Jana Kasprowicza, Inowroctaw 1872—1879. (Bibljoteka stu
dwudziestu, tom XIII) Poznan, 1931, 8-vo, s. 128. — Zofja Ciecha-
nowska, Credo Kasprowicza (Przeglad Powszechny, 1927—1928,
i nadbitka?). — Kazimierz Czachowski, Jan Kasprowicz, préba bi-
bljografji. Towarzystwo Milosnikéw Ksigzki. Krakéw, 1929, 8-vo,
s. 63. — Pawel Czarnecki, Mtody Kasprowicz a grupa warszawskiego
Glosu (Prace polonistyczne Seminarjum historji literatury polskiej Uni-
wersytetu Poznariskiego). Poznan, 1935. 8-vo, s. 84. — Konrad Gor-
ski, Tatry i Podhale w tworczosci Jana Kasprowicza, Muzeum Ta-
trzanskie, Zakopane, 1926, 8-vo, s. 52. — Zdzistaw Debicki, Portrety,
tom I (o Kasprowiczu, s. 109—132). Warszawa, Gebethner i Wolff,
1928. — Zdzistaw Debicki, Poeta bibljofil. Warszawa, Gebethner
i Wolff, 1926, 8-vo, s. 41. — Jan Kasprowicz, Dzieta, pod redakcja
Stefana Kotaczkowskiego. Krakéw, 1930, wydal Wojciech Meisels. T. 1.
Pierwsze poezje. — T.11. Motywy biblijne. Chrystus. — T.1ll. Swiat sie
koriczy, dramat z zycia ludu wielkopolskiego, w pieciu odstonach. —
T.IV. Z chtopskiego zagonu. — T.V. Anima lachrymans. — T. VL
Mitos¢. — T.VII. Krzak dzikiej rozy. — T. VI. Bunt Napierskiego.
Basn nocy swigtojariskiej. — T. 1X. Gingcemu swiatu. — T. X. O bo-
haterskim koniu i walgcym sie domu. — T. XI. Ballada o stonecz-
niku. — T. XII. Uczta Herodjady. — T. Xlll. Sita, indyjski hymn
mitosci w trzech odstonach. — T. XIV. Chwile. — T. XV. Mar-
chott gruby a sprosny. — T. XVI. Ksiega ubogich. — T. XVII.
Utwory rozproszone. — T. XVII. M¢j swiat. — T. XIX. Pisma
prozg 1. — T. XX. Pisma prozg 1. — T. XXI. Pisma prozg Ill. —
T. XXIl. Pisma prozg IV, 8-vo. — Jan Kasprowicz, Przeklady, t.1—V
Ajschylos Oresteia, Prometeusz skowany, Persowie, Siedmiu przeciw
Tebom, Btagalnice. T.V—XV Eurypides Alkestis, Medea, Hippolytos,
Hekabe, Ifigenja w Aulidzie, Ifigenja w Taurydzie, Heraklidzi, Andro-
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macha, Blagalnice, Ion, Trojanki, Fenicjanki, Elektra, Helena, Cy-
klop, Herakles szalejgcy, Rezos. Krakow, W. Meisels, 1931, 8-vo. —
Jan Kasprowicz, Obraz poezji angielskiej, z oryginalu angielskiego
zebral, przetozyl i notatkami biograficznemi opatrzyl... Wydat z reko-
pisu Wojciech Meisels. Krakow, 1931. T. I, s. 169. — T. I, s. 82. —
T. III, s. 109. — T.1V, s. 63. — T.V, s. 97, 8-vo. — Jan Kaspro-
wiez, Wybor poezyj, wstepem zaopatrzyl i opracowal Stefan Kotacz-
kowski, (BRibljoteka Narodowa, serja I, nr. 120). Krakéw, 1929, 8-vo,
s. 264. — Marja Janowa Kasprowiczowa, Dziennik, Cz. I—II. War-
szawa, Instytut Literacki, 1932, s. 462, — Cz. II—IV. Warszawa,
1983, Dom Ksiazki Polskiej, s. 299. — Cz.V, tamze, 1934, s. 168+
4 tab. il., 8-vo. — Ostap Ortwin, Prdby przekrojow, ze stowem
wstepnem Juljusza Kleinera i Wladystawa Kozickiego. Wydane przez
Komitet Jubileuszowy trzydziestolecia dziatalno$ci autora. Lwéw,
Ksiegarnia Polska Bernarda Potonieckiego, 1936, 8-vo (o Kaspro-
wiczu jest tu mowa w studjach: O gazdostwie Kasprowiczowskiej
LKsiegi ubogich®, s. 295—305, i Podstawy liryki Kasprowicza
s. 306—340). — Stefan Papée, Kwiaty na ugorze, rzecz o wspéi-
czesnej kulturze Wielkopolski, Poznan, Fiszer i Majewski, Ksie-
garnia Uniwersytecka, 1929 (Kasprowiczowi poswigcono tu roz-
prawe: Jan Kasprowicz. Teatralnos¢ misterjum o Marchofcie, na
s. B1—71). — Michat Pawlikowski, Okna (serja I). Medyka, 1934,
s. 109. — Leon Ploszewski, Poroniriskim szlakiem ,pana Kasprowica"
(Odbitka z nru 19 Ziemi z dn. 1 X 1930), Warszawa, 1930, 4-to,
s. 8. — Leon Ploszewski, Wiecznos¢ w notatniku, O ,Ksiedze ubo-
gich® Kasprowicza. (Odbitka z Prac historyczno-literackich ku czci
Ignacego Chrzanowskiego). Warszawa, 1936. — Anna Pohoska,
Syn Kujaw. Warszawa, Ksigznica-Atlas, 1933. — Roman Pollak,
Abiturjenta Jana Kasprowicza praca {aciriska (Seorsum impressum
e libro q.i. Munera Philologica Ludovico Cwikliriski bis sena lustra
professoria claudenti ab amicis collegis discipulis oblata). Posnaniae,
1936, 8-vo, s. 5. — Roman Pollak, Niemiecka praca abiturjenta
Jana Kasprowicza, (nadb. z Kroniki miasta Poznania rocz. XIV,
s. 399 —404), Poznan, 1936. — Stanistaw Przybyszewski, Moi wspdt-
czesni. Cz. II. Warszawa, Bibljoteka Polska, 1928. — Irena Stawin-
ska, Uwagi o stylu ,Hymnow* Kasprowicza (Alma Mater Vilnensis,
zeszyt 12, 1933, s. 25—35). — Adam Stodor, Jan Kasprowicz,
wydanie nowe, znacznie powigkszone. Zloczéw, Bibljoteka po-
wszechna, 16-mo, s. 114. — Franciszek Suréwka, Charaktery-
styka ,Hymnow“ Kasprowicza (Studja z zakresu historji litera-
tury polskiej, nr. 12). Warszawa, 1935, s. 96. — Janina Szwemi-
néwna, Kasprowicz a Sredniowiecze. (Odbitka z Kroniki miasta Po-
znania). Poznan, 1936, s. 34. — Zygmunt Wasilewski, Wspomnie-
nia o Janie Kasprowiczu i Stefanie Zeromskim, Warszawa, Gebeth-
ner i Wolff, 1927, s. 186. — Zygmunt Wasilewski, Przefecz Jana
Kasprowicza (odb. z Mysli Narodowej), Warszawa, 1931, s. 24. —
Zygmunt Wasilewski, Poeci i teatr, Warszawa, Gebethner i Wollf,
1929. — Zygmunt Wasilewski, Piesri w gdrach, Warszawa, 1931. —
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Stanistaw Waszak, Wielki piesniarz z nad Gopta. Inowroctaw, 1930,
s. 79. — Zygmunt Zaleski, Bibljoteka Jana Kasprowicza w Mu-
zeum Miejskiem w Poznaniu, Poznan, Magistrat, 1930, s. 22 4+
2 tab. — Emil Zegadiowicz, Siedem piesni zgrzebnych o Janie
Kasprowiczu. — Henryk Zyczynski, Marchoit Kasprowicza. (Odb.
z Pradu). Lublin 1935, s. 16. 8-vo.

Najwazniejsze ksigzki o Kasprowiczu ukazaly si¢ przed rokiem
1926. Sg to dwie podstawowe monografje, do ktorych i dzisiaj
i przez lat jeszcze wiele siega¢ bedzie musial kazdy badacz zycia
i tworczosci poety. Pierwsza z nich jest Jan Kasprowicz, zarys wi-
zerunku, nakreslony przez Zygmunta Wasilewskiego, drugg Twor-
cz08¢ Jan Kasprowicza, ujeta syntetycznie przez Stefana Kolacz-
kowskiego.

Dwaj ci autorzy wysuwajg sie na czolo badaczy Kasprowicza
nadal i w okresie dziesieciolecia po jego Smierci, przodujac za-
rowno liczebnoscig, jak wagg swych studjow. Za punkt wezlowy
tych nowych badan mozna uwazaé wspoélprace ich obu w Kaspro-
wiczowskim zeszycie Mysli Narodowej z r. 1925, wainym tezZ przez
to, ze przyniost pierwszy (i to, wbrew ksigzkowemu pierwodru-
kowi, autentyczny) tekst ostatniej piesni wielkiego poety —
piesni, ktorej miano: Mdj swiat.

Ta nowa faza badan nad Kasprowiczem tem sie rozni od faz
dotychezasowych, Ze ma za przedmiot zamknieta juz droge jego
tworczosei — i to zamknietg nietylko przez zgon poety (mimo po-
desztych lat tegoz, przedwczesny!), ale i przez ten final naturalny
i harmonijny, przez ten najdojrzalszy plon, jakim byly utwory
z ostatnich lat jego zZycia. Jezeli wiec dotychczasowy ,zarys wize-
runku®“ i dotychezasowa synteza twodrczosei w ogélnym swym kon-
turze nie wymagaly gruntownych poprawek czy przerébek, nie-
mniej konieczne byly dosé liczne uzupelnienia — wynikajgee nie-
tyle z odmiennej perspektywy, jaka w stosunku do tegoz czlowieka
przyjaé nalezalo w zmienionych warunkach spoleczenstwa powo-
jennego, ile przedewszystkiem z faktu, ze précz Mojego swiata
poznano szereg pism Kasprowicza, lezagcych w zapomnieniu lub
wogoéle nieogloszonych poprzednio, ponadto zas ukazaly sie obfite
wspomnienia ludzi, ktdrzy poete znali i blizej z nim przestawali,
oraz dokumenty, pozwalajace pelniej wyswietli¢ niejeden szczegol
jego zycia.

Wspomnienia W asilewskiego przyniosty sporg przygar§¢ ma-
terjatu biograficznego, przedewszystkiem z dwdch okresow: z czasu
pracy w redakeji Stowa Polskiego i z ostatniego roku zZycia poety.
Ze wzgledu na wielkg role, jaka w zyeiu poety odegral Wasilew-

ski — nietylko pierwszy jego monografista, ale dlugoletni przyja-
ciel i powiernik — wszystkie te jego relacje maja warto$¢ pierw-

szorzedng, zwlaszcza ze sa udokumentowane szeregiem zrodel pi-
Smiennych, pochodzacych od samego poety. Z listéw jego przyto-
czono tu gléwnie te, ktére mowia o sprawach najbardziej proza-
icznych, bo finansowych — i ukazuja ,calego Kasprowicza, owego
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$wieckiego, nieporadnego w rzeczach powszednich, bez przyjemno-
sci myslgcego o powrocie do taczki, udajacego czlowieka uzytecz-
nosci codziennej, wiecznie przysiegajacego, Ze od jutra bedzie aku-
ratny i pracowity, zabawnie gospodarujgcego w swoim biednym
budzecie i istotnie, dopdki nie zostal profesorem, zyjacego w nie-
dostatku®. Jest i to zastuga Wasilewskiego, o ktérej historja litera-
tury wspomnie¢ musi: zZe go z tego niedostatku ratowal, co waz-
niejsza zas, ze ,ulzyl mu doli dziennikarskiej i przyspieszyl wy-
zwolenie“ z tej orki, ,w ktdrej tatwo go mdgt zastgpié¢ kto inny*“,
a mianowicie, ze swym wplywem, staraniem i namowg przyczynil
sie do powolania poety na katedre uniwersytecka...

Whbrew tytutowi jednak w ksigzce Wasilewskiego mieszcza sie
nie same tylko wspomnienia. Obyczajem swoim autor i tutaj skupit
pod wspélnym nagléwkiem zbiér tematowo pokrewnych szkicow,
nakreslonych w réznych okolicznosciach i noszacych na sobie wy-
razne znamie chwili, w jakiej powstaty. Jedna chwila zbudzila
refleksje szczegolnie glebokie; oto Nad mogita Kasprowicza pada
pytanie: ,Dlaczego Smier¢ Kasprowicza tak ecigzka okryta nardd
zalobg ?“ OdpowiedZ na to brzmi: ,Kasprowicz wytwarzal wartosci
artystyczne doniostosci cywilizacyjnej; z poezji nie czynit zabawki,
jeno stuzbe duchowi ludzkiemu®“. Powtére: ,ducha ludu polskiego
nobilitowal, a jednoczesnie zasilit nim rase twéredéw polskich®. Po
trzecie: ,byl z tych, co nadajg narodowi postawe, napietg do rzutu
w przysziosé, zbudzit nas z odretwienia martyrologicznego, Ze
wszystko, co mamy wielkiego, zawdzigczamy przesziosci; w nim
poczulismy, Ze naréd jest dopiero w zaraniu Zycia, Ze ma przed
sobg nieprzebrane mozliwosci rozwoju“. Wreszcie: ,poezje polsky
wydobyt znowu na wielkie horyzonty i spokrewnil ja duchom
twérezym narodow*.

W slowach tych autor ujal — w sposéb, jak mi sie wydaje,
z mozliwych najzwiezlejszy — i calg odrebnosé poezji Kasprowicza,
i jej znaczenie. Ta odrebnosé tonu, a zarazem trafne przeczucie,
ze ze wszystkich wielkich pisarzy polskich na przetlomie dwéch
wiekéw ten wiasnie (i Zeromski) najsilniej oddziala na twérczosé
Polski niepodlegtej i najlepiej wyrazi dazenia nowej chwili, kazala
czujnemu publicyScie zaja¢ si¢ nim tak uwaznie. Ale jest i przy-
czyna inna: ,Nie znajdziemy w literaturze polskiej poety, ktéryby
budzil tyle ciekawosci, jako zagadnienie psychologiczne®.

Psychice Kasprowicza poswiecit Wasilewski szkic przezna-
czony dla Rivista di letterature slave. Uwydatniwszy, jak w swej
duzej ksigzce, zwiazek poety z glebg, na ktdrej sie urodzil, a wige
jego podioze rasowe, a takie i cechy psychiczne ogélno-stowian-
skie (tesknota), podkresla i swoiste, indywidualne wlasciwosci,
a wige zmyst wyezuwania wiasnych stanéw psychicznych, kolej-
no$é przechodzenia od zjawisk zmyslowych do wnetrznych, na-
stepnie opieranie tych ostatnich na podstawie glebszej przez szu-
kanie dla nich typu i wydluzanie ich w perspektywe nieskonczo-
nosci, wreszcie za§ wyczucie przeciwienstw i bolesnych nieraz
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skrzyzowan w losach jednostki i $§wiata — stad nieodstepny nie-
mal od jego liryki pierwiastek tragiczny.

Pewne 2z tych cech wzigl autor pod baczniejszg rozwage
w szkicu, majgecym za tlo Przelgecz Kasprowicza, mianowicie stan
duszy poety okoto r. 1905. Ksigzka O bohaterskim koniu i walg-
cym si¢ domu jest ,wybitnym momentem zatrzymania si¢ namietno-
sci i reakeji“, a wiee drugim momentem przelomowym w twérezo-
sci poety; pierwszym momentem analogicznym byla liryka r. 1896
(,Byles mi dawniej bozyszezem, o tHumie“). Jak wtedy rozpoczal
si¢ odwrét — wecale nie nagly i nie bezpodstawny — z pod znaku
spolecznictwa, tak teraz przyszed! czas na wyzwolenie sie z pet
prometejskich. W Walgcym si¢ domu poeta ,odepchnal od siebie
pozostalo$ci po przezytych juz okresach®.

Szkicem tym (wydanym niestety w rzadkiej odbitce) Wasi-
lewski uzupelnil niejako $wiadomie swojg monografije, ktéra, sze-
roko rozplanowana az do Hymnow wiacznie, calg pozniejszg twor-
czo$¢ omawiala ledwie na kilkunastu stronach (rozdziat Cisza du-
chowa po burzy). Wolno nam wyczekiwaé oderi rownie szczegdlo-
wego studjum o Ksiedze ubogich, ktéra dotad jakby pozostawata
poza obrgbem jego zainteresowan badawczych. Fakt ten objasniaé
mozna tem, Ze tutaj, na tem przekarczowanem niejako polu, samo-
dzielny umysl Wasilewskiego mniej znajdowal sposobnosci do dzia-
lalnosci pionierskiej. Albo tem, ze Ksigga ubogich powstata w czasie
jego rozigki z Kasprowiczem, wigc gdy brakio bezposredniej obser-
wacji zarowno samego twoérey, jak i srodowiska, w ktorem utwor

powstat.
Ale to tylko domysty — i, by¢ moze, stabo ugruntowane. Al-
bowiemm Wasilewski nigdy nie podnosi — tak dzi§ niestety cze-

stych — pretensyj do monopolu czy pierwokupu w zakresie upraw-
nien swoich wzgledem tego czy innego autora. Nie broni nikomu
strzela¢ do tej samej zwierzyny — owszem, cieszy si¢ bardzo, ile-
kroé¢ zdarzy mu si¢ wzigé do reki czyjes studjum o temacie po-
krewnym temu, jaki sam opracowywal. Sam si¢ tez przyznaje do
impulséw, jakich mu udzielily badania Konrada Gorskiego, a nade-
wszystko Stefana Kolaczkowskiego, ktére wspomina zawsze z wiel-
kiem uznaniem. Tyczy sie ono nietylko wspomnianej juz mono-
grafji, ale przedewszystkiem nowego wydania dziel Kasprowicza,
gdzie na kartach tytulowych figuruje nazwisko Kolaczkowskiego
jako redaktora.

Na czem polegala praca redakcyjna? Mojem zdaniem, redaktor
wywiazat sie¢ z niej w zupelnosci, jesli: 1) zgromadzil wszystkie
pisma Kasprowicza (z wylgczeniem listéw, przynajmniej narazie),
jakie w danej chwili byly znane i dostgpne, 2) uporzadkowatl je
wedlug pewnego racjonalnego i przejrzystego systematu, 3) jezeli
przydal najogdlniejszy aparat bibljograficzny, a chocby samg tylko
chronologje utwordow.

Te trzy warunki prof. Kolaczkowski speit, jak tylko w éw-
czesnych warunkach bylto mozliwe. Slusznie chwali Wasilewski
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psumiejetne rozlozenie utworéw na tomiki w tym porzadku, jak
one z pod reki poety wychodzity“. Kazdy tom stanowi tu nie-
tylko zamknieta catosé¢ — bez ,ciagu dalszego“ — ale ponadto
jest odrebnym etapem w tworczosci Kasprowicza (z wyjatkiem
tomu, obejmujgcego Utwory rozproszone, oraz czterech tomow Pism
prozg, ktore jednak majg wewnetrzng systematyke wlasng). Nie
widzimy tu ani sladu ksiegarskiej mechanizacji czy normalizacji:
tom I czy IV jest dwa lub trzy razy grubszy od niektérych innych
tomikéw. Chronologja tez jest tu tylko ,taktem, nie wedzidiem*:
w niektorych tomach widzimy skupienia lat wielu, w innych zas
niemal wycinki lat poszczegdlnych, gdzie trafiajg sie daty dokladne
co do dnia i miesigca.

Szczeg6blnie radzi byé musimy temu, Zze na swym chronolo-
giczno-bibljograficznym obowigzku Kotaczkowski nie poprzestat,
ale — wchodzge w calg pelnie¢ swych przywilejow — opatrzyt
wszystkie tomy poslowiami, ktére w sumie dajg jakby nowa mono-
grafje o Kasprowiczu, niezmiernie przejrzysta, choé zwieztg. W.po-
réwnaniu z dawniejsza, faktyczng monografja uderza tu silniejsze
uwzglednienie materjalu biograficznego, ktéory w niejednym tomie
stat sie dla dzisiejszego czytelnika wrecz niezbedny w roli komen-
tarza. W kazdym razie materjal ten nigdy nie staje si¢ celem sam
w sobie: jest jeno punktacja, wedle ktérej ma si¢ posuwaé linja
rozwojowa tworczosei poety; stad poszezegélne momenty zazna-
czone sa skrotami, niektére nawet pominiete — te zwlaszeza,
ktére, choé nader wazne, moglyby czytelnikowi mniejszego zasiegu
dawa¢ tylko temat do plotek (tragedja rodzinna poety w stosunku
do Hymnow).

W kresleniu linji rozwojowej Kotaczkowski bierze pod uwage
glownie trzy czynniki: zwigzek z prgdami i zagadnieniami epoki,
motywy tematyczne utworéw, wreszcie ksztaltowanie sig ich formy.
Wszystkie trzy maja w odniesieniu do Kasprowicza historje diuga,
a wzajem pomiedzy sobg prawie rownolegla, tak iz w kolejnych
etapach jego tworezosei zaznaczaja sig rdznice niemal integralne.
Kasprowicz-naturalista zabarwia swéj jezyk gwara stron rodzinnych,
badz dobierajac dlan niekrepujgca forme prozy, badz narzucajgc
mu rygor trudnej, czesto moeno wymuszonej wersyfikacji: ,,w rze-
miosto swe wkiada calg rzetelnosé pracy, caly fanatyzm umitowa-
nia“. Od Krzaku dzikiej rozy zerwanie z naturalizmem i dydak-
tyzmem zaznacza si¢ i druga zmiana: — jednoczesnie artystyezng
swobodg i udoskonaleniem formy: ,tu po raz pierwszy jezyk poety
staje si¢ dzwiecznym, wiersz muzycznym“. W Hymnach — jak za-
znacza Kotaczkowski — forma dlugo walczyta o swéj wilasny i od-
rebny wyraz; w ostatecznem uksztaltowaniu ,artyzm ich ma wy-
bitne pietno sztuki z okresu symbolizmu“ — jednakze dzialaja
przedewszystkiem swg zywiolowoscia, ,nie szczegétami artystycz-
nego wykonczenia“. Odprezenie po wielkiej burzy i uczuciowem
napieciu Hymnow znalazlo swe odbicie w podwdjnej grotesce:
jedna z nich, bardziej bezposrednia, obrata dla siebie forme¢ prozy na
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kartach ksigzki O bohaterskim koniu, bedacej w tonie jakby przedsma-
kiem pdzniejszego (a w jakze analogicznych warunkach powstatego!)
ekspresjonizmu; druga — misterjum, czy moze raczej intermedjum
0 Marchotcie — rozmys$lnie wpada jakby w ton dziadowski czy cze-
stochowski (jeden z krytykow poézniejszych, bodaj ze futurysta, miat
go zestawié ..z Baka!), ale ksztaltuje sie dlugo, nasigkajac pier-
wiastkami nastepnych faz tworczosci; péine wydanie ksigzkowe
tego utworu (dopiero w 1920 roku!) zdezorjentowalo niejednego
7z badaczy — i jest powazng zastuga Kolaczkowskiego, ze Mar-
chottowi na podstawie historji jego powstawania wyznaczyl wta-
§ciwe miejsce w tworczosci poety; niemniej to odwleczenie sie
daty ukornczenia Marchotia (czy jego druku) bedzie nam tluma-
czylo forme niektérych wierszy z Mojego swiata, ktore do niego
jakby nawiazuja.

Marchott jest jednoczesnie jednym z objawéw nawrotu poety
do prymitywu ludowego. Prymityw — moze obudzony woéwczas
w duszy Kasprowicza studjami nad Lenartowiczem — staje sie dla
niego w nowym, juz szczytowym okresie twdrczosci, coraz to cze-
stszem, z coraz to wieksza $wiadomoscig stosowanem, narzedziem
artystyeznem. Jak w swej monografji, tak i w postowiach zbioro-
wego wydania Kolaczkowski stwierdza i akcentuje wielkie — przez
innych krytykéw mniej docenione — znaczenie tomu Ballada o sto-
neczniku: ,artyzm wyzul sie¢ dobrowolnie z wszystkich elementow
dekoracyjnych i efektownych, ale zyskal niezrownana precyzje
wyrazania najintymniejszych stanéw duszy i pietno najglebszego
uduchowienia®.

Ksiege ubogich uznaje Kolaczkowski za dzielo klasyczne poety,
za koroneg jego tworczosci w kazdym wzgledzie: ,Posiadaé¢ ona
bedzie trwalosé, nietylko wiasciwg dzielom wielkiego artyzmu,
lecz te, ktora majg ksiegi mieszczaece najwyzsze tesknoty meta-
fizyczne ducha ludzkiego®. Moj swiat, to wobec dziela tamtego juz
schylek — bynajmniej nie upadek, ale naturalne i $wiadome do-
chodzenie do mety zycia i tworezosci. Wlasnie to opus exactum
nasuwa badaczowi trafng uwage syntetyczng: ,Niezyja tworczosé
z posréd pisarzy polskich nie daje tak pelnego, a w tem znacze-
niu klasycznego rozwoju osobowosci, jak dzielo zycia Kasprowicza.
W tem, miedzy innemi, lezy wielko§¢ osobowosci tego poety, ze
historyezny rozwdj jego tworczosci pozostaje w takiej harmonji
z tem, co wyczuwamy jako prawo biologiczne rozwoju ludzko$ci®.

Postowia Kotaczkowskiego — i kazde dla siebie i wszystkie
razem, wziete jako calo§¢ — ukazuja w redaktorze wydania za-
rowno krytyka, jak i artyste wysokiej miary. Tegoz dowodzi i uklad
dziet; uwagi usprawiedliwiajace te czy inng przestawke utworéw,
wybodr tego czy innego tytulu, prawie zawsze nas przekonywaja.
W tym zakresie Kotaczkowski okazal sie filologiem bieglym i wy-
trawnym. Natomiast zauwazamy u niego nieche¢ do ,czarnej ro-
boty“ filologicznej: do sleczenia nad poszczegdélnemi wierszami,
czy wyrazami, nad drobiazgowym komentarzem, wreszcie nad ko-
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rekta. Moze jest w tem i racja: redaktor nie ma obowigzku bawic
sie tg strong wydania, ktorg za niego moze wykonaé¢ byle urzed-
nik — oczywista rzecz, inteligentny, a skrupulatny. Otéz wlasnie ci
pomocnicy, ktéorym redaktor zawierzyl, zawiedli na calej linji. Nie
zeby braklo im skrupulatnosci — owszem, okazali jej az za wiele...
tam gdzie byla jak najmniej potrzebna! To, Ze przeslepili dziesigtki
omytek druku, wylowione pézniej w erracie, draznigco zdobiacej
zalgczniki do kazdego tomu, mozna im najspokojniej przebaczyé—
a raczej z listy owej skreslié niejeden z tych grzechéw, w jakich
sie niepotrzebnie kajga; opuszczenie bowiem tego czy innego prze-
cinka czesto zastugg bywa, nie wing. Natomiast wing korektorow
pozostanie to, ze w Slepym pedantyzmie ortograficznym — ,popra-
wiali“ ustawicznie samego Kasprowicza, psujac mu rytmike, a nawet
i rymy przez skracanie ,Maryja“ na ,Marja“, ,milijon“ na ,mil-
jon“ i t.d. it d. (Na milosé Boska, kiedyz to u nas ludzie czy-
tajacy poetow beda mieli lepszy sluch muzyezny!). Takze ich wing
jest to, ze kogo$ powolanego, fachowego, nie pytali o znaczenie
wyrazow obeych czy specjalnych. Nie bede tu wyliczat listy takich
omytek. Dla przyktadu wspomne jeden szczegét. W wierszu do
Zdzistawa Debickiego (tom XVII, s. 67) wydrukowano osobliwg
apostrofe¢ do adresata ,Kochany Debikowic!®“ — w ktoérej
wotlacz ma forme nie spotykang w polszczyZnie... Ale bo tez w re-
kopisie o zadnym ,Debikowicu® niema mowy! Stoi najwyrazniej:
,Kochany Debikonie“. Nie kto inny, ale sam Debicki we wlasnym
pamietniku, ogloszonym p. t. Iskry w popiotach, apostrofe te cytuje
i wyjasnia. Jest to przecie poczatek piosenki, ulozonej przez Ro-
mana Dmowskiego, a czesto Spiewanej w kole przyjaciol Kaspro-
wicza:
Kochany Debikonie!
Do ciebie serce plonie!

Ci sami korektorzy, ktorzy tak sie natrudzili nad poprawia-
niem Kasprowicza w zbiorowem wydaniu dziet jego, prowadzili za-
pewne korekte pieciu tomikéw jego Obrazu poezji angielskiej. Jusci,
robote mieli nietatwsa, bo niema rekopiséw mniej czytelnych, jak
rekopisy Kasprowicza. Ale w podobnym wypadku samo medrca
szkietko i oko nie wystarcza do tego, by dojsé¢ do odcyfrowania
rekopisu. Gdy sie czyta poetg, trzeba si¢ znaé troche na robocie
poetyckiej, a gdy si¢ czyta rekopis tlumacza, trzeba mieé¢ pojecie
i o rzeczy tlumaczonej — ezyli poprostu zagladaé¢ do oryginatuy,
gdzie znajdzie si¢ wysSwietlenie niejednej rzekomej niejasnosci.
Pierwszy lepszy podrecznik literatury angielskiej wyjasni laikowi
réznice miedzy Keatsem a Yeatsem, ktérych wydawey Obrazu
fatalnie z soba pomieszali. Pierwsza lepsza encyklopedja starozyt-
nosci wyjasni, ze olbrzym mityezny zwal sie¢ Briarej, a nie
Briasej. 1 t.d. [ t. d. Gdy w tekscie Szekspira jest O Sisters
Three — toz to nie ,liczby trzy“(!), jak odezytali wydawcy, ale
Siostry trzy (Parki) — i tak tez odczytalem bez trudu za
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pierwszem spojrzeniem, gdym ten rekopis kiedys przelotnie ogladal.
Zasi¢ bez zagladania do rekopisu tlumacza i do oryginalu Szek-
spira bede wiedzial, jako czlowiek znajaey sie troche na rymowa-
niu, ze gdy jeden wiersz brzmi:

Chlop znowu swa kobyle zobaczy w swej stajni!

tedy wiersz drugi bedzie brzmial, najzupelniej zreszta zgodnie
Z sensem:
Z wszystkim bedzie najzwyczajniej,

a nie ,najwyrazniej“, jak nam ni do sensu ni do rymu kazg s$pie-
waé wydawcey. Tak wiee krytyka tekstu przedstawia sie w tem
wydawnictwie nieszczegodlnie. Cale szczescie, Ze obronng rekg wy-
szly tomy tragikéw greckich, a to nietylko dlatego, ze korzystano
tu z drukowanego tekstu utworow, ale i dlatego, ze wzieto kom-
petentnego doradce, jakim jest prof. Butrymowicz, speiniajacy oba
warunki, wskazane niegdy$ przez Augusta Platena: w jednej osobie
filolog i poeta. Dobrzeby bylo nieraz poradzié¢ si¢ zdania takich
ludzi, gdy chodzi o sprawy przez nich fachowo znane... Nie po-
kutowalyby w historji literatury réine mylne sady, zwlaszcza na
temat dziejow wersyfikacji!

Tak wieec pod wzgledem formalnej starannosci edytorskiej
wydanie pism Kasprowicza, podjete przez firme W. Meiselsa, po-
zostaje daleko w tyle poza dawng zbiorowa edycjg dziel poety,
przygotowang przez Ludwika Bernackiego. Goruje nad nia pod
jednym tylko wzgledem: jest od niej pelniejsza. Edycja Bernackiego
nie objeta — co rzecz zrozumiala — wszystkich dziel poety po-
wstatych po r. 1911, a wiec Chwil, Ksiggi ubogich, Sity, Marchotta,
Mojego swiata, nastepnie pism prozaicznych i utworoéw rozsypanych
po swiecie i nie wecielonych do zadnego zbioru. W edycji Meiselsa
znalazty si¢ cztery wymienione tomy poetyckie, ponadto w jednym
tomie zebrano poezje rozproszone, w czterech zas pisma proza-
iczne. Zbieranie tych pism rozproszonych bardzo ulatwila Proba
bibljografji, nakreslona przez Czachowskiego (je] zarys mie-
seil sie w artykule tegoz autora O puscizne Kasprowiczowska
w Ruchu literackim, 1928, 95— 96), oraz uzupelnienia dodane przez
recenzentow tej ksigzki, glownie Wasilewskiego (Mysl narodowa)
i nizej podpisanego (Ruch literacki, 1929). Przegladajac po latach
ponownie owg Probe, widze, ze mozna jeszcze niejedng pozycje
bibljograficzng z przed r. 1927 dopisaé. Tak np. do wydan ksigz-
kowych trzeba zaliczyé wybér poezyj Kasprowicza w Gebethne-
rowskiej Ribljoteczce Uniwersytetow ludowych (nr. 104). Trzeba
tez przypomnie¢ o wierszu ku czei Sienkiewicza, drukowanym
w r. 1916, o wielu wierszach utajonych po czasopismach i jedno-
dniowkach — wéréd nich najcenniejszy bedzie zapewne Warjant
Mojej piesni wieczornej, ogloszony w jednodniéwce na powodzian
w r. 1904, a nalezgecy do peret w tworczosei liryeznej Kasprowicza.
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Wreszcie i czterowiersz, ktérego ,pierwodruk® wyryty jest na tablicy
pamiatkowej w Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie (1921).

Poza temi nie odszukanemi czy przeoczonemi pierwodrukami
pomnozg puscizne literackg Kasprowicza rdézne pisma, ktére do
koneca jego zycia przeleialy si¢ w rekopisie. Cze$é z nich zdazyt
jeszcze Kolaczkowski wlgezy¢ do redagowanego przez siebie wy-
dania, sporo jednak wylonilo si¢ na widok publiczny dopiero po
ukonczeniu tej edyeji. Najwiecej na tem polu zastuzyla si¢ dr. Wanda
Brzeska, ktéra z wielkg starannosciag i sprawnoscia metodyczng
wydala wiersze mlodzienicze poety, opierajac sie na autografie prze-
chowanym przez rodzine Ulatowskich, a réznigcym sie od auto-
grafu biskupa Laubitza, na ktérym opieral si¢ Bernacki, pdzniej
za§ Kotaczkowski. Wierszy, ktore byli opublikowali tameci badacze,
wydaweczyni nie oglaszala juz in extenso, poprzestajac na zesta-
wieniu réznic obu teksté6w. Poza temi warjantami znalazlo sie
kilkanascie takich utworéw, ktére nie byly przedtem weale druko-
wane — ws$rod nich za$ trzy niemieckie. Co do jednego z tych
wierszy niemieckich (Agamemnons Ermordung) wspomne, iz istnieje
tradycja o jego wydrukowaniu przez mlodego poete. Mimo nega-
tywnego wyniku dotychezasowych poszukiwan, sadze, iz nalezaloby
sprawe te zbadaé doglebnie.

Tak bogatego poklosia rekopiSmiennego nie daly juz inne
7zrédta, w kazdym razie wydaje mi sie, ze z tych znalezisk (utwo-
réw nieznanych i zapomnianych) uzbieratby sie tomik dos$é po-
kazny. Napomkne¢ tylko, ze po$miertnych pierwodrukéw Kasprowi-
czowskich daly najwiecej pisma wielkopolskie z Kurjerem poznarn-
skim, Tecza, Kronika miasta Poznania, Iziennikiem hkujawskim,
Piastem (wielkopolskim) i Wiciami wielkopolskiemi na czele, z war-
szawskich za§ wspomnie¢ trzeba Gazefe¢ warszawska, Mysl naro-
dowa, Ruch literacki, a wreszcie Pion. 7 odkryweéw najbardziej
sie zastuzyli: Zygmunt Wasilewski, Stanistaw Wasylewski, Stani-
staw Helsztynski, Adam Miinnich, L. Rath, Zygmunt Zaleski, Sta-
nistaw Pigon, M. Osten, R. Pollak, L. Ploszewski.

Zastuzony redaktor Kroniki miasta Poznania, 7. Zaleski, ma
zarazem bezposrednia piecze nad zbiorami Kasprowiczowskiemi,
przekazanemi stolicy wielkopolskiej przez rodzine poety. Przejrzyscie
opracowana relacja o bibljotece Kasprowiczowskiej swiadezy o wiel-
kim pietyzmie opiekuna, a stanowi doskonalg ilustracje tych wia-
domosei, jakie nam o Kasprowiezu-bibljofilu przekazat Debicki. Nie-
ktore tylko szczegoly dopraszajg sie wyjasnienia: np. czemu Wy-
spianskiego wspomniano w dziale varia (s. 20), nie za§ w poetyc-
kim? Zakradto si¢ i kilka bledéw druku; nalezy poprawié: Ma-
lanchtona na: Melanchtona, Karpowicza na: Karlowicza (Stownik
gwarowy), Dybowskiego na: Dyboskiego (Romana).

Bibljoteka Kasprowiczowska nietylko przez dobdér swych
ksigzek zastuguje na wielka uwage kazdego badacza poety. Oto
znajdujg sie tam rekopisy Kasprowicza lub majgce zwigzek z Ka-
sprowiczem. Najpilniejsza rzecza — bo najdiuzej lezaca odlogiem —
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bedzie staranne opracowanie krytyczne jego wykladow uniwersy-
teckich. Krytyk tekstu i ostrowidz-lektor bedzie tu musial wspét-
pracowaé nietylko z fachowym polonista, ale i takimze znawcg
innych literatur, przedewszystkiem obu klasycznych (plus lacinska
sredniowieczna), za§ z nowozytnych gléwnie angielskiej i niemiec-
kiej, nastepnie i wloskie;j.

Poniekad do ,utworé6w®“ Kasprowicza wolno nam zaliczy¢ —
dwa wypracowania abiturjenckie, pisane przezen w 23 roku zycia
(1884) na tawie gimnazjum $w. Marji Magdaleny w Poznaniu,
a ogloszone przez prof. Pollaka. Z dwoch prac — niemieckiej i la-
cinskiej — lepiej przedstawia sie niemiecka, oceniona przez egza-
minatora jako najlepsza w calym abiturjenckim zespole. Coprawda,
autor Agamemnons Ermordung czynit omylki gramatyezne, jed-
nakze temat zostal rozwiniety inteligentnie i bystro. Godna uwagi
jest rzucona mimochodem wzmianka o Prometeuszu, poza tem pe-
wien ton patetyczny. Ton ten jeszcze bardziej uderza w wypraco-
waniu lacinskiem — gdzie niekiedy ma si¢ wrazenie, jakoby abi-
turjent nieco nadrabiat ming...

Materjaly, ogloszone przez Pollaka i Brzeska, beda jednakze
przedewszystkiem stuzyly celom biograficznym. Doktadnie potowe
ksigzki Brzeskiej (wiec poza omdéwionemi juz ineditami poety) zaj-
muja ,materjaly biograficzne i przepisy“, czerpane ze wspomnien
dr. J. Ulatowskiego, od rodzin Drweskich, Dybalskich i Meissnerow,
wreszeie z archiwum towarzystwa ,Wincenty Pol“. Wydawezyni
dorzucita sporo informacyj o osobach z tych wspomnienn oraz
o wspomnianem towarzystwie Polowskiem (takze i drugiem: To-
warzystwie T. Zana).

Ulatowsey i Dybalsey, a w znacznej mierze Walerja Kry-
szewska, dochowali swe wspomnienia o Kasprowiczu z jego lat
wezesnych. Informacje tych swiadkéw wartoby kiedy skonfronto-
wa¢é z relacjami innego swiadka jego miodosei — $swiadka juz nie
tak prawdoméwnego, w kazdym razie niezmiernie waznego chocby
ze wzgledu na wielka role, jaka odegral kilkakrotnie w zZyciu Ka-
sprowicza. W Moich wspotczesnych Przybyszewskiego nieraz sie
ukazuje to zdaleka, to zbliska posta¢ rowiesnika i kujawskiego
ziomka, tego, ktérego sam autor pamiegtnika pierwszy obwolal wiel-
kim poetg ... i ktérego tez skrzywdzit najdotkliwiej.

Tak czy owak, pamietnikiem tym jako materjalem do bio-
grafji Kasprowicza poslugiwac si¢ mozna i nalezy — ale z pewna
ostroznoscig. A to i dlatego, Ze pamietnik ten pisany byl dopiero
po latach, wsréod wielu okolicznosei, ktére wplywaé mogly na
Swiadoma czy mimowolna deformacje prawdy, nastepnie ze byt
dzietem nie epika ani tem mniej historyka, lecz liryka o silnie
rozwinietej autosugestji, — wreszcie ze zrédlo to w czasie swego
powstawania nie bylo zapewne kontrolowane przez zadng osobe
czy to zainteresowana w nim, czy postronng, w danym zas§ za-
kresie — przez Kasprowicza samego czy osobe majaeg z nim bliz-
sza 1acznosé.
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Pamietnik — a raczej Dziennik — Marji Kasprowiczowej uspo-
sabia nas zupelnie inaczej. Autorka byla wszak zong Kasprowi-
cza, osobg, u ktorej boku przeiy! chwile najwigkszego w zyciu
szczesScia. Poeta nazwal ja w dedykacji Mojego swiata: ,czynnie,
a gleboko wspoélezujacym Swiadkiem powstawania tych melodyj
i obrazéow“. Wysoce inteligentna i wyksztalcona, o wyrobionym
smaku artystyeznym, sama obdarzona nieprzecigtnym talentem lite-
rackim, bywala Kasprowiczowi nietylko podnieta tworczosci, nie-
tylko powierniczka jego pomystéw i pierwszg czytelniczka jego
nowych utworow (,Przynosze ci kilka piesni“ — zwracal si¢ do
niej poeta w Ksiedze ubogich), ale wytrawnym i szczerym kryty-
kiem, niekiedy wrecz wspoltworczynig: — ostatnia ksigga Kaspro-
wicza byta pisana dostownie reka jego Zony pod dyktando autora.

Juz to wszystko kaze nam Dziennik Kasprowiczowej uwazaé —
za dokument, jeden z najwazniejszych i najautentyczniejszych do-
kumentéw do biografji poety. Ale nie dosé na tem. Autentycznosé
szczegolow potwierdzona jest i forma ich podania, metodg ich
utrwalania: ,Nie sg to wspomnienia. Sa to notatki spisywane z dnia
na dzien, réwnolegle z biegiem samego zycia“. Te bezposredniosé
uwaza autorka za pewien minus, jako ze owe notatki ,nie mogg
wyczerpywaé tresci opisywanych wydarzen“. Niekoniecznie to
musi byé wadg. Ze zas czysto rosyjska bezposrednio$é laczy sie
u p. Marji z Buninéw Kasprowiczowej z rosyjska réwniez pasjg za-
ciekawiania si¢ sprawami cudzej psychiki, wigc — mimo calego
podziwu i uwielbienia, jakie autorka zywi dla meza, nie spoty-
kamy w jej notatniku zadnych panegirycznych komunaléw, prze-
sady czy wyolbrzymiania. 1 to zaréwno w stosunku do Kaspro-
wicza, jak i do spraw wilasnych. Ze temi wlasnie sprawami wia-
snemi ona niekiedy przedewszystkiem sie zajmuje, Ze pisze nie
wcigz tylko o Kasprowiczu, ale raczej o sobie, — z tego czyniono
jel zarzut: widocznie chciano, zeby [l)ziennik nie byl dzienni-
kiem, prywatnym zbiorem osobistych zapiskéw, ale monografijg,
relacjg historyczno-literackg, czems$ takiem, co dat Wiadystaw Mic-
kiewicz o swym ojcu, lub (inne wymagania) Eckermann o Goethem.
Tymezasem nietylko postulat byl oparty na zasadniczo blednej
podstawie, ale tez z drugiej strony nie bylo nic mylniejszego, jak
przydomek ,Eckermanna w spédnicy“, jaki Kasprowiczowej nadai
jeden z pobieznie czytajacych krytykéw. Eckermann, ani Wiadystaw
Mickiewicz, ni famulus Odyniec zgola nie dorastali umystem do
poziomu twdércow, o ktorych pamieé cheieli zachowaé, tembardziej
za$ daleko im bylo do roli spéitwércéw, sojusznikow i ozywicieli
tworezosci; byli to raczej jakby protokolanci, kancelisci. Zawdzie-
czamy im czy to zebranie szpargaléw biograficznyech (oby do-
ktadne!), czy zanotowanie zapamigetanych szczegolikéw lub powie-
dzen. Bodaj ze jest to szczeSciem Marji Kasprowiczowej, iz do takiej
roli nie zeszla. ’

Jeszcze jedng okoliczno$¢ nalezy wzigé pod uwage. Dziennik
Kasprowiczowej, pisany w pierwszych swych czesciach po rosyj-
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sku, byl zrazu utrzymywany w tajemnicy przed jej mezem. Do-
piero pézniej poeta si¢ o nim dowiedzial i zaciekawil jego trescig —
i odtad oboje, jakby naprzekor historji Paola i Franeczeski, zaczeli
czytaé¢ wspélnie. Nietylko czytaé, — bo odtad i ta ksiega byla
niejako tworzona przez nich razem. O fragmentach odczytywanych
Kasprowicz wypowiadal swoje sady, niejako poddajac kontroli po-
glad czy wrazenia osoby drugiej. Kiedy niekiedy sam ,pomdgt
w rozmowie“ i dorzucat po stowie dalszg tresé dziennika; zcza-
sem nawet wprost zaczg! niemal dyktowaé swoje wspomnienia —
to o latach swych najmiodszych, kujawskich i poznanskich, to
o pierwszym ozenku, o ktérym ledwie ze wiedzieli biografowie.

Nietylko biograf Kasprowicza nie bedzie mdégl omingé¢ Dzien-
nika — zaréowno ze wzgledu na te podyktowane autobiograficzne
wspomnienia poety, jak na daty, ktore wiernie utrwalajg i miejsce
pobytu, i gléwne zZyciowe zdarzenia, w ktére zwlaszcza obfitowat
okres wielkiej wojny. Znaczenie dziela pani Kasprowiczowej bedzie
jeszcze inne. Jest ono cigglym komentarzem twdrezosci poety. I tu
zaznaczymy odrazu: Kkomentarzem z natury rzeczy niezupelnym.
Zaczyna sie on od Chwil i Marchotta, dawniejsza zas twdrezosé
ledwie ze przygodnie — czasami jakby zlekka niechetnie — bywa
traktowana. Inna rzecz, ze nieréwnomiernosé te mozna poniekad
odzalowaé. 1 to nietylko dlatego, ze te wlasnie dawniejsze fazy
mialy swych komentatoré6w — 7z Wasilewskim na czele — ale i dla-
tego, ze od Chwil i Marcholta (po wspominanej juz ,przeleczy*)
zaczyna sie¢ najSwietniejszy okres tworczosei Kasprowicza, zosta-
wiajgey poza sobg wszystko, co poeta dawniejszemi czasy napisat.

Dziwié¢ mogloby co najwyzej jedno. O Chwilach autorka méwi
stosunkowo niewiele, jakkolwiek sg tam utwory najbardziej z nig
samg zwigzane (caty cykl III) i bezposrednio do niej zwrécone.
Natomiast najwieksza, wprost uporczywa uwage poswieca Mar-
chottowi, jakkolwiek z ust samego poety slyszy: , Marchoit jeszcze
nie jest twoim, chociaz bez ciebie moze nigdybym go nie skonezyl.
Powinna$ wiasciwie Marchotta nie lubié“. W kazdym razie badacz
literatury powinien byé wdzigezny Zonie Kasprowiecza, ze postgpila
przekornie: wydobyla bowiem wiele zeznan o tem dziele, ktore
poete zaprzgtalo najdiuzej i ktore przez swojg pdzng edycje (1920)
wprowadzilo niejednego z krytykéw albo w biad, albo co najmniej
w zaklopotanie. Dzieki Dziennikowi zyskuje Marchott wlasciwe
umiejscowienie genetyezne: zaréwno chronologiczne, jak i ideowe.
Jest to bowiem utwoér, zwigzany niemal bezposrednio z FBohater-
skim koniem.

~Marchott jest wielkiem przeczeniem zycia. Pozytyw zaczyna
si¢ Ksiega ubogich“ — stwierdzil sam poeta, kreslge tem wyraznie
linje rozwojowa swego artyzmu i swej ideologji. I trafnie wyczul,
ze ten pozytyw da mu sile najwieksza.

W relacjach o Ksiedze smucg nas — niezawinione zreszta
przez autorke — luki. Zwlaszceza gdy chodzi o drugg czesé utworow
zawartych w tym zbiorze — o te utwory, do ktérych Kasprowi-
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czowi daly podniete diugie nocne rodakéw rozmowy. Sumaryczna
informacja Stanistawa Wyrzykowskiego wyjasnia tylko czastke tych
spraw, ktore jeszcze czekajg swego historyka.

Ale juz nikt nie potrafi powiedzieé¢ tyle o tem, jak powsta-
wat Moj swiat. W zZonie mial poeta niemal jedynego swiadka two-
rzenia sie tych wierszy najprostszych — i przez to wlasnie jemu
najblizszych, najbardziej rodzimych. A wlasciwa jej psychice bez-
posrednios¢ odczuwania miala Zywy rezonans w tej hezposrednio-
Sci, jakg poeta — w stopniu najwyZszym za czas calego swego
zycia — osiggngl w tej ostatniej swej ksigzce...

Dwa pierwsze tomy [Dziennika obejmuja dzieje wspdlnego po-
zycia tych dwojga ludzi. Tom trzeci to tylko podzwonne. Co w niem
najwazniejsze dla autorki samej — i dla czytelnikow tem bardziej —
to, uzyjmy juz w danym wypadku slusznie tej nazwy: wspomnie-
nia. Mauzoleum, ktérego dzieje kresli tu autorka, jest symbolem
przesziosci — przeszlosci, ktéra wbrew grobowemu przeznaczeniu
pomnika: zZyje. Obok tych dziejéw i obok naplywajacych wspo-
mnieri o ubieglych czasach mamy w tym tomie i trzeci watek; sg
nim, luine zresztg, uwagi o krytykach, zajmujgcych sie twoérczo-
Scig Kasprowicza.

Ten trzeci tom (inaczej czesé V), noszacy nazwe Harenda, wy-
jasnit mi — pomiedzy innemi — jedng sprawe, ktorg kiedys$ (bije
sig w piersi) wskutek niewiadomosci niewlasciwie ujglem. Idzie
o Wybor poezyj Kasprowicza, ogloszony w Bibljotece Narodowej.
Nie mnie jednemu nie spodobal sie¢ ukfad tej antologji (powazniej-
sze zarzuty, niz ja, postawil A. Szczerbowski), ukiad, wbrew zapo-
wiedzi wstepnej niezupelnie wyrazng drogg wprowadzajacy w twor-
czo§é poety tych ,ktérzy sie dopiero do niej zblizaja“, a zatem
chyba przedewszystkiem miodziez szkolng; stwierdzita to praktyka
dydaktyczna. Ale niestusznie wine przypisuje si¢ Kolaczkowskiemu,
bo antologja wiasciwie nie od niego pochodzi. Nie on by} winien
lecz — lilija winna.

To, co jest w te] ksigzce naprawde jego dzielem, wykonane,
zostalo sumiennie, z calem poczuciem odpowiedzialnosci, zar6wno
naukowej, jak dydaktycznej. Wstep, podzielony na cztery rozdzialy,
jest nietylko wzorowo przejrzysty, ale i niezmiernie przystepny;
tyczy sie to zwlaszeza rozdzialu, unaoczniajagcego Rozwdj twor-
czosci, a bedacego w pewnej mierze jakby wilasnym skrotem mo-
nografji na tenze temat.

Takie szkicowe zarysy monograficzne — po uzupelnionym
zarysie, nakreslonym przed laty przez Stodora — jawié¢ sie muszag
coraz czesciej, w miare, jak §wiadomosé znaczenia Kasprowicza roz-
powszechnia si¢ najpierw wsrod wyzszych sfer kulturalnych, nastepnie
wsréd sredniej inteligencji, dalej wsréd ludzi mniej wyksztatconych —
no, i wreszcie wsrod miodziezy. Opowiadanie Anny Pohoskiej o Synu
Kujaw speinia te ostatnig rol¢ — i spetnia j3 z calg umiejgtnoscia sto-
sowania srodkéw pedagogicznych; w drugiem wydaniu ta ksigzeczka
przynosi i drobny materjal tekstowy (wiersz do wnuezki), nieobo-
Pamietnik literacki XXXIII, 4 67
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jetny dla badacza. Rzecz Waszaka ma zakres popularny i regjo-
nalny; najblizsi ziomkowie poety przystugiwaé si¢ mogg wiedzy
o Kasprowiczu jeszcze niejednym szczegélem. Zdzistaw Debicki
znowu, kreslae portret Kasprowicza, mégl czerpaé z wiasnych o nim
wspomnien, napewno bardzo obfityeh; sprawil nam przeto pewien
zawdd, Ze w czeSci biograficznej oparl si¢ niemal catkowicie na
Wasilewskim i Przybyszewskim; dopiero koricowa synteza, acz
z koniecznosci (odezyt radjowy!) popularnie ujeta, daje nam kilka
rzutéw bystro ujetych, z ktérych najwazniejszym bedzie okreslenie
trzech Zrodel jego poezji: walki, cierpienia i mitosei.

Do napisania wiekszego szkicu syntetycznego o Kasprowiczu
bylby powolany drugi jeszcze poeta, i to — ostainiemi zwlaszcza
i najwspanialszemi utworami — znacznie silniej z Kasprowiczem
zwiazany. Jednakze Michal Pawlikowski poprzestal tylko na dosé
luznyeh Wspominkach o swym przyjacielu. Wiele one dorzucajg
ciekawych ryséw do psychiki Kasprowicza, a z tych ryséw naj-
wazniejszy — to ,ciezkie, skrupulatne traktowanie obowiazkéw...
poczucie wagi spraw, ktérych si¢ podjal“: ,Kasprowicz byl moca-
rzem wysilku, przez ktéry prowadzil go nieztlomny charakter, tak
jak przez opor formy prowadzila go jego wielka, czujgca dusza
i gorace serce poety“.

Te przejrzystosé¢ wykladu, te¢ planowos$é¢ konstrukeji, jakg wi-
dzieliSmy w szkicu Kolaczkowskiego na czele Wyboru poezyj, wi-
dzimy i w essay’u napisanym przez Borowego. Podzial na punkty
przejrzysto$§¢ te uwydatnia. Dwa pierwsze z nich stanowia intro-
dukcje calosci — moéwia o pierwszych wrazeniach, jakie si¢ od-
nosi za wkroczeniem w obszar twdrczosci poety. A wiec najpierw
wrazenie sily, intensywnosci. Powtdre uderza nas statla obecnosé
niezwyklej jednolitosci w przeogromnem bogactwie tematéow, form,
motywéw. Zeby ocenié miare tej jednolitosci, krytyk przechodzi
kolejnemi etapami calg tworczo$¢ Kasprowicza; rzecz ciekawa, ze
Marchotta jakby nie uznal za etap wazny czy odrgbny, skoro o nim
tylko krétko napomknal przy Chwilach; toz samo uezynil — juz
stuszniej — z Sitg, niestusznie tylko podajgc date jej druku (1917),
zamiast daty powstania (1907), ktéra wyjasnilaby wiele.

Kolejne etapy tworczosci zrosniete sa $cisle z etapami zycia —
i to wlasnie stwarza wspomniang jednolitosé. Ale jest jeszcze jedno
zrédlo, jedna przyczyna: wspolny punkt wyjscia, wspolne pocho-
dzenie. ,O czemkolwiek pisal, byl to zawsze poeta rzeczy pierw-
szych i ostatecznych. Kosmogonja i eschatologja stanowily najna-
turalniejsze tereny jego wyobrazni. Zycie i Smieré, Stworzenie
i Stwoérea, Dobro i Zio, Wola i Los — to tematy zasadnicze“.

O tych wiasnie tematach méwi dalej Borowy — logicznie
i pieknie — ukazujac ich pochéd w szeregu dziel Kasprowicza
tudziez ich wzajemna lacznosé. A gdy juz doszed! do ostatnich
akordow twérezosei wielkiego poety, od 16 punktu rozpoczal snué
wnioski syntetyczne, wykazujac, ze przyrodzong forma poezji Ka-
sprowicza jest modlitwa, za§ akompanjamentem kontemplacja przy-
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rody. Okresliwszy znaczenie spoleczne tej poezji, krytyk zajal sie
jej instrumentacja: rytmika i stylem. Uwagi o rytmice sg trafne —
i Swiadeza, ze po Losiu i Folkierskim (Sonet polski) duzo jeszcze
na tem polu mozna powiedzieé. Sprostuje drobng nieScistosé: wiersz
trojprzyciskowy (o réznej ilosci zglosek) nie jest w Ksiedze ubo-
gich nowoscig; uzywal go przecie dawniej sam Kasprowicz (, Wiatr
gnie sieroce smreki“ i t.d.) i Wyspianski (,0 Boze, pokute prze-
bytem®), a moze i kto§ przedtem; gdyby tak rozpatrzeé niektore
wiersze Mickiewicza i Stowackiego ?

Z teza Borowego, ze ,przyrodzong forma poezji Kasprowicza
jest modlitwa“ polemizuje Ostap Ortwin w rozprawie Podstawy
lirgki Kasprowicza. Wedlug niego ,modlitwa jest przyrodzong
formg wszelkiej liryki czystej“; u Kasprowicza zas ,wrodzony,
wilaseiwy mu liryzm nie wystapil odrazu w swej czystej bezposta-
ciowej formie i rozmaite przechodzil stadja, w ktorych przedmio-
tem jego byly poszczegdlne zjawiska Zycia i §wiata rzeczywistego,
zanim przybral ostateczny swoj ksztalt w najwyzszej kategorji sto-
sunku modlitewnego“. Oto bowiem ,Kasprowicz nie wyszedl z li-
ryki, ale do niej stopniowo dochodzil, dojrzewat“. Dojrzalosé ta
nadeszia, zdaniem krytyka, w punkcie, ktéremu imi¢: W turniach
i Przy szumie drzew; ,odtad liryka Kasprowicza sklania si¢ juz coraz
widoczniej do czystej formy modlitwy, stajac si¢ jednak zarazem
bardziej ponad - osobista, og6lnoludzks, globalng i wszechswiatowa.

Zanim do tego punktu doszed! poeta, musial walezyé ,0 istotne
swe artystyczne powotanie, o swg wilasciwa forme, o czystg liryke“.
Stusznie krytyk przywraca do czei utwory wezesniejsze Kaspro-
wicza, obalajac mylny sad Miriama jakoby poeta w nich deprecjo-
nowal swéj artyzm, gdy tymeczasem naprawde on tam wykuwal
sobie wilasny swdéj wyraz, torowal sobie droge przyszlej tworezo$ci.
Droga ta — diuga i powolna — ,prowadzi ku przyrodzonej i wla-
seiwej poecie formie, od poezji objektywnej, liryzujacej tylko i po-
staciowej, do bezposredniej i bezpostaciowej liryki czystej, od opi-
sujgcej do modlitewnej, od wolnomyslicielskiej do religijnej, od
protestanckiej do katolickiej“. Najwyzszemu osiggnigciu tej liryki
poswiecit Ortwin osobny szkie O gazdostwie Kasprowiczowskiej
»Ksiegi ubogich“, najpigkniejszy w calem swym pieknym zbiorze,
pelen subtelnych i oryginalnych uwag i obserwacyj (,Okazuje sig
tedy, ze i poczucie wiecznosci moze mieé takze swoje granice,
dosé zreszta ciasno zakreslone“), a jednak budzgcy kilka zastrze-
zen. Beda sie one tyczyly znowu gléwnie wersyfikacji; trudno sie
zgodzié na informacje o ,toku o$miozgloskowych (!J. B.) cztero-
wierszy, o jednym tylko, przewaznie parzyste wiersze sprzegajacym
rymie“... Warto by dobrze policzyé¢ te zgloski! Takze niescistg jest
wiadomos$é, jakoby Kasprowicz ,wséréd pisarzy polskich jedyny*
uzywal zwrotki spencerowskiej; wszak spotykamy te zwrotke juz
u Stowackiego (wiersz Paryz) i jeszcze kilku innych.

Drobne te zastrzezenia i rozbiezne sady nie zmniejszaja uzna-
nia dla studjum Ortwina o Kasprowiczu, zwlaszcza, Ze autor nie

67+
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zadowolil sie wspomnianymi kwestjami, ale rzucit tez sporo trafnych
spostrzezen, dotyczacych stosunku publicznosei polskiej do autora
Hymnow 1 Ksiegi ubogich.

Wiele brak ksigzeczce Konstantyna Balmonta, by mogla staé
sie¢ — choéby w skrécie — jasnym obrazem zZycia i tworczosci
Kasprowicza. Przedewszystkiem brak jej jakiejkolwiek systematycz-
nosci. Trzy impresje, rzucone od reki, zawierajg niejedna rzecz
powtérzong dwukrotnie, natomiast pomijaja caly szereg faktow,
o ktorych choéby pélsiéwkiem nalezalo wspomnieé. W jednej z tych
impresyj autor zaczal opowiadaé¢ zycie Kasprowicza, doprowadzit
je do matury — i odrazu przeskoczyl do Ksiggi ubogich. Stowem,
nieporzadek mily. Ze miedzy matura a Ksiega ubogich bylo lat
wiele, ze byly Hymny i Ballada o stoneczniku, o tem jakos glu-
cho. Ale mimo wszystko — nawet mimo niepotrzebnych tu i ow-
dzie wylewéw liryeznych — ksigzeczka jest i ciekawa, i pozy-
teczna. Ciekawa, jako dowdd, iz ze wszystkich poetéw polskich
ostatniej doby najwiekszg sile ekspansji okazuje twoérezosé Kaspro-
wicza. Pozyteczna, bo daje kilka trafnych analogji z dzielami lite-
ratury $wiatowej, poza tem zas zawiera tekst jednego z listow pol-
skiego poety.

Po ksigzkach, omawiajacych caloksztalt zycia i tworezosci Ka-
sprowicza, przechodzimy do studjow nad poszezegélnemi etapami
tej tworczosci. Rozmiarami i wzgledng nowoscig tematu wysunie
si¢ na pierwsze miejsce rozprawa Czarneckiego, omawiajgca twor-
czo$é Kasprowicza z lat przebojowych, miodziericzych. Idac za
stuszng teza Kolaczkowskiego, autor stwierdza, ze w latach 80-tych
zeszlego wieku dokonatl sie¢ wlasciwy przelom kulturalny, poprze-
dzajacy znacznie Mloda Polske, a od niej glebszy i wazniejszy.
Byly to lata Glosu — tego pisma, ktére niostlo wszystkie niemal
zarodki pézniejszych ruchéw politycznych i spolecznych, a zara-
zem skupilo najprzedniejszych tworcow na polu literackiem: ,,Przez
Gtos wchodzili do piSmiennictwa pisarze tej miary, co Kasprowicz,
Zeromski, Reymont, Sieroszewski, tu pisywali Konopnicka, Dyga-
sinski, tu spotykamy Tetmajera, Langego i innych®. Kasprowicz
dostat si¢ tu przez Jeza oraz przez Poplawskiego, ktéry byt auto-
rem pierwszego artykulu krytycznego o jego twoérezosci. Odtad juz
zaznacza sie laczno$é milodego poety z organem Poplawskiego:
Igcznosé wspélpracownicza, lacznosé tonu i hasel, igcznosé popla-
dow polityezno-spotecznych, lacznosé idei. Mniejsza o ,rewolucyjna
frazeologje* 6wczesnych utworéw Kasprowicza. Najwazniejsze wezly
owej lgcznosei pltynely — z czego sobie poeta moze zdawal sprawe —
nie tyle z hasel, gloszonych przez nowa generacj¢, przeciwstawia-
jaca sie $wiadomie oportunizmowi pozytywistéw, ile z dwéch zro-
det dawniejszych: z ludowego otoczenia, w ktérem Kasprowicz
wzrést w latach mlodych, i z kultu wielkich romantykow, wynie-
sionego réwniez ze Srodowiska wielkopolskiego. Ta odmiennosé po-
chodzenia — czyli racze] warunkéw, ktére inaczej uktadaly sie
w Poznanskiem, niz w Krolestwie — sprawila, Zze wniost on i ton
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odrebny, i odrebno$é¢ tematéw. Z drugiej strony jednak jego poja-
wienie si¢ w gronie wspéipracownikéw byfo bardzo na czasie dla
redakeji Gfosu, skoro dzialalno§¢ Komisji Kolonizacyjnej byla jedng
ze spraw najczesciej tam poruszanych. Wiersz Excelsior wyrazil
chyba najdobitniej i stanowisko pisma, i role w niem nowego wspéi-
pracownika. Ludowos$é jednak nie zamykala si¢ w samych tylko ha-
stach. Zyecie ludu, jego nedza, jego obyezaj — to przedmiot utworéw
nowej generacji, idacej za Dygasinskim. W tych kregach obracala sig
tworezosé poety az do tomu Anima Lachrymans, ktéry juz jest
momentem zwrotnym ku nowym pogladom. Czarnecki w duzej
mierze rehabilituje z pod sadéw ,,Miodej Polski* ten wezesniejszy
okres tworczosei Kasprowiczowskiej. Ze znaczna tez umiejetnoscig
ukazuje te tworczosé na tle zwigzkéw z epokg i dzielami litera-
tury obcej badz polskiej.

Nastepny etap tworczosci Kasprowicza, rozpoczety Krzakiem
dzikiej rozy, dosiegnat kulminacyjnego punktu w Hymnach. Dzielo
to — ze wzgledu zar6wno na swg wlasng warto$é, jak i na role,
iaka spelnilo w dziejach literatury i wogdle kultury polskiej] — czeka
zdawna na godnego siebie monografiste. Do miana tego pretendo-
waé nie moze Franciszek Suréwka, autor Charakterystyki Hymnow
Kasprowicza. Ksigzka jego ma wszelkie cechy mlodzienczego nie-
wyrobienia, ujawniajace sie nawet w stylu. Mam wrazZenie, Ze po-
winna byla jeszcze czas dluzszy przeleze¢ sie¢ w biurku i nie byto
potrzeby kwapienia sie z jej wydaniem na $Swiatlo dzienne —
zwlaszeza w serji wydawnicze] o tak $wietnych i obowigzujacych
tradycjach, jak Studja z zakresu historji literatury polskiej. Gdyby
autor przejrzat po latach rzecz swojg — i to pod kierownictwem
ktéregos z fachowych znaweéw przedmiotu — gdyby uzgodnil
wiasne sady, wyrzucil zbyteczne powtarzania (zwlaszcza o hymnie
Dies irae) oraz niektére niezbyt jasne frazesy, gdyby wreszcie po-
glebil swojg wiedze w zakresie hymnologji — a takze wogéle lite-

ratury §wiatowej — moglaby z pracy Suréowki powsta¢ rzecz za-
pewne nie oléniewajaca, ale w kazdym razie wartosciowa. Tymcza-
sem otrzymalismy tylko probe — ani wyrazista w swym celu, ani

tez nie wystarczajaca w zakresie.

Jak widaé z literatury przedmiotu, podanej na koncu ksigzki,
jedynem bodaj ,,zrédlem* wiadomosei autora o istocie hymnéw tu-
dziez ich dziejach sg... encyklopedje, i to przewaznie bardzo juz
stare: jedna z nich siega jeszcze roku Panskiego 1875! Fachowych
dziet hymnologicznych p. Suréwka nigdy nie widzial na oczy:
wspomnial wprawdzie Drobiazgi hymnologiczne ks. Karylowskiego
(ktorego przechrzcil na Kurylowicza), ale nie widaé, zeby i te dro-
biazgi czytal’), czy rozumial. O istnieniu Hymnow koscielnych tegoz
badacza (1932), o pracach innych jeszcze polskich hymnologéw :

1 Z Kasprowiczem nie majg one najmniejszego zwigzku. Suréwka dla-
tego przypadkowo na nie si¢ natknal, ze drukowaly sie w tymie zeszycie
Przegladu powszechnego, co Credo Kasprowicza Z. Ciechanowskiej...
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Sternbacha, Sinki, Sajdaka, Ganszynca etc., zwlaszcza za$§ ks. Gia-
dysza, nic nie stychaé¢ — autor nie uwazat za stosowne ich si¢ po-
radzié. Tem bardziej tu glucho o pracach W. Meyera, Baumgartnera,
Manitiusa, o epokowych badaniach i wydawnictwach Drevesa -—
stowem, o wszystkiem, co sie od owego r. 1875 w nauce danego
przedmiotu zdarzylo. Stad to w informacjach Suréwki o hymno-
grafji sredniowiecznej, dajacej wzor i natchnienie Kasprowiczowi,
spotykamy kardynalne bledy. Autor nie rozumie nawet elementar-
nych terminéw hymnodji $redniowiecza, takich, jak sekwencia,
antyfona ete. Oto przykiad tych nieporozumien: ,,W hymnach ko-
Scielnych spotykamy sie albo z regularnym wierszem rymowym,
albo — w sekwencjach — z prostg (? J. B) prozg®“. To ,albo —
albo* jest zgola falszywe, gdyz réznorodnych postaci wersytikacyij-
nych hymnu s$redniowiecznego jest nie dwie, ale nieprzebrana ilosé,
taka, jakg nie moze poszczyci¢ si¢ poezja lacinska klasyczna ani
renesansowa... Powtére sekwencja nie jest czems$ nieregularnem, ale
naodwrét, odznacza si¢ wrecz pedantycznie regularng budowa sy-
labiczna; mozna si¢ o tem przekonaé na pierwszy rzut oka w pierw-
szym lepszym tomie Analecta Hymnica medii aevi, gdzie nb. nie
brak tez sekwencyj — rymowanych...

Ze na mylne drogi schodzi interpretacja Hymnow, jezeli sie
nie zna chrzescijanskiej liturgji, pisatem juz w r. 1930 na lamach
Ruchu Liferackiego. Nadmienie, ze Kasprowicz byl liturgji tej do-
skonatym znawecg (mial iS¢ do stanu duchownego!). W bibljotece
jego nie brakio dziet z tego zakresu: réznych brewiarzy i hymna-
rzy. W wyktadach swoich uniwersyteckich méwil tez o hymnach

Sredniowiecza — i przytaczal obszerng naukowa literature przed-
miotu. O tem wszystkiem, o tej fachowej znajomosci hymnologji
u Kasprowicza, Suréwka nic nie wie — a szkoda, bo moglby sie

od poety wiele nauczyé w obranym przez siebie temacie...

O ile Suréwka za wiele zapowiada tytulem swej rozprawy,
a za malo daje w jej rezultacie (jedynie rozdzial o znaczeniu
Hymnow na tle epoki Miodej Polski przynosi szczegély ciekawe),
o tyle zbyt skromna jest Irena Stawinska, nadajgc swemu sumien-
nemu i umiejetnie skomponowanemu studjum nieobowigzujacy tytul
Uwagi o stylu Hymnow Kasprowicza. Faktycznie nie sg to luzne
uwagi, tylko zwarta i przemys$lana calosé, oparta nie na plytkich
i przygodnych wyimkach z encyklopedyj, ale na rzetelnej znajo-
mosei przedmiotu. Zagadnienie stosunku stylu Hymnow do wspél-
czesnej im epoki literackiej autorka umyslnie zwezila, wybierajac
za przedmiot jeno zwigzek z literaturg polska i francuska; ponie-
waz nie chodzilo jej o zagadnienia ,,wplywologiczne® (zastrzegla sig
przeciwko wyrazowi ,zaleznosc¢“, stosujgc ostrozniejszy, a w da-
nym razie bardziej celowy wyraz ,,zbieznosé‘‘), wiec egzemplaryeznie
wziela pod rozwage tylko pisarzy reprezentatywnych: z polskich
Tetmajera, Miriama, Micinskiego, z francuskich symbolistéw zas Ver-
laine’a, Rimbauda, Verhaerena, Mallarmégo i Maeterlincka. Kwestje
analogij traktuje opisowo, nie wchodzac w zagadnienia genetyczne.
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Za najbardziej charakterystyczna uznala dziedzine stownictwa i po-
Swiecita jej najwiecej miejsca; zwlaszcza terminologja liturgiczna
i wogdéle stowne motywy religijne uwzglednione zostaly i szeroko
i trafnie. Bystre sg i dalsze ,,uwagi“: o roli epitetu, o przenosniach,
kontrascie i ironji, o apostrofie, wreszcie o skladni; ten ostatni roz-
dzial juz miejscami jest (stosunkowo) nazbyt sumaryczny: szersze
uwzglednienie sprawy paralelizmu syntaktycznego, tak waznego
i w psalmach Starego Testamentu, i w hymnodji $redniowiecznej,
stad za§ dziedziczonego (zazwyczaj bezwiednie) przez podzniejsza
liryke religijng, zwlaszcza zas przez symbolistéw, datloby zapewne
podstawe dla rozwazania i zagadnien rytmiki Hymnow; dawno
mingl juz przecie w nauce zachodniej ten czas, kiedy to zagadnie-
nia rytmiezne rozstrzygano jedynie przez sylabizowanie, liczenie
zglosek (tylko u nas jeszcze tula sie legjon maruderéw takiej nau-
kowosci), i rozwaza si¢ kwestje rytmiczne na podiozu stylistycz-
nem, zwlaszcza zas na podlozu syntaktycznego ukiadu wyrazéw.
Rytmice Hymnow p. Stawinska niewgtpliwie poswieci wkrétce roz-
dziat .odrebny, skoro, jak czytamy, przygotowuje obszerng rozprawe
p. t. Hymny Kasprowicza. Sadzac po ogloszonym dotad fragmencie,
mamy prawo spodziewaé sie¢ po tej monografji bardzo wiele.

Z uprzywilejowanego stanowiska, na jakie generacja starsza
wniosta Hymny, usuwajg je dzisiejsi krytycy (Kotaczkowski) na rzecz
dziet péziniejszych, a mianowicie: Marchotta i Hsiggi ubogich. Tym
to dzietom tez nalezg sie kiedy$§ wieksze opracowania monograficzne.
Narazie torujg ku nim droge prace nader wazne, oparte i na wiedzy,
i na wytrawnym sadzie.

Stefan Papée pisal o Marcholcie wiele razy. W ksigzkowej
edycji oglosil rzecz tylko jedna, bedgca poniekad wnioskiem z wia-
snych prac poprzednich. Zajgl sie kwestja z zakresu swej blizszej
specjalnosci: teatralnoscia Marchotta, dajac szereg sumiennie prze-
myslanyech uwag o tem, co nalezaloby skresli¢ z tekstu w razie
przygotowania utworu na scene, nastepnie, jak interpretowaé w grze
aktorskiej poszczegdlne role, jak rozlozy¢ czy stopniowaé efekty
seeniczne, jak uwydatni¢ idee dramatu, a wreszcie jakg daé mu
oprawe, jakie tlo. Krytyk slusznie zaznacza, ze jak Wesele, tak
i Marchott jest zwigzany ze $cisle okreslonem srodowiskiem regjo-
nalnem, w danym wypadku kujawsko-wielkopolskiem. ,,Calosci mi-
sterjum musi odpowiadaé ton, ktéryby byl tonem Kasprowicza
i glosem ziemi, ktéra go wydata“.

Henryk Zyczynski przejrzat i przemyslat prace wszystkich nie-
mal dotychczasowych badaczy, by daé wkorncu wlasng interpretacje
Marcholta. Nie zgodzil sie¢ z pogladem, jakoby w utworze tym na-
lezatlo widzieé¢ dramat spoleczny lub psychologiczny. Przeszediszy
akt za aktem, rozpatrzywszy przebieg trzech watkow, jakie wy-
r6zniajg sie w ekspozycji (watek chiopskiego $wiata, watek zebraka,
watek zaziemski), nastepnie za§ zwigzek motywow dalszych, do-
chodzi do wniosku, ze Marchott to groteskowa basn alegoryczna.
Jakaz to alegorja? ,,Wyzsza cywilizacja, uosobiona w Krélu, staje
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sie ..bezsilna i bezplodna, wigc instynktownie zasila si¢ u dotu,
gdzie rownoczesnie rodzg si¢ nowe dazenia, uosobione w Marchol-
cie“ — jednak Marchott ,,odrzuca to, co mu data stara cywilizacja,
wowezas traci tresé duszy i staje sie bezdomnym zebrakiem®. Wi-
nowajcg nieszczesé Marcholta jest - Zebrak-Faun, w zestawieniu
swych dwoch tytuléow stanowigecy kontrastowe, dwojakie oblicze
tych obu stanéw, miedzy ktdéremi toczylo sie fizyczne i duchowe
zycie bohatera. Marchoit ,;staje sie¢ wlasciwie igraszkg w jego reku
i ku jego uciesze niszezy wilasne i cudze szeze$cie“. Walka z na-
rzuconem mu przez Fauna-zebraka watpieniem ,,zaprowadzila go
poza spoleczenstwo, uczynila cztowiekiem zupelnie samotnym i ubo-
gim, a wtedy dopiero Marcholt mégl sie w pelni upaja¢ stoncem,
nie widzie¢ cieni. Jest to jednoczesnie ostatnia tragedja jego losu
i ostatni triumf jego zZycia“.

Za wzorem Wasilewskiego i pani Kasprowiczowej Zyezyrski
dostrzega w Marchoticie element autobiograficzny, mylnie jednak
upatruje w utworze aluzje do ,,ostatnich lat Zycia poety, gdy w my-
slach przezywal minione lata i szukat ich wlasciwego sensu®. Przy-
pomnie¢ sobie nalezy, Zze Marchotf, choé¢ wydany w r. 1920, jest
utworem z lat przedwojennych, a nastrojami swemi i tendencjg
wyprzedza nawet — chronologicznie nieco weczesniejsze — Chwile.
Sam poeta wskazal na to, ze w zwigzku z ksigzka o Bohaterskim
koniu (a moze i z Ballada o stoneczniku) nalezaloby szuka¢ inter-
pretacji tego misterjum.

Leon Ploszewski zigezyl w swej osobie kilka zalet, ktdre
predestynuja go na monografiste Ksiegi ubogich. Jest bystrym filo-
logiem i krytykiem tekstéw (czego dowody dal w Swietnych edy-
cjach dziel Wyspianskiego tudziez prelekcyj Mickiewicza). Jest
jednym z najtezszych znawcéw poezji polskiej XX wieku (patrz
uzupelnienie Liferatury polskiej porozbiorowej B. Chlebowskiego,
wydanej niedawno przez Zaklad Nar. im. Ossoliniskich). Jest spokoj-
nym, opanowanym sedzig wartosci estetycznej utworéw, a wreszcie
tegim stylistg. To wszystko pozwala nam zywié nadzieje, Ze ten
badacz -— laczacy z naukowem i literackiem przygotowaniem takze
wielkie uzdolnienia dydaktyczne — da kiedy§ takie gruntowne,
a jednoczesnie piekne i przystepne opracowanie Ksiegi ubogich,
jak to wzorowe opracowanie Wesela, jakie podziwiamy w edycji
Wielkiej Bibljoteki.

Punktem wyjscia rzeczy o Ksiedze ubogich bylo dla Ploszew-
skiego zaznajomienie si¢ z rekopisami tego dziela, znajdujacemi
si¢ w Archiwum wojennem i w Bibljotece Zaktadu Nar. im. Osso-
linskich. Z odkryé, dokonanych podezas czytania tych rekopisow,
zdal sprawe juz przed kilkoma laty (w Pamietniku Warszawskim),
przedewszystkiem oglaszajac nieznany wiersz ,,Pod storicem, pod
nieba biekitem®. Teraz dal szczegétowy opis manuskryptéw, zesta-
wienie odmian tekstu, wykaz pierwodrukéw (nb. w Giosie Narodu
drukowalo sie wigcej, niz ten wykaz podaje: pamietam, ze tam
wlasnie po raz pierwszy czytalem niektore inne wiersze, np. ,Ta
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samg chodze wecigz drogg“...). To zbadanie tekstow, jak mowi stu-
sznie Ploszewski, ,,rzuca niejeden promien swiatla na artystyczne
ksztaltowanie si¢ Ksiegi ubogich i pozwala z wigkszg wyrazi-
stosciag ujaé niektéore formalne jej cechy“. Za przewodem
krytyka obserwujemy, jak poeta, przerabiajac swoje utwory, dazy
do silniejszej animizaeji obrazéw przyrody, do wysubtelnienia okre-
§len, dotyczacych $wiatta i dzwieku, do wzmocnienia ekspresji dy-
namicznej lub uczuciowej. Obserwujemy dalej i kolejne adaptacje
form wierszowych do rozwijajacej si¢ stopniowo tresci utwordw.
Trafne sg uwagi o wierszu tonicznym, o formie rondowej — a takie
i o ,,pantum®. Co do tego ostatniego, uczynie wzmianke, Ze wzdr
parataktycznego szeregowania dwdéch pozornie niezwigzanych z sobg
watkéw mial poeta nietylko w poezji egzotycznej i utworach poetow
francuskich (Verlaine, Sully-Prudhomme), ale przedewszystkiem —
w polskiej poezji ludowej. Przyklady liczne podaje J. S. Bystron
w ksiazce Artyzm piesni Iudowej,; przytocze jeden:

0j, z kamienia na kamien Watek A.
da, przestepuje jelen.

0j, chlopey mnie kochajg — Watek B.
da, ja nic o tem nie wiem.

Oj, z kamienia na kamien Watek A.
da, jelenie biegajg.

0j, ledwiem ci¢ poznatla, Watek B.

da, juz mi wymawiajg.

Takze z piesni ludowej przejat autor Ksiegi ubogich zwyczaj
drugi, wspomniany przez Ploszewskiego, a mianowicie lanicuchowe
wigzanie zwrotek: ostatni wiersz zwrotki pierwszej powtarza sig
stale jako wiersz pierwszy nastepnej. Przykiady:

(Piesn ludowa)

Z tamtej strony wody
nasze konie kujg.
Przypatrzcie sig chlopey,
jak pomaszeruja.

Jak pomaszeruja
trzysta mil za Widen,
by se tam ogladaé
te talijariskq ziem.

Ta talijaniska ziem —
piekne polozenie —
po niej sie przechadza
moje pocieszenie.

Moje pocieszenie

czarne oczy macie i t. d.
(Kasprowicz)

Przynosze ci kilka piesni,

umilowanie ty moje —

w goéry poszedlem po nie,

miedzy siklawy, nad zdroje.
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Miedzy siklawy, nad zdroje,

na turni strome urwiska,

gdzie w otchlan omglonych zleb6w
Scietka sie wije Sliska.

Sciezka si¢ wije $liska.
stacza sie, rzuca, opada... i t. d.

Zbadanie rekopisow Ksiegi uprawnia Ploszewskiego do gleb-
szego ujecia dwoéch jeszcze innych spraw: dziejow utworu na tle
zdarzen temuz wspélczesnych, a tem samem jego strony ideowej.
Wybuch wojny — nazwany przez badacza ,stupem granicznym® —
nie rozbija wprawdzie Ksiggi na jakies dwa cykle zupelnie od siebie
rézne, w kazdym razie niewatpliwie zmienia pierwotng koncepcje,
nadaje jej inny kierunek, dodajmy odrazu: silniejszy i glebszy.
Poemat, sam z siebie od poczatku stanowigcy najwyzsze osiagniecie
tworcze poety, przez swéj stosunek do zagadnien wywotanych przez
wojne §wiatowg wzmogl sie jeszcze bardziej, przerdst — ze sie tak
wyraze — sfere wlasng twdrcy, wyrést na jedno z naczelnych
arcydziet literatury nietylko polskiej, lecz §wiatowej. Zwlaszcza ze
poeta, dajac Ksigge cala do druku ksigzkowego, nadal jej kompo-
zycje spoistg, jednolitg, logiczna, nawet zmieniajge nieco pierwotny,
chronologiczny porzadek powstawania wierszy. Poréwnanie tego
pierwotnego porzadku z ostateczna kompozycjg przeprowadzit Plo-
szewski bardzo sumiennie, wys$wietlajgc rozwéj uczué i przeziycé
osobistych poety w zwiazku z tlem dziejowem i tlem blizszem:
ludzmi i przyroda.

To tlo ostatnie za przedmiot swych badan wziat w ,Diarjuszu®
swej wedrowki krajoznawczo-literackiej Poroninskim szlakiem pana
Kasprowica, kedy to ugwarzajac sobie z ludzmi prostymi, ktérzy znali
i kochali piewce Mojego swiata, gromadzil réine ciekawe szcze-
gbliki biograficzne czy — nie obojetne dla biografa — dokumenty
(,$wiadectwo moralnosei, meldunek gminny, dedykacja ksiazki).
W ten sposéb uzupeinit te jedyng bodaj strone, jakiej zabraklo
w ksigzce Konrada Gorskiego Tatry i Podhale w tworczosci Jana
Kasprowicza. Gorski nie uwazal za potrzebne wprowadzaé daty
i szczegoly biograficzne. Nie mam bynajmniej za zile — wprost prze-
ciwnie, chwale — ze nie wdawal sie w anegdoty w rodzaju Hoe-
sickowskich ,Legendowych postaci zakopiaiskich“; bylyby one
w odniesieniu do Kasprowicza niewatpliwie bardzo ciekawe, ale ,juz
to jest inna historja“, ktéra bylaby tylko zepsula i charakter, i kom-
pozycje wzorowo zbudowanej rozprawy. Natomiast nie zepsutyby jej
napewno — owszem, plastycznosei pewnejby dodaty — wiadomosei
o tem, kiedy i w jakich okolicznosciach znalazi sie¢ ,syn Kujaw“
po raz pierwszy w Tatrach, kiedy tez przebywal w nich w latach
nastepnych. Wéwezas, jak sadze, rozwdj stosunku Kasprowicza do
Tatr i Podhala zarysowalby sie pelniej i wyrazniej. Obraz ten po-
glebilby sie jeszcze bardziej, gdyby autor mial czas czy sposobnosé
uwzgledni¢ pewne utwory, nie zamieszczone za zycia poety w zad-
nym z jego zbiorow ksigzkowych, a wiec artykuly pisane gwarg
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podhalansky, opracowania basni podhalanskich i t. d., zebrane do-
piero w edyeji Kotaczkowskiego.

Te czy inne uzupelnienia — o ile autor bedzie uwazal za
stosowne — moglyby sie¢ znalezé w pdéZniejszem, nowem wydaniu
tej cennej pracy, ktéra wnosi wiele do badan nad Kasprowiczem.
Juz to jest waine, zZe pod katem rozpatrywanego zagadnienia —
stosunku Kasprowicza do gér — wyrdzniono tu dwa okresy, ,od-
zwierciadlajgce w przyblizeniu jego ewolucje duchowg w zakresie
probleméw etycznych i religijnych“. W ten sposéb sScisty temat
ksigzki rozszerzyl sig, nabral znaczenia podstawowego, a jednocze-
$nie i sama tres¢ rozprawy zyskala podzial jasny, konsekwentny,
ujety w gradacje a minore ad maius: Obrazy i nastroje tatrzariskie,
Zycie Podhala i charakter ludu, Refleksje filozoficzne i religijne
pod wplywem gor.

Jest rzeczg wiadomg (zaznaczong np. przez Kolaczkowskiego),
ze zetkniecie sie z gorami wzbogacilo artystyczne zasoby poety,
wyrobito w nim precyzje malarskiej plastyki i muzykalno§é. Gorski
wskazuje na te obrazy, ,do ktérych ze szczegélnem umilowaniem
Ignie mysl i uczucie poety“, nastepnie za§ okresla dominant¢ mu-
zyczng: szum potoku, ,ulubione wrazenie stuchowe”, ktére ,jest
jednym z gléwnyeh pierwiastkéw ujmowania gor, jako calosei“.
Dalej zas méwi o ,typowych nastrojach®, zwigzanych z gérami
i obudzonych pod ich wplywem; ich ostatecznym wynikiem jest
zespolenie si¢ poety z ,duszg kraju®. Z krajem zzy! si¢ Kasprowicz
Sci§lej przez ludzi, ktérzy zrazu tylko zaciekawiali artyste, im-
ponowali mu swg swoboda i niezwykloScig, nastgpnie za$ stali sie
bliscy jako .,ludzie ubodzy“, jako c¢i, w ktérych duszach dostrzegt
»,te sama, acz prostaczo wyrazong, wiar¢ i postawe moralng, do
jakiej dopracowal si¢ sam po dlugiej szarpaninie*. O tej wiasnie
szarpaninie, a nastepnie zdobytej wierze i postawie moralnej, ktérej
najlepszymi i najwierniejszymi powiernikami byty géry, méwi autor
w rozdziale trzecim, omawiajgc i lamanie si¢ z pesymizmem oraz
dreczgcemi antynomjami, i porywy i trwogi wobec u$wiadomionej
sobie prawdy zycia, i rosngce umilowanie tego zZycia, i uciszenie
wewnetrzne, pojednanie z Bogiem, mitosé ludzi i calego $wiata.
+Suma madrosei religijnej, filozoficznej i moralnej, zdobytej wido-
kiem gérskiego krajobrazu i walkg z niebezpieczenstwem na skal-
nym szlaku, bedzie: odczucie wiecznosei i tajemnicy zycia kosmicz-
nego przez mito§¢ do przyrody; zblizenie i pojednanie z Bogiem
przez wsluchanie si¢ w rytm harmonji wszech§wiata; i wreszcie
odnalezienie najglebszego celu i sensu zycia w bohaterskim wysitku
walki ze ztem i dgzenia do $§wiattosei“.

Do ksigzki Gorskiego — mowige $cisle: do trzeciego jej roz-
dzialu — $wiadomie nawigzata Zofja Ciechanowska w swem stu-
djum o Credo Kasprowicza. Tytul zdaje si¢ zapowiadaé co innego niz
to, co jest trescig tej rozprawy. O wlasciwem ,credo“, wyznaniu wiary,
jest mowa dopiero w momencie niemal koncowym; poprzednio zas
widzimy tylko droge, jaka odbyl poeta, zanim do przystani tej dobit.
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Ujecie pogladéw religijnych Kasprowicza w sposobie statycz-
nym — jaka$ ich synteza — to zadanie niemozliwe do urzeczywi-
stnienia, gdyz podlegaly one ewolucji niemal przez cale jego Zycie.
Z domu rodzinnego wyniést tradycyjng wiare — napewno nawet
zarliwg, sgdzgc z wierszy miodocianych. W kazdym razie ,w pierw-
szych utworach drukowanych pojawia sie koncepcja o zabarwieniu
monistycznym, a raczej panteistycznym, przyczem $wiat jest poj-
mowany jako emanacja pierwiastku boskiego, natomiast struktura
Swiata przedstawia si¢ najczesciej analogicznie do koncepeji monizmu
psychofizycznego®. W tyeh utworach, ,w ktérych jest poruszany
problem dobra i zla, zawiera sie réwniez w zwigzku z nim Kaspro-
wiczowska etyka“. Poglebia sie ona z kazdym utworem nastepnym,
wyzwalajac si¢ zwolna z pet determinizmu. Przelomowym momentem
sa Hymny, gdzie juz budza sie nastroje skruchy, gdzie czesé od-
powiedzialnosei za zlo i nieszczescie ponosi sam czlowiek, kto-
rego nieprawo$é ,przeszia granice Bozych zamiaréw“. Trzy hymny
sq wytyeznemi punktami tego przelomu; autorka wprowadza tu
ciekawa analogje: ,0 ile Dies irae moznaby poréwnaé z dantejskg
wizja piekla, to w Salve Regina oddychamy seledynowem powie-
trzem dantejskiego czysca, a Hymn sSwigtego Franciszka ma blaski
dantejskiego nieba“.

W Hymnach poeta doszed! do przekonania, Ze .nie Bog i nie
szatan, ale czlowiek sam winien jest swych nieszcze$é“. Zaréwno
to przekonanie, jak symbolika utworéw, jak wreszcie same ich zZrédia
sq katolickie — i w tym wla$nie, katolickim kierunku wiesé odtad
bedzie coraz czesciej, coraz wyrazniej nastepna droga poety. ,Osta-
teczne credo jego osobistego stosunku do Boga i $wiata stanowi
przedziwna Ksiega ubogich® — zwlaszeza wiersz , O starowierne
melodje". Tutaj juz ,wierzy poeta w Boga osobowego. Stworce wszech-
rzeczy, wszechmocnego inajmitosciwszego“. Odstania nam tez giebsze
Zzrédlo swej wiary: tradycje katolickg, wyniesiong z lat dziecigcych,
a obudzong wespét z ,dalekiem wspomnieniem® stron rodzinnych;
ku temu ,Zrédlu swojemu® dusza poety zaczela ,i$é jako naj-
prosciej...“

W zakoriczeniu swego studjum zaznacza p. Ciechanowska, ze
celem jej bylo ,danie impulsu innym, bardziej powotanym® — gdyz
,W pracy nad poezjg Kasprowicza czas juz bylby wyjs¢ poza za-
klete koto komentujacych estetycznych rozwazan catej tworezosei,
a zajaé sie poszczegdlnemi jej problemami“. Apel ten zrobit juz
swoje. Wprawdzie ,bardziej powolanych“ jeszcze nie pobudzil,
w kazdym razie znalezli si¢ sumienni mtodzi pracownicy, ktérzy pod
wytrawnem kierownictwem prof. Pollaka zajeli si¢ poszczegolnemi
problemami poezji Kasprowiczowskiej. Praca Mieczystawa Suchoc-
kiego Pierwiasthi franciszkarskie w tworczosci Jana Kasprowicza
nawigzuje wprost do rozprawy Ciechanowskiej, uzupelnia zas szkic
Bielaka o analogicznym, szerszym temacie. Poza obfitem korzysta-
niem z badan poprzednikéw mamy tu wiele spostrzezen stusznych,
niekiedy bystrych. Méwi wiec Suchocki trafnie o predyspozycjach
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psychicznych, ktéry sprawily, iz franciszkanizm tak si¢ bujnie przyjat
w duszy i tworezosei Kasprowicza; ma racje, kiedy potwierdza mysl
Ciechanowskiej, iz wycieczka do Assyzu -— zadokumentowana
w szkicu Ad limina apostolornm — dala decydujaca podnietg. Ale
za pobieznie, zdaniem mojem, autor zajgl si¢ ogélnem podiozem,
ktére sprawito, iz Kasprowicz pociagniety zostal, juz przed owg
wycieczky, w strone artystycznych i ideowych zasob6éw pradu fran-
ciszkariskiego. Nalezato zwréci¢ uwage na entuzjazm dla §w. Fran-
ciszka, zywiony przez symbolistéw zachodnich (Joergensen), na zwrot
do prerafaelityzmu, na tendencje franciszkariskie naszych artystow-
malarzy (Adam Chmielowski, Malczewski, Wyspianski), wreszcie na
naukowe zainteresowania franciszkanizmem na bliskim Kasprowi-
czowi terenie lwowskim, gdzie nadawal ton jego przyjaciel, zna-
komity uczony i poeta, Edward Porebowicz, nietylko autor studjow
o tym swietym, ale tez — o czem dzi§ niestety zapomniano! —
swietny tlumacz jego Fioretti.

Wptyw franciszkanski na Kasprowicza byt réznorodny. W za-
kresie artystycznym wywodzi sie stad coraz to wieksza dgznosé
do prymitywu formy. W zakresie uczuciowym coraz to wieksza
szczerosé, cieplo, serdecznosé. Tresé czerpie coraz to nowe motywy
z Kwiatkow 1 z hymnu stonecznego (wigksza mitos¢ Boga, ludzi
i przyrody, dzigkezynienie, radosé). Wprowadzona jest niejednokrot-
nie i osoba samego Swietego Franciszka. Na wszystko to Suchocki
zwraca uwage, w rozdziale zas IV ujgt zagadnienie na plaszczyZnie
szerszej, charakteryzujac warunki, w jakich powstata poezja fran-
ciszkanska, oraz zadania, jakie sobie stawiala.

Praca Janiny Szweminéwny Kasprowicz a sredniowiecze ma —
rzecz prosta — styczne punkty z pracg dopiero omdéwiong, ale w wy-
wodach swoich jest glebsza, rozporzadza wieksza iloscia materjatu
(m. inn. nie ogloszone dotad rekopisy Kasprowicza!), a poza tem
dotyczy kwestji bardziej dzis aktualnej. Nie obce sg, jak wyczuwam,
autorce nowe poglady na S$redniowiecze i jego kulture, epoka ta
nawet pocigga jg silnie swym urokiem. Zrédia zainteresowan sig
Kasprowicza sredniowieczem wytropila trafnie i wiele ich wskazala:
zabytki stron rodzinnych (dodam: i tradycje, wspomniane w wierszu
Pamietam te piaski nad wodg), wrazenia wloskie (Rzym $rédnio-
wieczny zajal go bardziej niz starozytny i renesansowy), studja nad
historja sztuki, bibljofilskie zamilowania, udzial w przekiadach sred-
niowiecznych poetéw niemieckich (nb. mam podstawy do przypu-
szezenia, ze rozmilowal sie¢ w tych poetach juz na tawie szkolnej),
studja nad dramatem s$redniowiecznym, potrzebne mu do prelekeyj
uniwersyteckich, wyczucie pokrewienstwa miedzy umitowanymi od-
dawna Verlainem i Novalisem a ,odkrytymi“ przezen nastepnie
poetami franciszkanskimi: Jacoponem da Todi i §w. Bonawenturg
{nb. poniewaZz naprawde znal utwory tych poetéw, napewnoby nie
potwierdzit nieuzasadnionego, a tulajgcego sie u nas sadu, jakoby
z poezji franciszkanskiej miala wyr6sé ... nasza Bogarodzica!). Ale
najwazniejsze jest — nie przez Kasprowicza jednego wskazywane, bo
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bedace dziedzictwem dawnych pogladéw romantycznych — zapatry-
wanie o pokrewienstwie czy wspdlnocie sredniowiecza i ludowosei,
tej ludowosci, ktéra przesyca calg niemal tworczosé Kasprowicza,
ktéra jemu, synowi ludu, byla dobrze znajomg i droga.

Zaciekawila nas p. Szweminéwna wiadomo$ciami o notatni-
kach Kasprowicza i czestemi z nich wypisami. Te rekopisy czekajg
na badacza, ktoryby przygotowat ich naukowe opracowanie — takie
np., jakie dala Brzeska czy Ploszewski.

Z impulséw, danych przez prof. Pollaka, wyszly prace Kkilku
uczonych wioskich, zajmujgce si¢ naszym poeta. Nie majgec tych
prac pod regka, nie moge niestety ich narazie oméwié; znam je tylko*
z ocen i streszczen, ktére, jakkolwiek nie beda dla mnie ,7ré-
ditem“ ani dyrektywa wilasnego sadu, daja mi jednak s$wiadectwo
tego, iz zainteresowanie sie tworczoscia Kasprowicza -— nade-
wszystko za§ Hymnami i Ksiega ubogich — jest za granica bardzo
wielkie i Zywe. Znane mi urywki przekladéw, piora Henryka
Damianiego, uwazam wprost za znakomite.

Nie danem mi bylo zawrzeé¢ w przegladzie niniejszym ani
potowy tych prac, szkicéw, rozpraw, studjow, jakie wielkiemu twoérey
polskiemu poswiecono choéby w naszej literaturze od czasu jego
zgonu. Omoéwilem tu jedynie publikacje ksigzkowe i broszury, spe-
cjalnie jemu poswiecone. Zostawilem na boku nawet te ksigzki,
w ktéryech poswigcono mu dos¢ wiele miejsca, ale ktérych temat
jest znacznie wiekszy, ogélny (Czachowskiego Obraz wspotczesnej
literatury polskiej, Forst Battaglii Katfolickie pismiennictwo w Polsce
niepodleglej, Kleinera Die polnische Literatur), gdyz publikacje te
z natury rzeczy zastuguja na szczegélowe oméwienie odrebne. Tem
bardziej, mimo wszelkich pokus, przemilcze¢ musze¢ mnoéstwo arty-
kuléw i rozpraw, nieraz bardzo cennych i ciekawych, kryjacych
sie po czasopismach (wyjatek, ze wzgledu na szczegélng wage
i objetosé, uczynitem dla prac Stawinskiej i Ciechanowskiej), a takze
i w pismach codziennych. Pewnem dla mnie usprawiedliwieniem —
i pewng pociechg — bedzie jednakze to, zem tytuly najwazniejszych
pomiedzy temi czasopismami i pismami codziennemi juz wspomnial
w przegladzie niniejszym.

Pomimo wielkiego zastepu badaczy i olbrzymiej ilosci studjéow
wiele jeszeze zostato do zbadania, do o§wietlenia w imponujgcem
dziele zycia i twodrezosei Jana Kasprowicza. Niektére dezyderaty
wspomnialem juz przygodnie. Dodam jeden na zakonczenie. Powinien

! Na podstawie informacyj prof. Pollaka podaje tu przynajmniej ich
bibljografje: Ettore Lo Gatto, Inno di S. Francesco d’Assisi, Istituto per
I'Europa Orientale, Roma, 1926; Santo Dio, Santo Possente, inno, tradu-
zione di Enrico Damiani, Roma, 1926, s. 23 (odb. z Rivista di letlerature
slave 1, 1, 1—2, 1926), Graziussi Il ,Libro dei poveri“ di Jan Kasprowicz,
Roma, 1934, s. 22 (odb. z Europa Orientale), lista to zreszta moze niezu-
petna. O Kasprowiczu pisano tez w perjodykach czeskich, rosyjskich, fran-
cuskich, bulgarskich i angielskich; blizszych danych bibljograficznych nie
potrafilbym zebraé. Z przekladéw znam czeskie (J. Karnika i in.), rosyjskie
(przedewszystkiem K. Balmonta) i bulgarskie (D. Penew’owej).
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znalezé sie ktos, kto wykaze, ile Kasprowiczowi zawdzigeza poezja
miodszyech, poezja dzisiejsza. Studjum na ten temat, jak mniemam,
byloby bardzo obszerne i pouczajgce. Narazie niech ma swg wy-
mowe tytul poetyckiego zbiorku Emila Zegadlowicza, a takze po-
sSwiecone Kasprowiczowi wiersze dwoéch innych wybitnyeh po-
etow — z dwéch epok: Leopolda Staffa i Marjana Piechala. Stwier-
dzaja one, jak poezja Kasprowicza, bardziej niz twérczos¢ ktérego-
kolwiek innego poety, stala si¢ arkq przymierza miedzy dawnemi
a nowemi laty.

Nie bez mysli tez o Kasprowiczu nazwal Marchottem reda-
gowane przez siebie pismo Stefan Kofaczkowski...

P. S. Zapowiadany oddawna Rocznik Kasprowiczowski ukazal
sie (w Poznaniu) juz podeczas druku niniejszego artykutu, przeto
obszerne jego omoéwienie trzeba bedzie odlozy¢ do innego czasu.

Warszawa Jozef Birkenmajer



