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LITERATURA A PRADY FILOZOFICZNE

Gleboki zwigzek miedzy literaturg pigkng i filozofja zau-
wazono oddawna i starano si¢ w réiny sposéb go wyrazié.
»,Poezja i filozofja — pisal Fryderyk Schlegel w roku 1799 —
stanowig niepodzielng calo$é, sg na wieki ze soba zlgczone,
choé rzadko razem wystepuja, jak Kastor i Polluks. One dzielg
miedzy siebie skrajnie przeciwne dziedziny tego, co w ludz-
kosci jest wielkie i wznioste. Ale ich réznorodne kierunki spo-
tykaja sie jednak posrodku; w tem, co jest w nas najwewnetrz-
niejsze i najswietsze, duch jest caloscia, a poezja i filozofja
stapiaja sie w jednosé. Zywa jednolito§é cztowieka nie moie
byé jaka§ sztywng niezmiennoscia, ona polega na przyjaznej
wymianie (sie bestehet im freundschaftlichen Wechsel). Kto
uwaza wiec za swoje powolanie studjum spraw ludzkosci, méglby
potaczy¢ poezje i filozofje tak, ze bedzie sie kolejno poswigcaé
calkowicie to jednej, to drugiej. Najlepsza to droga dla kogos,
co chece sam rozwija¢ dalej zar6wno sztuke, jak i nauke. Ale
kto pragnie dzigki nim ksztattowaé siebie samego dla osiggnie-
~cia harmonji i wiecznej milodoéci, ten bedzie zmuszony jednej
z nich oddaé przewage. Rozumie sie jednak samo przez sie,
ie wybierajac jedna, nie bedzie moégl obejsé si¢ bez drugiej,
jako pewnego dopelnienia“. (Ueber die Philosophie. An Do-
rothea).

Jak widaé¢, Schlegel ogranicza sie¢ do wyczucia jakiegos
istotnego zwigzku miedzy obydwiema dziedzinami twérczosci
duchowej, ale daleki jest od przekonania, Ze one moga sie
nieraz wzajemnie przenikaé w dziele literackiem ; przeciwnie —
zaznacza, ze wystepuja razem do$é rzadko. Nowsi uczeni, jak
Dilthey, Walzel, Ermatinger, Nohl, Unger, a u nas Ingarden,
sktonni sg do podkreslania bardzo glebokich wplywoéw, jakie
moze wywieraé filozofja na twoérczosé literacka. Prawda, ze
wigkszo§¢ wymienionych tu ludzi nie méwi o stosunku filo-
zofji w Scistem znaczeniu tego slowa do poezji, lecz o pogla-
dzie na $wiat, odzwierciadlajacym sie¢ w dziele literackiem, ale
mozliwo§é takiego stwierdzenia bedzie miala zawsze duzg do-
niosto$é. Na pytanie, o ile mozliwe jest wyrazenie czy odbicie
sie w poezji pewnego poglagdu na swiat, Dilthey odpowiada
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w sposOb nastepujacy: przedmiotem poezji jest przezycie, prze-
niesione do §wiata zludy estetycznej i uksztattowane tak, ze
staje sie objawieniem jakiego§ istotnego ukladu rzeczy w pro-
cesie zycia. W ten spos6b staje si¢ ono symbolem, ale nie
jakiejS oderwanej mysli, lecz jakiego§ ze szczegé6lng sila do-
strzezonego zwigzku czy stosunku zyciowego. ,Poezja nie pra-
gnie wcale poznawaé rzeczywistosci — wywodzi Dilthey — jak
to czyni nauka albo filozofja, lecz jedynie unaocznié doniostosé
zdarzen, ludzi i rzeczy, tkwigeg w stosunkach zyciowych; w ten
spos6b zagadka zycia koncentruje si¢ w wewnetrznej wspoél-
zawistos$ci tych zyciowych stosunkéw, ktére sg utkane z ludzi,
przeznaczen, czy iyciowego otoczenia“ (artykul w dziele zbio-
rowem p. t. Weltanschauung, Philosophie, Religion, wyd. przez
Maxa Frischeisen- Kohlera, Berlin, 1911, s. 23). W tem ujeciu
literatura okazuje si¢ artystycznym wyrazem tych samych pod-
stawowych zagadniefi Zyciowych, dokota ktérych oplata sie
operujgca abstrakcja mysl filozoficzna. Na wspdlnosé zZrodia
zaréwno filozoficznego poznania, jak i artystycznej tworczosSci
wskazuje wreszcie prof. Roman Ingarden w swem dziele Das
literarische Kunstwerk. Méwigc o stale w nas tkwigcej tesknocie
do pograzania si¢ w kontemplacji tego, co on nazywa ,meta-
fizycznemi jako$ciami lub istnosciami® (mefaphysische Qualiti-
ten oder Wesenheiten), zaznacza, ze ta tesknota jest Zrédtem
wielu naszych czynéw. ,Ona jest tez ostatecznem zrédiem
z jednej strony filozoficznego poznania i pedu poznawczego,
z drugiej strony artystycznego tworzenia i doznawania, Zrodtem
dwéch catkowicie réznych, a jednak ostatecznie do tego samego
celu zdazajacych duchowych aktéw*. (Das literarische Kunst-
werk. Halle, 1931, s. 303).

Identycznoé¢ Zrodia obu duchowych aktéow, identycznosé
celu, do ktérego one zmierzaja — to bardzo powaine wspél-
nosci. Pytanie tylko, czy tak glebokie pokrewienstwa moga
pozostaé bez wplywu na wzajemne oddziatywanie obu tych
dziedzin na siebie, a jak w danym wypadku, na przenikanie
pierwiastkéw mysli filozoficznej do dziel literackich. Jest rzeczg
znamienna dla naszych stosunkéw literackich, jak sobie wy-
obraza to oddzialywanie wzajemne obu rodzajow twoérczosci
duchowej jeden z czolowych dzisiaj krytykow polskich, ktéry
pisze o tem tak:

»Nieraz narzekano na zaniedbanie filozoficzne naszych
pisarzy. Zarzut ten jednak — stuszny w zasadzie — trzeba do-
pelni¢ jednem zastrzezeniem. Ze nie chodzi tu o jaka$§ ,znajo-
mosé“ filozofji u naszych pisarzy, ale o co$ zupetnie innego:
o wyrobienie tej swoiste] postawy— natogu wobec obserwo-
wanej rzeczywistosci, postawe, ktora silg swej wytrwatosci
i uporczywej obserwacji (a nie dedukeyjnie, z doktryny) dopro-
wadza pisarza do pewnych wlasnych odkryé, zbogacajacych
naszg wiedzg¢ o zyciu. Tylko w tym sensie pisarze sa i moga
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byé filozofami. Wszelka inna ,filozofja“ — a na tej ,innej“
wlasnie nam (w literaturze!) nie zbywa — bedzie tylko prze-
szczepianiem doktryny na zywe cialo dzieta pisarskiego, co
ani filozofji wiasciwej, ani literaturze korzysci nie przynosi,
owszem, obie balamuci“. J. E. Skiwski. Naprzetaj. Warszawa,
1935, s. 154—155).

Na marginesie tej uwagi moznaby napisaé, ze: 1. kultura
myslenia i obserwowania zycia nie musi by¢ utozsamiana z filo-
zofja, postulat Skiwskiego nie ma zatem istotnego zwigzku
z zagadnieniem stosunku literatury do filozofji; 2. wplyw praw-
dziwej filozofji na dzieto literackie niekoniecznie ma sie wyra-
za¢ w jakiem§ przeszczepianiu obcego ciala doktryny na orga-
nizm utworu poetyckiego, owszem, mozemy sobie doskonale
wyobrazi¢ tak glebokie przenikniecie pierwiastkow filozoficz-
nych do literatury, Ze zadnej heterogenicznosci obu dziedzin
duchowych nie wyczujemy i Zadnego balamuctwa nie bedziemy
musieli sie obawiaé. Do§é uprzytomnié sobie, czem byl Swigty
Tomasz dla Dantego, Spinoza dla Goethego, Kant dla Schillera,
prady filozoficzne oswiecenia dla Voltaire’a i Krasickiego, pozy-
tywizm dla Zoli, neokantyzm dla Asnyka i t. p. Przykladéw
takich moznaby cytowaé jeszcze bardzo wiele i one zréwno-
wazg chyba ujemny efekt tego rodzaju ,filozoficznych* utwo-
réw, jak Pozegnanie jesieni St.1. Witkiewicza.

Biorgc wige za punkt wyjscia powszechne uznawanie gle-
bokiego wplywu, jaki moze wywiera¢ na tworczosé literacka
nietylko t. zw. ,,poglad na §wiat“, ale takze okreslony kierunek
czy system filozoficzny, pozostaje nam tylko zastanowié sie,
w jaki sposéb 6w wplyw moze byé zbadany ze stanowiska
celow i dazen historji literatury. Zaznaczyé¢ przytem nalezy, Ze
nie chodzi tu o znaczenie tej czy innej filozofji dla osobowosci
autora, lecz o przeniknigcie i wyrazenie si¢ pierwiastkéw filo-
zoficznych w dziele literackiem.

Ot6z wplyw ten moze przejawia¢ si¢ zar6wno w proble-
matyce jakiego§ utworu, jak i w jego stylu. Analiza pro-
bleméw dziela w zwigzku z zawartemi w niem zagadnieniami
filozoficznemi moze wywolaé jednak czyjes obawy, czy to ba-
danie nie odciagnie nas od wiasciwych zadan literackiego po-
znawania dzieta. Zwolennicy t. zw. formalnego kierunku badan
literackich mogg zglosié zastrzezenie, Ze problematyka dziela
nie istnieje poza dzielem, ze nie moZe byé od niego oddzie-
lana i rozpatrywana tak, jakgdyby w tej postaci mogla istnieé¢
poza danym utworem literackim. Nie mysle kwestjonowaé na
tem miejscu przytoczonego postulatu metodycznego, ogranicze
sie tylko do stwierdzenia, ze przyjecie go w niczem nie pod-
waza badania problematyki dziela ze stanowiska odzwierciadla-
jacych si¢ w niem wplywéw mysli filozoficznej. Poeta operuje
w swej tworczosci systemem zjawisk i pojeé kulturalnych, po-
wszechnie znanych czy przyjetych w jego epoce; piszgc pewne
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rzeczy, liczy na to, Ze zostanie zrozumiany bez komentarza
przez pewna elit¢ umyslowg; nawigzuje do rozpowszechnio-
nych w danym momencie koncepcyj filozoficznych zupelnie
tak samo, jak czyni aluzje do wspoélczesnych sobie wypadkéw
historyeznych, albo dziel literackich, ulega wreszcie nalogom
mySlenia swojej epoki, poddajac si¢ wplywowi jej filozoficznych
pradow i pojeé, nawet wtedy, gdy nie jest ,zawodowym filo-
zofem“ i nie studjuje dziel filozoficznych. Musimy przeprowa-
dzi¢ wiec zbadanie problematyki dziela ze stanowiska mozli-
wych wptywéw filozoficznych nie poto, zeby ja ,oddzielac“ od
utworu literackiego i traktowaé jako niezalezng od tego utworu
warto$¢, ale poto, Zeby ja zrozumieé. Jest to wiec poprostu
niezbedny zabieg dla dokonania interpretacji dziela lite-
rackiego.

W tem analizowaniu problematyki mozemy si¢ spotkaé
z dwoma wypadkami: 1. gdy jaka$ koncepcja filozoficzna jest
tematem utworu literackiego; 2. gdy pewne kierunki czy po-
jecia filozoficzne stanowia myslowe podloze zasadmiczych pro-
bleméw dzieta literackiego.

Pierwszy wypadek jest ze stanowiska metodycznego dosé
prosty i nie wymaga specjalnego uzasadnienia. Nie tu miejsce
na rozwazania, jaka wartosé moze posiada¢ poezja filozoficzna
(np. sonety Asnyka Nad gigbiami); cokolwiekbyémy o niej
sadzili, faktem jest, Ze utwory tego typu naleig do literatury
i muszg byé przedmiotem naszego badania.

Wypadek drugi nastrecza nier6wnie ciekawsze zagadnie-
nia metodyczne. Zanim je rozwaze, chcialbym sie zastrzec, Ze
chodzi mi o odzwierciadlenie si¢ koncepcyj w $cistem tego
slowa znaczeniu filozoficznych w dziele literackiem, nie za$
o badanie t. zw. poglagdu na Swiat w utworze poetyckim. Poglad
na Swiat jest pojeciem o wiele obszerniejszem od filozofji, ale
tez znacznie mniej sprecyzowanem i metnem. Niewiele tu po-
maga znany Diltheyowski podzial réznych pogladéw na swiat
na trzy typy: naturalistyczny, objektywno-idealistyczny i sub-
jektywno -idealistyczny, podzial, o ktérego niewystarczalnosci
przy badaniu literackiem otwarcie méwia nawet zdecydowani
wielbiciele Diltheya. Jeden z nich, Rudolf Unger, w artykule
p. t. Weltanschauung und Dichtung pokazuje wprawdzie, Ze
mozna w najmniejszym wierszyku lirycznym odkryé wyroéz-
nione przez Diltheya typy pogladu na §wiat, ale zwraca uwage
zarazem na niebezpieczenstwo tej metody, jesli bedziemy cheieli
z kazdego utworu wycisngé dowdéd przynaleinosci autora
do ktérego§ z oznaczonych typow. Stowem — lepiej jest chwi-
lowo pozostawi¢ na uboczu kwestje badania pogladu na $wiat
w dzietach literackich, jako rzecz wymagajaca specjalnej me-
tody i rewizji wielu zasadniczych pojeé, a ograniczyé si¢ do
zbadania wplywu, jaki moga wywiera¢ pewne koncepcje filo-
zoficzne na problematyke dziel literackich.

¢
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Przenikanie okreslonych poje¢ czy systeméw filozoficz-
nych do utworéw poetyckich da si¢ przedewszystkiem stwier-
dzi¢ w spos6b zupelnie scisly, co moze si¢ przyczyni¢ nieraz
w decydujgce] mierze do zrozumienia utworu, do wniknigcia
w jego sens ideowy i w jego artystyczng budowe. Postaram
si¢ to zilustrowaé¢ na jednym przykladzie, a mianowicie na
interpretacji Dziadow drezdenskich.

Scene Improwizacji zazwyczaj pojmuje si¢ w sposéb na-
stepujacy: bohater Dziadéw kocha bezgranicznie wlasny naréd
i cierpi nad jego upadkiem, a poniewaz czuje w sobie ogromng
potege twoércza ducha, wige prosi Boga o rzad nad duszami,
zeby narod diwigngé i uszczesliwié¢; Bog zgdaniu temu nie
czyni zado$é, wiec Konrad w porywie szatu i rozpaczy do-
chodzi do wniosku, ze Boég ludzi nie kocha; konsekwencja
tego wniosku staje si¢ decyzja walki ze Stwoércg i tak dalej.
W rzeczywistosci problematyka Improwizacji jest o wiele bar-
dziej skomplikowana. Zauwazmy przedewszystkiem, Ze watpli-
wos§¢ Konrada na temat istotnych uczué Boskich w stosunku
do ludzi pojawia si¢ o wiele wecze$niej, niz si¢ to wielu czy-
telnikom Dziadéw wydaje. Gdy Konrad zapowiada, ze zrzuci
ciato i jak duch wyleci z planet i gwiazd kolowrotu, aby sta-
ngé przed Bogiem, odkrywa jednoczesnie cel, w jakim to czyni:
.Zajrze w uczucia Twoje, o Ty, o ktérym moéwia, ze czu-
jesz na niebie“. — Trudno o silniejszy wyraz watpliwosei, ktéra
juz zagoScila w jego duszy, czy Bog jest istotnie mifoScig.
Skadze si¢ ta watpliwosé wzieta, gdzie jej powody? Oczywiscie
w tym fakcie, ze naréd cierpi bez winy (co jest w Dziadach
wielorako podkreslone), a to si¢ nie godzi z pojeciami Konrada
(reprezentujgcego tutaj poglady samego Mickiewicza) o moral-
nym porzadku $wiata. Mickiewicz operowal w tym wypadku
pogladem tak sobie znanym, bliskim i samo przez sie zrozumia-
tym, ze opuszczenie tego ogniwa rozumowania w problematyce
Dziadow jest rzeczg zupelnie naturalng. Ale Zrédltem takiego
rozumowania byly racjonalistyczne prady, ktéremi nasigkl poeta
w okresie swoich studjéw uniwersyteckich, w atmosferze Wilna,
zyjacego jeszcze calkowicie duchem o§wiecenia. Poglad, widzacy
jedyne uzasadnienie dla cierpienia w spetnionej uprzednio winie
czlowieka, jest nieuchronng konsekwencja racjonalizmu XVIII
wieku w zakresie etyki. Dla takiego teoretyka etyki racjona-
nalistycznej, jak Kollgtaj, poglad ten jest prostem nastgpstwem
gloszonego przezen ,porzadku fizyczno-moralnego“; naruszenie
praw moralnych wywoluje w sposéb nieodwotalny okreslone
skutki w postaci cierpienia zupetnie na podobienstwo tych kon-
sekwencyj, jakie zachodza w razie jakiego$ zakiocenia w Swiecie
zjawisk fizycznych. Stad wniosek, Ze cierpienie bez winy jest
czem$ ze stanowiska porzadku moralnego $wiata niewytluma-
czalnem, czems§, co jako anomalja musi postawié¢ pod znakiem
zapytania samo istnienie takiego porzadku, musi wywolaé wat-
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pliwosci na temat istotnego stosunku Boga do Swiata. To tez
dalszy ciag Improwizacji jest taka wlasnie proba rozwigzania
watpliwosci, czy Bég kocha swiat, czy nie kocha. Domaganie
sie rzadu dusz nie jest dziecinnem sieganiem po szybke z okna,
ale straszliwem w swojej zuchwatosci wystawieniem Boga na
prébe. Jesli Bog, kochajac Swiat, dopusScil do takiej anomalji,
jak cierpienie calego narodu bez winy, to dowdd, Ze majac
w swem posiadaniu wszystkie po temu $rodki, nie umiatl §wiata
urzadzié; niechze wiec uzyczy swej wiladzy Konradowi, a on
potrafi wigksze niZli Bég zrobi¢ dziwo — ,zanuci pie$i szcze-
sliwa“. Jedli za§ Bog odmoéwi prosbie Konrada, bedzie to do-
wodem, Ze moggc swiat uczyni¢ szczesliwym, nie chciat tego,
a wiec nie kocha go, nie jest miloscia, lecz madroscig. Kiedy
Bég milczeniem odmawia zgdaniu Konrada, ten ostatni moze
z gorzka satysfakcja wyprowadzi¢ dawno oczekiwany wniosek:
» Wiem teraz, jam Ci¢ teraz zbadal!“

A jak silna jest ta zasadnicza filozoficzna teza, bedgca
punktem wyjscia walki Konrada z Bogiem, o tem swiadczy
posrednio Widzenie Ks. Piotra, stwierdzajace rdwniez niezwy-
ktoé¢ takiego zjawiska, jak cierpienie narodu catego bez winy.
Tylko ze Konrad, powodowany pycha rozumu, nie dostrzegt
jeszcze jednej mozliwosci, tej, Ze dzieki swemu niewinnemu
cierpieniu naréd polski uzyskuje role Chrystusa narodéw, ze
to cierpienie ma wigc swoja jedyna i niepowtarzalng analogije
w dziejach Swiata. Trzeba bylo jednak az pokory i $wietosci
Ksiedza Piotra, zeby sprowadzi¢ z nieba takie objawienie; dla
rozumu medreé6w bylo to czems$ niepojetem.

Dla interpretacji Dziadow jest rzeczg obojetna, czy Mickie-
wicz zdawal sobie sprawe z racjonalistycznego pochodzenia
tezy, odgrywajacej tak doniosla role w problematyce jego
utworu. Prawdopodobnie uwazat ja za truizm, nad ktérego po-
chodzeniem nie prébowal sie zastanawiaé. Otéz tu si¢ zaczyna
rola nasza, rola badaczy, ktérzy muszag w utworach minionych
epok wykrywaé lezgce u podstawy problematyki dziel literac-
kich takie wlasnie truizmy, ktére dla pdzniejszych czasow
wcale truizmami nie s3, a bez uwzglednienia ktérych proble-
matyka dziela jest niezrozumiala. Nie potrzeba dowodzié, ze
ogromna wiekszos§¢ takich obiegowych pojeé o zyciu i $wiecie
ma swoje 7Zrédlo w spopularyzowanych w danej epoce syste-
mach filozoficznych, ktorych wplyw sigga w ten sposéb do
glebin zycia literackiego.

Drugg dziedzing, w ktérej si¢ gleboko moze odbié wplyw
pewnych kierunkéw filozoficznych, jest styl dziela. Rozumiem
tutaj przez styl harmonijne zestrojenie wszystkich Srodkéow
artystycznych w utworze literackim, nadajace mu w ten sposéb
pewien indywidualny i jednolity charakter artystyczny. Zba-
danie zwigzkéw, jakie zachodzg miedzy pradami filozoficznemi
i srodkami poetyckiego wyrazu, jest niemal catkowicie jeszcze
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sprawa przyszlosci. Tu i owdzie mozna spotkaé¢ uwagi niekté-
rych badaczy, dotyczace tych zwigzkéw, ale calo§é zagadnienia
czeka na opracowanie. Oskar Walzel w artykule p. t. Dichtung
-und Weltanschauung cytuje wyznanie Gottfrieda Kellera o de-
cydujacym wplywie, jaki wywarl na jego realizm artystyczny
Feuerbach swemi materjalistycznemi teorjami. Tenze Walzel
wykazuje na przykladzie noweli Hofmannsthala Reitergeschichte,
ze impresjonizm w literaturze jest zastosowaniem w praktyce
literackiej pozytywistycznej teorji poznania, atomizujgcej nasze
zycie psychiczne i sprowadzajgcej je do zespolu czué zmysto-
wych. W poréwnaniu do tych pierwocin metodycznych musi
si¢ wydaé niestychanie $§mialg prdéba, jaka podjal Herman Nohl
w ksigzce p.t. Stil und Weltanschauung. Dopatrzy?l si¢ bowiem
ni mniej ni wiecej tylko zwiazku miedzy rytmika i melodja
jezyka poszczegélnych poetéw oraz ich pogladem na swiat,
stosujgc znany i cytowany tu podzial Diltheya na trzy typy
H,Swiatopogladowe“. Unger nazywa prébe Nohla bardzo intere-
sujgca (ein interessanter Versuch), co jest oczywiscie zdawko-
wym komplementem, jakim si¢ uczeni zwykli obdarzaé¢ wza-
jemnie, gdy nie maja zamiaru wyraZnie angazowaé sie za lub
przeciw. Gdyby bowiem ,odkrycie“ Nohla bylo ezems objek-
tywnie sprawdzalnem, nie zas czysto osobistem odczuciem,
byloby to takg rewelacja i zarazem rewolucjag w metodach lite-
rackiego badania, ze takim tanim komplementem niepodobnaby
zbyé calej sprawy.

Do nielicznych spostrzeien, jakie zostaly uczynione w ob-
chodzacym nas tu zakresie, dodacby mozna znany zresztya fakt
zaleznosci miedzy wyznawana przez autora filozofjq i warto-
sciowaniem rzeczywistosci, przedstawianej w dziele literackiem.
Plyngca z filozoficznego idealizmu pogarda romantykéw dla
rzeczywisto$ci odbila sie nietylko w chetnem sigganiu do fan-
tastyki, ale i w romantycznej ironji, lekcewazacej fabute utworu,
jako co$§ podrzednego w samem dziele (np. w Beniowskim,
gdzie poeta traktuje epickg strone swego utworu na podobiern-
stwo teatru marjonetek). Naodwr6ét — pisarze pozytywizmu
odnoszg sie do przedstawianej rzeczywistosci codziennej z calg
powaga, co jest wyrazem panujgcych wéwezas pojeé i kierun-
kéw filozoficznych. To tez nie bez powodu caly ten okres lite-
ratury nazywamy terminem, wzietym nie ze sfery pojec¢ lite-
rackich, ale wlasnie filozoficznych.

Dziedzing, ktérej zwiazek z filozofja w pewnych utworach
bedzie musial byé zbadany, jest poetyckie obrazowanie. Sym-
bolicznym i sztandarowym w tym wypadku przykladem moze
byé niezrownany w swej poetyckiej sile obraz, jakim si¢ nie-
gdys$ postuzyl wielki filozof, co nienawidzil poetéw, choé sam
byt z ducha ogromnej miary poeta. Mam na mysli slynng
jaskinie Platona, po ktérej §cianach snujg sie¢ cienie obecnych
tam postaci — sugestywny obraz przepasci miedzy rzeczywi-
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stoScig wieczng i niezmienng S$wiata idej oraz ich odbiciem
w Swiecie ziemskiej ztudnej rzeczywistosci. Mozna bez przesady
powiedzieé, ze kazdy utwor literacki, zawierajgcy w sobie pier-
wiastki filozoficzne, jest taka jaskinig Platona, czekajgca nieraz
na komentatora, ktéryby jej tajemne zakamarki poteznem $wia-
tlem oswiecil. Takg jaskinig Platona jest w Asnyka sonetach
Nad glebiami obraz tej rzeki zjawisk, co nie pozwala oczom
naszym przenikngé jej az do dna, a gdy sie pilnie w jej po-
wierzchnie wpatrujemy, ukazuje nam tylko wlasng naszg twarz,
odbita w zwierciedle wody. Obrazu tego nie zrozumiemy i nie
odczujemy bez znajomosci pogladéw filozoficznych Kanta, uzmy-
stowionych tutaj w sposob poetycki.

Sadze, ze dla badan formalno-estetycznych otwiera sig tu
dziedzina, zapowiadajaca powazne zniwo. Wykazanie glebokiego
wptywu, jaki moze wywrzeé¢ na Srodki artystycznego wyrazu
w poezji pewien kierunek filozoficzny, rysuje si¢ jako jeden
z doniostych punktéw programu przyszlych badan literackich.
Przyszlo$é pokaze, czy takie badania zostang uwienczone trwa-
tym i cennym wynikiem.

Wilno Konrad Gorski



