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»DOBRE PRZYPISY“ KRASICKIEGO

Nie bylo chyba wierniejszego realizatora wskazan Pana
Podstolego nad samego Krasickiego, ale nikomu tez zapewne
nie przychodzilo to latwiej niz wtasnie jemu, bo jak Bog czlo-
wieka, tak on swego bohatera uksztaltowal na obraz i podo-
bienstwo swoje. Dlatego nie jest rzecza dziwna, Ze jak nikt
chyba inny postuchal zalecenia Pana Podstolego o zaopatry-
waniu ksigzek w ,dobre przypisy“ i ze takie ksigzki daja sie
po nim odnaleZé.

»Kulturalnie i gleboko pojmowana bibliomania“?, bedac
cechg Krasickiego jako zbieracza ksigzek, nie zabijala w nim
czytelnika, ktory w trwaly sposob reagowal na zawartos¢ ksigzki,
cho¢ inny bibliofil nie méglby mu darowaé¢ uzupelniania dru-
ku dopiskami. Stad zdanie Pana Podstolego, ,Zeby przynaj-
mniej czytajacy uwagi swoje albo krytyke dzieta zapisywali,
znos$niejsza by rzecz byla i owszem, z dobrych przypis6w na-
bieralaby ksiega szacunku®?, jest zdaniem osobistym autora,
trudno tylko na razie jest ustali¢, jak realizowanym w prak-
tyce. BadZ co badZ, dwa fakty, ktére si¢ udalo wykryé, stwier-
dzaja, ze tak bylo; stwierdzié, w jakiej mierze, jak czgsto
i w jakich wypadkach praktykowat to Krasicki, mozna bedzie
dopiero po wielu latach pracy, gdy z zasob6w Biblioteki Uni-
wersyteckiej] w Warszawie uda si¢ wylowié zrab dochowany
ksiggozbioru Krasickiego, ktéry zostal ,roztopiony pézZniej
w poteinie rozrastajgcej sie bibliotece“s. Poniewaz ksigzek
tych jest pare tysiecy, nie jest wykluczone, ze w Bibliotece
Uniwersyteckiej znajdzie si¢ niejedna jeszcze notatka czy za-
piska reka Ksiecia Biskupa zrobiona. Nie mozna tu, oczywiscie,
zareczaé, ze tak bed:ie na pewno, nie mniej jednak te¢ wilasnie
biblioteke poleci¢ nalezy baczniejszej uwadze badaczy twdrczo-
Sci Krasickiego, bo przechowujgc jego ksiegozbior jest ona
wlasciwie najbardziej predestynowana do tego, aby staé sig

1 %tefan Rygiel, Losy ksiegozbioru Ignacego Krasickiego. Lwoéw,
1922 s. 8.
R 1, ks. I, rozdz. IX.
3 Rygiel, s. 37.
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warsztatem dla prac, na ktére pisarz tej miary co Krasicki tak
dlugo czekaé musil.

Oba teksty, znalezione na ksigzkach po Krasickim, po-
chodzg nie z egzemnplarzy magazynowych, ale z takich, ktére
dziwng koleja losow doptynely do ... dzialu dubletéw; nim
jednak na pozorne dublety znalazt sie reflektant, wrdcity
w petnej chwale juz nie do magazynu zasadniczego, ale do
cimelidw. Z dwdch tych ksigzek jedna — to Psalferz Dawidow
przekladania Jana Kochanowskiego, druga — to Swiat we
wszystkich swoich czesciach wiekszych i mniejszych, to jest:
w Europie, Azji, Afryce i Ameryce... ks. Wladyslawa ZLubien-
skiego.

Psatterz Dawidow, drukowany w Krakowie u Andrzeja
Piotrkoweczyka w r. 1641 i w systematyzacji Piekarskiego?
stanowigcy pozycje XXII 25, jest defektem. Brakuje mu po-
czatku i zaczyna sie dopiero od s. 23. Oprawny w skore; tekst
Krasickiego zawiera na verso luznej kartki z przedniej wy-
klejki; recto pozostaje nie zapisane. Wyklejka zrobiona jest
Z papieru marnego, bibulastego, w dodatku garbniki zawarte
w podwinietej pod nig skérze oprawy spowodowaly zzélknie-
cie zewnetrzne] krawedzi kartki, ostabienie jej mocy i w re-
zultacie czesciowe wykruszenie dolnego zbutwialego rogu, co
narazitlo na zniszczenie gesto w tym miejscu $ciesniony tekst.
Zaczety od goéry z duzym rozmachem, zamy$lony byl prawdo-
podobnie na uwage krétsza, ktéra rozrosta sie dopiero w trak-
cie pisania i odbiegta wlasciwie na peryferie tematu zamierzo-
nego. Duze odstgpy miedzywierszowe ku potowie strony zmniej-
szajg sie, malejg litery i im blizej konca, tym wieksze widaé
staranie, azeby wszystko zmies$ci¢ na tej wilasnie stronie.

Przy identyfikowaniu niepodpisanego tekstu na wyklejce
Psatterza powtorzyla sie sytuacja analogiczna do tej, ktéra
opisuje Aleksander Wejnert®: ,Z rodzaju pisma bieglg i wy-
razng reka kreslonego, ze stylu zwieztego, pisowni i postaci
liter mialem pewno$¢, iz osoba, bardzo wysoko wyksztalcona,
w koncu lub w polowie XVIII wieku byta jego autorem. Po-
rownanie rekopisu z innymi autografami wykazalo, ze ,dobry
przypis“ wyszed! istotnie spod piéra Krasickiego, analize na-
tomiast grafologiczno-ortograficzna wspieraja jeszcze dowody,
wynikajace ze zbadania proweniencji ksigzki. W Bibliotece
Uniwersyteckiej egzemplarz nie nosil nigdy zadnej sygnatury,

! Pewna pomoca w poszukiwaniu ksigiek po Krasickim — poza
tymi, ktére wskazuje Rygiel — staé¢ sie moze katalog ekslibryséw i nota-
tek proweniencyjnych, zaczgty w toku prac przy skontrum i zrealizowany
jak dotgd tylko czesciowo.

* Kazimierz Piekarski, Bibliografia dziet Jana Kochanowskiego. Kra-
kéw, 1930.

3 Wiadomo$¢ o wynalezieniu najobszerniejszego dzieta Ignacego Kra-
sickiego, arcybiskupa gnieznieriskiego. Warszawa, 1876, s. 2.
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nie byl wlaczony do magazynu i jako defekt blakal sie po
roznych zakamarkach bez przydziatu i niedoceniony. Za cza-
s6w administracji rosyjskiej zamierzano z nim zrobié jakis po-
rzadek, lecz ograniczono sie jedynie do naklejenia nalepki sy-
gnaturowej i na tym opracowanie biblioteczne si¢ zakonczyto.
Sq za to §lady prehistorii tego egzemplarza. Trudno okreslié,
w jakim czasie zostal zdefektowany, w kaidym badZ jednak
razie przed Krasickim stanowil wlasnos§é jakiej$ znaczniejszej
biblioteki, z przedniej bowiem oktadki zostal wyskrobany eks-
librys!. Litery ,L. V.“ ponad éladem ekslibrysu sg dowodem
przemawiajacym na korzy$é przynaleznosci Psatterza do Kra-
sickiego. Nie ma wprawdzie typowego ,Kras“? ktorym biblio-
tekarze Liceum Warszawskiego znaczyli ksiazki Krasickiego,
ale zetkniecie sie z fragmentami ksiegozbioru po nim uczy,
ze niekoniecznie wszystkie ksigzki znak ten otrzymywaly.

Dane proweniencyjne nie daja moznosci okreslenia cza-
su, kiedy przypis do Psallerza zostal nakreslony. Nie ma tez
innych szczegélow, ktore by pozwolily datowaé go bodaj
w przyblizeniu.

Tom pierwszy dziela Lubienskiego, ,roku MDCCXL do
druku Wroctawskiej w Slasku Akademii Societatis Jesu dla
ciekawego a nie proinujgcego oka polskiego podany“, jest
w Bibliotece Uniwersyteckiej rarogiem, na ktérego z przera-
zeniem patrzeé bedzie kazdy, ktokolwiek mial w reku Swiat
we wszystkich swoich czesciach: skad nagle wzieto si¢ az tyle
tom6w ? Bo w bibliotece Krasickiego byl ,Lubienski szescio-
tomowy*“, zeby jako§ odrebnie nazwaé ten gdzie indziej nie
spotykany fenomen. Pomys! takiego przetworzenia wyszedt
niewatpliwie od samego Krasickiego, ktory podzielil sobie
dzielo Lubieniskiego na szes§é czesSci i kazda kazal oprawié
z perfoliowaniem w uproszczong oprawe kartonowa, oklejong
papierem ciemnobrunatnym, czarno nakrapianym; kaidy wo-
lumen w dodatku opatrzy! w nalepki grzbietowe, wilasng reka
pisane. Takich ,toméw*, wedlug wlasnej Krasickiego nomen-
klatury, zachowalo sie pie¢. W drugim miesci si¢ drugi z tek-
stow, ktéremu rowniez przystugiwa¢ moze miano ,dobrego
przypisu“.

»Tom drugi“? FLubienskiego jedyny z zachowanych nie
posiada nalepki grzbietowej z okresleniem zawartoSci, ponie-
waz przez nieuwage ulegla oddarciu i zagineta. Tom ten po-

! Do przykladéw, zgromadzonych przez Rygla, a stwierdzajgcych, ze
do keiggozbioru w Heilsbergu wedrowaly ksigzki takich posiadaczy, ,kto-
rzy chyba nie sprzedawali, ani nie ofiarowywali swych bibliotek biskupowi
Krasickiemu®, dorzucié mozna ciekawostke o tyle wazng, Ze potrafil Ksigze
Biskup nie oddawaé nawet ksigzek z Biblioteki Zaluskichl!

2 Rygiel, s. 24.

3 Tak glosi dopisek Krasickiego na s. 127 obok drukowanego tytulu
»Hiszpania®“.
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wstal z arkuszy od s. 127 do 284, perfoliowanych jak calosé
pieknym, cienkim papierem prazkowanym ze znakiem wodnym
i firma ,C & J Honig“. Na recto luZnej kartki wyklejki tego
tomu w prawym rogu reka Krasickiego wypisana zostala data
1770 i zapewne w najblizszym jej sgsiedztwie umieSci¢ trzeba
bedzie date powstania przypisu do Swiafa. Sam tekst miesci
sie miedzy s. 148 a 149 w goérnej czesci pierwszej kartki;
reszta jej i karta nastepna pozostaly niezapisane. Atrament
ma dzisiaj kolor mocno brunatny.

Lubienski, opatrzony pieczatkg owalng ,Biblioteki Gl6-
wnej w Warszawie“, nie budzi Zadnych watpliwosei swojg
proweniencm Wewngtrz przedniej okladki, czerwonobrazowa
krequ wyplsane, widnieje dostatecznie wymowne ,Kras“. Jest
i pomocnicze, rozpoznawcze ,LV*. Przed wycofamem do du-
bletéw egzemplarz ten nosil w Bibliotece Uniwersyteckiej sy-
gnature 4.4.1.2.

Przechodzac do zagadnien tresciowych obu ,dobrych przy-
pisow“ od razu stwierdzi¢ nalezy, Ze przypis do Psalferza nie
wymaga blizszych wyjasnien, sam bowiem w sobie jest dosta-
tecznie zrozumialy. Wiecej za to mozna poswieci¢ uwagi zaga-
dnieniu wazno$ci tego tekstu, a zwlaszcza jego przydatnosci
przy budowie wiekszych ujeé¢ syntetycznych. Przede wszystkim
nie bedzie mozna go pomingé przy omawianiu Kochanowskiego
w percepcji Krasickiego. Sad Ksiecia Biskupa o Psatferzu, jui
jako taki, jest czyms$ nie do pominigcia, zakwalifikowanie zas
Psalterza jako ksigzki bez mata heretyckiej — z jednej strony
musi byé uwzglednione przy omawianiu kolei Psatierza w pol-
skim zyciu religijnym na przestrzeni wiekow, z drugiej moze
by¢ dowodem teologicznej wrazliwosci poety, z ktérego dziwne
nieporozumienie robi czolowego niemal szermierza idealow
Os$wiecenia. Wprawdzie mozna sie¢ godzié¢ z ks. Zdzistawem
Obertynskim?, ze ,materialy z wlasnej owczarni Ignacego
Krasickiego zdajg sie dawaé odnosnie do pracy jego paster-
skiej obraz raczej negatywny“, to jednak przypis do Psalterza
nie daje zapomnieé, ze u podtoza wyksztalcenia Krasickiego
lezalo w pierwszym rzedzie wyksztalcenie teologiczne, ze to
w pierwszym rzedzie kaptan katolicki, ktéremu tylko talent,
kultura i niepowszednie poczucie harmonii nie daly stac¢ sie
dydaktycznym autorem w stylu $redniowiecznych moralizato-
row. O ile od nich stoi wyzej, §wiadczy przypis do Swiata,
mianowicie do opowiedzianej tam historii typowo S$redniowie-
cznej. Je$li chodzi o przypis do Psafterza, to mamy w nim
poza tym refleksy lektur teologicznych, znajomosci literatury
zwigzanej z krytyka tekstow biblijnych, wreszcie pism ,uczo-

! Materiaty do biografii Krasickiego w warszawskim Konsystorzu
Metropolitalnym (Ksigga referatéw Zjazdu Naukowego imienia Ignacego
Krasickiego. Lwéw, 1936, s. 463).

6*
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nego dyssydenta® Grotiusa, kitéry w Zbiorze potrzebniejszych
wiadomosci, porzadkiem alfabetu ulotonych' jest przecie ,me-
Zem wiecznej stawy i uszanowania potomnosci godnym®.

Z przypisem do Swiata sprawa bedzie bardziej skompli-
kowana, poniewaz zrozumialy catkowicie staje sie on dopiero
w zwigzku z tekstem Lubienskiego. W opisie Kastylii Nowej
wspomina poéZniejszy prymas ,znaki wiezy czarnoksieskiej“
»0 pol mile od Toledy“ i opowiada historie¢ z przepowiednia
o ufracie tronu przez kr6la Roderyka, ktéry ja wyczytal w ja-
skini, dokad wszedl w poszukiwaniu skarbow na prowadzenie
wojny. Jest to historia niezwykfa, godna piéra bodaj Cezarego
z Heisterbachu, choé¢ Lubienski czerpie ja ze zZrddet francu-
skich, jak wskazuje ,zty destyn“ w jego stownictwie. ,Naza-
jutrz ani znaku znaleZé nie mogli, gdzie byla ta wieza — opo-
wiada Lubiefiski — o czym twierdzi Abulkacym Tarif Aben-
taryk w Historii postanowienia si¢ Mauréw w Hiszpanii i tak
opisuje jako wiadomy i przytomny ekspedycji przeciw Mau-
rom, informowany o tej wiezy od arcybiskupa Dom Oppasa,
generata kr6la Roderyka przeciw Maurom, ktéry byt z krolem
w te] wiezy, jakoz wedlug tej predykeji Roderyk od Mauréw
na wojnie zabity i panstwo jego zawojowane, tego autora No-
blot w Geografii swojej cytuje“. Ow Abulkacym Tarif Aben-
taryk jest wlasnie ,Arabem® z tekstu Krasickiego i on to
wtasnie sprowokowal go do tak lekcewazgcego potraktowania
Tysigca i jednej nocy. Tu Krasicki okazal si¢ bliskim morali-
stom Sredniowiecznym, ale i jednoczesnie dalekim. Ma jak oni
cele dydaktyczne, odraza go jednak bajkowa cudownosé, legen-
darna efektownos$¢ zdarzen, stowem, ich niezgodno$é z nauko-
wo pojmowang rzeczywistoscig. Pod tym wzgledem O$wiecenie
wywarlo juz na niego wplyw nie do starcia. Nie byl Krasicki
oczarowany egzotyka arabskich bajek, jak pisarze naszych do-
piero czas6w; to byla kategoria tych ksiazek, ktére by Pan
Podstoli zaliczy! do ,dobrze pisanych“ lecz zbednych; i wobec
tego w tym parowierszowym ,dobrym przypisie* przybywa
argument na rzecz tezy Krzyzanowskiego? ze ,nie wlasna
przyjemnos¢ i nie podziw dla pigkna literatury wschodniej,
lecz odczucie waloré6w moralnych w powiastkach budujgcych
skfonity go® do zajecia si¢ ta literackg publicystyka, robiona
doryweczo, dla potrzeb czasopisma“.

»Dobre przypisy“ Krasickiego nie na wiele juz przyda-
dza sie zwyklemu czytelnikowi, dla historyka literatury wszakze
staé¢ si¢ moga kamykiem, ktéry mozaikowy, z drobnych doku-
mentow tworzony i mocno dlatego niedoktadny portret Ksigcia

1 T, I sub verbo: Grofius.

2 Julian Krzyzanowski, O powiastkach orientalnych Krasickiego (Pra‘-
ce historyczno-literackie ku czci Ignacego Chrzanowskiego. Krakéw, 1936,
s. 227).

% Krasickiego.
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Biskupa usubtelni oraz uczyni wyrazistszym. Publikacja tych
i tym podobnych ,kamykow“ nie bedzie zupeina realizacja
postulatéw Bernackiego!, wszystko to nadal ,jest ulamkowe
i niewystarczajace“, lecz moze si¢ przyczyni, Ze to, co sie
o Krasickim mowié bedzie, nie bedzie nadal ,w duzej mierze
btedne lub mylne“. Bez takich kresek portret nie bedzie do-
brze wycieniowany, oby tylko takich materialéw, czynigcych

portret Krasickiego plastyczniejszym, dalo si¢ nagromadzi¢ jak
najwiecej!

PRZYPIS DO ,PSALTERZA*

Wersya tego Psalterza nieiest ex Vulgata | Kturg kosciol S.
zazywa, ale ex Hebraeo | Textu. Ostruznie?* ia czyta¢ trzeba bo
cze = | sto udaie si¢ za Rabinow Hebrayskg wer= | syg; Co
zwiodlo nieraz Kalwinow y z | Nich pochodzacych nowych Arya-
anow, y | Uczonego Dyssydenta Hugonem Grotium — | doskonalsza
daleko iest y prawdziwsza ex | Hebraeo Versya Psalmow uczynio-
niona przez Au= | thorow Katolickich, migdzy kturymi excellit |
Genebrardus Arcybiskup Burdygalenski we = | Francyi a ieszeze
Barziey Bosuet Biskup | Meldenski takze Francuz, ci® daige ex | He-
braeo wersya Psalterza mocno zbijaia opa== | czne y bledow peine
Nowatorow tlumaczenie | osobliwie Psalmu. Dixit Dominus y
w nim | wierszu Tecum Principium iako tez dru= | giego
Psalmu DEUS Judicium tum Regi da z| Eruit

4 Cor meum ette ette. kturzy idac rabinow | Zydowskich

+ falszywie y bezboznie przewracaig texta |
4 te swoim probuigce Bostwo Chrystusa Pana | bylo
Okkazya ze nawet sami Kalwini zalu= 4 Gro-
cyusza y z katolikami na niego pow | stali w Holandyi.

PRZYPIS DO ,SWIATA

Bayki takowe byly niegdy$S zabawg umysiow proznych, zal
si¢ | Boze iz zbyt w nie obfitowaly dawne wieki, z nienadgrodzo-
ng | szkodg powiesci prawdziwych, na ktorych gruncie Historye
si¢ | wspiera¢ powinny. Araba Swiadectwo mniey wazne y ode-
stane | bydz powinno do Tysiac y iedna Nocy, niedawno na Pol-
ski | iezyk przetozonych, dla rozrywki ylekarstwa tych ktorzy |
sypia¢ niemoga.

Warszawa Jozef Chudek

d 1L;ldwik Bernacki, Stan badann nad Krasickim (Ksigga referatéw
itd., s. 14).

? Forma ta u pisarza, ktéry znal ,kaptuna“, a nie ,kaplona“, nie jest
czyms$ zaskakujgcym.

3 Nadpisane nad przekre§lonym ,kturzy*.

+ Luka, wynikla z uszkodzenia kartki,



