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STANISEAW ESTREICHER 1 ROZWOJ
JEGO TWORCZOSCI NAUKOWEJ

W ciaglei przykiadu i slowa postaci
Rozdawaj siebie samego swej braci.
Mndz ty sie jeden przez czyny zyijace,
A beda z ciebie jednego tysiace.

K. Estreicher
1

Ujecie charakterystyki prof. Stanistawa Estreichera,
przedstawienie jego dzialalno$ci twoérczej nie jest przedsic-
wzigciem latwym. St. Estreicher nie nalezal do zwyklego typu
pracujacego w ciszy gabinetu uczonego. Jakkolwiek wiekszo§é
zycia spedzil przy biurku, w otoczeniu ksiazek, to jednak dzia-
falno$¢ jego wyszta daleko poza kregi obranej specjalnogci,
czy katedry uniwersyteckiej, na ktérej przyszlo mu dziataé.
Bogactwo indywidualno$ci prof. Estreichera. zaznaczylo si¢
w wielu kierunkach zycia i twérczo$ci narodowej. Z wyksztal-
cenia prawnik, raczej historyk prawa, z zamifowania histo-
ryk literatury i kultury polskiej, z obowiazku obywatelskiego
i tradycji rodzinnej bibliograf, wspoltwérca znakomitej ,,Bi-
bliografii polskiej w. XV-—XVIII¥“, nosil w sobie St. Estreiclier
jeszcze poczucie piekna, ktére w rzadkich wolnych chwilach
uzewnetrzniato sie w twoérczosci poetyckiej, w przektadaniu na
jezvk ojczysty arcydziel literatury $wiata (Goethe, Musset
i t. d.). Byl mistrzem niezréwnanym polszczyzny. Rzadko
kto umial w sposéb tak poetyczny, jasny i przystepny, a przy-
tem jedrny przedstawiaé trudne zagadnienia naukowe. Rowniez
w pracy publicystycznej niewielu moglo mu dordwnaé pro-
stota, czysto$cia stylu, talentem syntetycznym w ujmowaniu
zagadnien.

Obszerna skala zainteresowan umyslfowych, wielka eru-
dycja, wsparta o wyborna pamieé nie przytlumila jednak by-
najmniej u St. Estreichera zmystu rzeczywistodci, zwiazku
z 2yciem zbiorowym, checi oddzialywania nan i ksztaltowania
w okre$lonym kierunku. Poczawszy od prezesury w akade-
mickim stowarzyszeniu Biblioteki Stuchaczy Prawa Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego, poprzez udzial w pracach stronniciwa
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zachowawczego. diugoletnia wspélprace w ,,Czasie” i znako-
mita dzialalno$¢ na stanowisku rektora Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego w pierwszych latach Odrodzonej Polski (1919/20
i 1920/21) po ostatnie przygodne, ale z pelnym ognia tempe-
ramentem a zarazem przekonaniem o sfuszno$ci bronionej
sprawy nacechowane wystapienia przeciw projektom niszcze-
nia samorzadu szko6l akademickich (19323, czy policyjnego
skrepowania wolnos$ci druku (1939), szedl réwnolegle ten
drugi, spofeczny nurt zainteresowan i pracy St. Estrzicliera.

I

Na rozwdj duchowy St. Estreichera, uksztaltowanic sie
jcgo osobowosci, sformowanie fizjognomii duchowej wywarly
decydujacy wplyw trzy glowne czynniki: pochodzcnie
rodzinne, tradycja historyczna miasta Krakowa, wre-
sz¢ie panujacy tu w latach 1870—1900 i dochodzacy do ze-
nitu kult pracy organicznej, dazenie do odrodze-
nia wewnetrznego narodu. Atmosfera domu rodzinnego, tr a-
dycja trzech pokolen pracy naukowej i uniwersyteckiej
Estreicherow, przykfad dalszych krewnych: dziadka ze strony
matki Ambrozego Grabowskiego, znakomitego milo$nika prze-
szlo$ci narodowej, oraz Wiktora Kopffa, ostatniego senatora
wolnego miasta i jego dziejopisa, wczednie przepoily go kul-
tem -dla wiedzy, skierowaly na droge naukowa, wciagnety
naostatek do pracy nad bibliografia, czyniac zen=kontynuatora
monumentalnego dziela.

Niemniej silne znamie na indywidualnosci tworczej St.
Estreichera wycisnal drugi czynnik: tradycja historyczna Kra-
kowa. Pomniki jego wielkiej przeszlosci, czar wspomnien dzie-
jowych, zakletych w murach jego koscioléw i palacow, ulicach
i zaulkach, rozwinely w Estreicherze historyzm, zamilowanie
do badan dziejowych. Skarbnica pi$miennictwa ojczystego -—
Biblioteka Jagicllonska, stanowiaca od poczatku XIX stulecia
kolebke na szeroka skale zakrojonych studiéw nad historig
ksiazki polskiej 1 prac majacych na celu zestawienie calo-
ksztaltu dorobku ojczystego piSmiennictwa (J. S. Bandtkie,
J. Muczkowski, M. Wiszniewski), dala ostateczna podniete do
pracy bibliograficznej. Lokalny sentyment, rozmilowanie
w ,,zywych kamieniacli* Krakowa, skierowaly go do zaje¢cia
sie jego dziejami, wydawania jego pomnikéw i Zrédel dziejo-
wych, utrwalania jego zanikajacych tradycji obyczajowych.
Bez przesady mozna powiedzieé o Estreicherze, ze byl niewy-
czerpana skarbnica wiadomos$ci o starym Krakow.e, jego dzie-
jach, ludziach, gmachach?).

) W scislej faczno$ci z najlepszym w tego stowa zraczeniu ,regio-
nalizmem* krakowskim St. Estreichera pozostawalo umilowanie ,letniej*
siedziby Krakowa — Zakopanego.
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Niemniej decydujaco wplynal na ksztaltowanie sie psy-
chiki St. Estreichera trzeci czynnik: 6wczesna atmosfera po-
lityczna, kult pracy organicznej, pozytywistyczne ujmowanie
zagadnien zycia zbiorowego. Mimo Scistych wezléow kolezefi-
skich 1 przyjazni, laczacych go od najwcze$niejszych lat
z wielkimi twdércami ,,Mlodej Polski“: Stanislawem Wyspiafi-
skim, Lucjanem Rydlem, Henrykiem Opienskim, Jozefem Me-
lhofferem, weztéw, ktére przetrwaly niewzruszenie do ostat-
nich chwil Zycia, mimo osobistych sklonno$ci do literatury
i sztuki, Stanistaw Estreicher opral §wiadomie i celowo studia
prawnicze, przelamujac w sobie egocentryczne upodobania
artystyczne na rzecz potrzeby dzialania spolecznego w mys$l
hasel pracy organicznej. ,, Wiedza prawnicza ma to do siebic —
podnosit — iz przyvmusza do patrzenia obiektywnego na
zmienne i kapry$ne wypadki biezace, uczy w nich szukaé pew-
nych stalych cech®. Instynkt spoleczny nie opuscil Estreichera
nigdy; z pracowni uczonego S$ledzil pilnie wszelkie-przejawy
ducha narodowego, zabieral glos odwaznie i $mialo w wielu
zagadnieniach zycia zbiorowego, nigdy nie ubiegajac sie
o poklask, zawsze zgodnie z swymi przekonaniami. Slady
wplywu pozytywizmu znaé¢ na jego studiach naukowych,
w chetnym zwlaszcza sieganiu do tematéw z zycia mieszczan-
skiego, w badaniu kultury spoleczno-prawnej i t. d. Epoka po-
zytywizmu wpoita wen moze takze — niezaleznie od zywego
przyktadu jego ojca, czy mistrza prof. B. Ulanowskiego — nie-
stychana wprost namietno$é i kult pracy, systematvcznej
i zmudnej, ale owocnej, ktéra — jak powiedzial o innym tyta-
nie pracy (Ulanowskim)—,,zastepowata mu wszystkie inne am-
bicje i ccle zZycia*“*). Byl istotnie Estreicher przykiadem bez-
osobistej i §wiadomej pracy dla spoleczefistwa; stanowila ona
dlan wypelnienie obywatelskiego obowiazku, splacenie dlugu
wobec narodu i jego kultury. Rzadko spotkaé bylo mozna prof.
Estreichera w towarzystwie, w domu prywatnym, na kolezeii-
skich zebraniach. Niestychanie pilny i obowiazkowy dzielit
swolj systematycznie rozfozony czas miedzy zaj¢cia uniwer-
syteckie, Akademie Umiejetnos$ci, w ktoérej od r. 1936 pelnit
obowiazki dyrcktora Wydzialu Historyczno-filozoficznego
i gdzie posiadal swdoj umilowany warsztat bibliograficznej
pracy. Na rozrywki i zycie towarzyskie nie pozwolila-mu usta-
lona hierarchia zadan i celéw pracy badawczej, ktére sobic wy-
tyczyl. A tym bylo, obok pewnych syntetycznych dziel (hi-
storia polskiej mysli politycznej w XVI w., recepcja prawa
nicmieckiego w Polsce $redniowiecznei), przede wszystkim
doprowadzenie do kofica, w sto lat od chwili jej zaczecia, mo-
numentalnej ,,Bibliografii Polskiej XV—XVIII w.”. Na to po-
Swiecal caly swoj czas, ograniczal swe osobiste umilowania

') W zhiorowym dzietku: ,,Bol. Ulanowski®, Krakéw 1920, s. 7.
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naukowe i literackie, swdj letni wypoczynek. Niestety tragika
wypadkéw r. 1939 zrzadzita inaczej; umitowane dzieto zo-
stalo niedokoficzone.

1.

Stanistaw Estreicher przyszed! na $wiat w Krakowie
w dniu 26 listopada 1869 r., jako najstarszy syn dyrektora Bi-
blioteki Jagiellonskiej, Karola i Stefanii z Grabowskich, cérki
znanego ksiegarza krakowskiego i milo$nika przesztodci,
Ambrozego Grabowskiego. We krwi przyniés! juz niejako na
Swiat kult nauki, pociag do pracy umyslowej, pielegnowanej
troskliwie przez trzy generacje swego pochodzacego z Moraw
(z Igltawy) rodu: pradziadka Dominika (zmarl w r. 1812),
sprowadzonego przez Hugona Kollataja z Rzymu na nauczy-
ciela rysunkéw w Kolegium Nowodworskiego, malarza histo-
rycznego, portrecisty rodziny i dworu Stanistawa Augusta (za
co otrzymal zaszczytne wyroéznienic: ztoty medal Bene me-
rentibus) oraz tlumacza scenicznych sztuk pisarzy wloskich
dla teatru krakowskiego; dziada Alojzego Rafala (1786—1852),
profesora Uniwersytetu krakowskiego (od r. 1809) i wybitnego
przyrodnika-entomologa, wreszcie ojca Karola (1827—1908).

W tej atmosferze rodzinnych tradycji naukowych i arty-
stycznych, mitosci do przesziosci i kultury narodowej, wzra- -
stal i ksztaltowal swa osobowo$¢ mlodziutki Stanistaw Estrei-
cher. Wszystko zlozylo sie na to, aby weil wyrobi¢ pociag do
dziejéw narodowych i wogdle wszystkiego, co polskie. Chlo-
piece i mlodzieficze lata, spedzone w S$redniowiecznych i mro-
cznych kommnatach Collegium Maius, gdzie wéwczas miescifa
sie Biblioteka Jagielloriska wraz z mieszkaniem dyrektora, czy
na uroczych, zwlaszcza w porze letniej, kruzgankach oddzia-
faly silnie na wyobraZnie chtopca, stawiajac mu przed oczyma
wizje minionych czaséw '). Najdawniejszym wspomnieniem,
jakic jego umyst zdolal zapamietaé, byla tajemnicza praca ojca
nad wyklejaniem z okfadek réznych paleotypéw szczatkéw
nieznanych drukéw XVI w.?). Poczatki nauki czytania, ode-
brane pod okiem matki i nauczyciela prywatnego, przyswoil
sobie na starych rocznikach ,Kloséw* i ,,Tygodnika Illustro-
wanego* oraz ,Przyijaciela dzieci“®). Oddany do klasy trze-
ciej szkoly powszechnej, t. zw. wzorowej szkoly ¢éwiczent przy
seminarium navczycielskim (miescita sic w t. zw. patacu La-
rischa), pozostajacej pod kierownictwem wybitnego pedagoga,
ongi$§ spiskowca i galicyiskiego wieznia stanu, Andrzeja Jo-

1) ,Lata szkolne St, Wyspianskiego. Krakéw 1933, s, 19,

2} | Jak mdj ojciec pracowal nad bibliografia® (odb z Silva Rerum),
Krakow 1927, s. 7. :
) ,l.ata szkolne®, s. 5.
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zewcezyka, zblizyt si¢ rychto St. Estreicher i zaprzyijaZnit z gro-
nem kilku kolegéw, Ktérzy mieli w przyszlosci zaznaczy¢ sie
jako wybitni wspoltworcy kultury narodowej. Byli to; St. Wy-
spianiski, Jozef Mchoffer i muzyk Henryk Opienski. ,,Przyjazi
nasza — stwierdzi po latach Estreicher — byla bardzo ser-
de«.zna, na kazdego z nas wywarta ona gleboki wplyw na cale
Zycie*'). Oparta o wspolne zamiiowanie artysiyczne i litera-
ckie, lekture ksigzek historycznych®) oraz arcydziet literatury
curopejskiej i narodowej, ulegla ona w ciagu diugich lat stu-
diow uniwersyteckich poglebieniu i zacie$nieniu.

Studia $rednie odbywane w sedziwym gmachu Gimna-
zjum $w. Anny (Kolegium Nowodworskiego) w latach
1879—1886, rozszerzyly tkwiace w duszach chiopiecych zain-
teresowania dla poezji, sztuki plastycznej, teatru. Czesciowo
oddzialal w tym kierunku (zwlaszcza w gimnazjum wyzszym)
znakomity zespot nmauczycieli. Z polonistéw wywar! wplyw na
St. Estreichera i jego kolko uczen Kremera, Teofil Zieba, za-
palony wielbiciel A. Mickiewicza, autor popularnej ,,Estetyki®,
na ktérej mtodzi entuzjasci piekna ksztalcili swe zapatrywania
i sady estetyczne; z historyvkdw szereg doborowych sil, jak
znany etnograf Bronistaw QGustawicz, August Sokolowski, Mi-
chal Chylinski, péZniejszy redaktor ,,Czasu*, umiejacy — we-
dle wlasnego wyznania Estreichera — ,,kazdy wyklad okrasié
i ozywié¢ tak skutecznie, ze (uczniowie) pochianiali dzicje gre-
ckie, czy rzymskie, a zwlaszcza nauke historii kraju rodzin-
nego, czyli historie polska, jak najciekawsza powie$é*, a naj-
istotniej wychowaniec Warszawskle] Szkoty Gléwnej, potem
uczen J. Szujskiego, Juliusz Mikiaszewskiy ktéry w r. 1886
z ,,ukochana miodzieza z klasy VIII“ (klasa Estreichera) prze-
prowadzil oryginalny pomyst przedstawienia catosci dzicjow
narodowych na pomnikach przeszio$ci Wawelu. Wreszcie za-
czatki kultu wielkiej poezji niemieckiej, zwlaszcza Goethego,
wpoil wen germanista Jan Molin. Duza swoboda — ta rzadka
zaleta szkoly — pozwalala nadto chifonnym na piekno mio-
dzieficom dopetni¢ oficjalne studia i zaspokoié¢ tkwiacy w nich
poped do wiedzy i sztuki w réznoraki sposdb: przez namietna
lekture, uczeszczanie na wystawy obrazéw Towarzystw Sztuk
Pieknych i do Muzeum Narodowego, do teatru, do ktérego za-
pal podsycato poznanie juz w klasie trzeciej Szekspira’).

-

1) Z listu Estreichera ao J. Mehoiiéra, Krakdw 26 czerwca 1926,
drukowanego w hroszurze: ,,Blizsze szczegély odnoszace sie¢ do sprawy
zanuerzoneJ w r. 1896 polichromii ko$ciola $w. Krzyza. Listy St. Estrei-
mem, J. Mehofiera i T. Strwenskxeuo 'Iloczono jako rekopis®; Krakdw

(po 1. 1932) s. :

) ,Lata szkolne“, s 14,
8) Czytywal go ze St. Wyspiafiskini na podwérzu, przyleglym do

pracowni rzezbiarskiej jego ojca, przy ul., Kanoniczej.
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Iv.

Do siecdemnastego roku zyl St. Estreicher, jak wszyscy
najblizsi jego przyjaciele i koledzy klasowi, pod urokiem wiel-
kich tradycji dziejowych, wzrastal w kulue A. Mickiewicza,
ktérego pewne utwory (,,Pdu Tadeusz®, ,,Dziady*) umial na
pamieé, wspoldzialal w Swieceniu erlhlch rocznic mnarodo-
wych na terenie gimnazjum (w lutym 1886 w poranku ku
uczczeniu 500-lecia $lubu Jadwigi z Jagiella i zawarcia unii,
ktorego centralnym punktem bylo odegranie V aktu z ,Krolo-
wej Jadwigi® J. Szujskiego, pod koniec t. r. w wieczorku mic-
kiewiczowskim, na kitéry przygotowal gruntowny referat
o walce klasykéw z romantykami), stowem obracal sie w gér-
nych sferach ideatdow piekna i historyzmu. Uwielbienie dla po-
ezji i piSmiennictwa ojczystego, ktorego byl, jak na studenta
gimnazjalnego, dobrym znawca (w klasie 6smej np. bral udziat
w przygotowaniu skryptéw do literatury, sporzadzonych na
podstawie dziel Chmielowskiego, Tarnowskiego, Tyszynskiego),
doprowadzil do zalozenia w tymzeé 1886 r. prywatnego koétka
literackiego (Lucjan Rydel!), St. Estreicher, p6Zniejszy publi-
cysta Kazimierz Ehrenberg), na ktérym raz w tygodniu od-
czytywano wzglednie poddawano krytyce wilasnée utwory.

Z gronem najblizszych kolegdw nie stronil réwniez
Estreicher od polityki. ,,W nizszych klasach — wyzna —- spi-
skowaliSmy chetnie, po dziecinnemu marzac o wyswobodzeniu
ojczyzny, na pauzach szkolnych toczyliSmy dysputy na te-
maty niepodlegltosci, kwestii rusinskicj i demokracji, upadku
Polski*“ *). Uczucia patriotyczne podsycalo poznanie przedsta-
wicieli epoki spiskow galicyiskich z lat trzydziestych: Jana
Stankiewicza, wuja St. Wyspianskiego, Gustawa Ehrenberga,
ongi$ cztonka Stowarzyszenia Ludu Polskiego i wieZnia ko-
paln nerczynskich. Zainteresowanie dla zagadnien politycz-
nych — oczywista w kierunku teorytycznym — podsycalt
w uczniach sami profesorowie, zwlaszcza M. Chylinski, poda-
jacy do dyskusji pewne zasadnicze zagadnienia z zakresu
prawa politycznego.

Przetlom w dotyczacych zamtelesowamach Estreichera
i w jego rozwoju duchowym przyniosfo zetkniecie sie za po-
srednictwem kolegéw (Wojciecha Szukiewicza i Ludwika Ja-
nikowskiego) z radykalnymi pradami spotecznymi. Pod ich
wplywem rzucil si¢ do studiéw teoretykéw ekonomii (L. Su-
pinskiego), przewertowal kilkakrotnie od deski do deski kom-
plet Przegladu Polskiego®, przetrawil pisma polityczne
J. Szujskiego. Znakomitego historyka znal jeszcze osobiscie,

1) Do ktérezo zblizy! sic Estreicher na tle wspélnych ambicji po-
etyckich jeszcze w r. 1883 (,Lata szkolne“, s. 20).

2) Jak zapisze we wspomnieniu, po$wieconym W1, L. Jaworskiemu.
»WI L., Jaworskiego Zycie i dzialalno$é”, Krakéw 1931, s. 6.
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odwicd/al g0, juz chorego, czesto z ojcem w jego mieszkaniu
przy ul. Krupniczej, w pokoju urzadzonym po spartafisku,
wsrod ksiazek mna wielkich biafych, prostych pOtkach, przy
naftowej lampie, ktorej Szujski nigdy nie gasil, aby nawet
i w nocy, gdy sie zbudzi, ,,pracowacé* ). Dopicro teraz ogarnal
Estreicher my$] wielkiego historyka i nauczyciela narodu
i stal sie zapamietalym na cale zycie zwolennikiem pracy orga-
nicznej, tworzenia zdrowych i silnych podstaw ekonomicznych,
jako jedynie trafnej i skutecznej w danym momencie dziejo-
wym drogi do skrzepienia sie i odrodzenia narodowego. Ideo-
lngia realizmu politycznego, nie wylaczajaca wcale programu
odzyskania niepodleglesci ®), stala sie odtad istotnym sktadni-
kiem jego my$li i dzialania. ,,Pracy organicznej* pozostal
Estreicher szczerym wyznawca do koica Zycia. Z perspektywy
poOzniejszych czasdéw odrodzonej Polski nie zawaha sie podkre-
8li¢ dodatnich wartoSci i zastug tego kierunku mysli politycz-
nej®). ,,Woéwcezas to zrozumialem — zaznaczy po latach —
7e ]1teratura nie bedzie nigdy moim zawodem, i Ze chcac za-
spokoi¢ moj ped spoleczny i polityczny, musze oddaé sie ta-
kiej galezi wiedzy, ktéra wprowadza w zycie spoleczne* *).

Pod wplywem Szujskiego, a zwlaszcza M. Bobrzyii-
skiego, na ktérego wyktady o dziejach porozbiorowych Polski
(1795—1830), dawane w amfiteatrze Kolegium Nowodworskiego
uczeszczal w r. 1886 nielegalnie °), zaczal ksztaltowaé teraz
Estreicher swe poglady na zadanie i cele historii. Przyjimowat
w calej rozcigglosci ich kryvtyczny punkt widzenia w ocenie
wartosci naszej spuscizny dziejowej, uznawal konieczno$¢ do-
tykania bolesnych ran przesziosci dla wstrza$nienia sumieniem
spoleczenstwa, zmuszenia go do wysitku odrodzeficzego,
walki z przywarami narodowymi. Oceniajac pod koniec zycia
wyniki szkoly krakowskiej, nie zawahat sie podkreslié, ze nie
tylko nie wyrzadzila ona narodowi zadnej szkody, ale przez
zdrowa, acz bolesna kryvtyke zasluzyla sie w duzej mierze
spoleczenstwit.

W ten sposéb opuszczal Estreicher w r. 1887 sedziwe
mury Gimnazjum $§w. Anny z utwierdzonymi przekonaniami
politycznymi i spolecznymi, wynoszac obok wrodzonego po-
ciagu do piekna, poezji i literatury, ,,rozbudzony przez szkole
interes patriotyczny®, zdecydowana niecheé¢ do wszelkiej fra-
zcologii, odZzegnanie sie od ,liberum conspiro®, szczere spoj-

Y ,Jak méj ojciec pracowal nad bibliografia®, s. 7.

) Por. ,Michat Bobrzynski“, Krakéw 1936, s. 14; ,,Sp. Tadeusz
Starze\&skl (,Pamieci T. Starzewskiego®, Krakéw 1931, s, 5).

»M. Bobrzynskl , S. 14,

) ”Kllk'l wspomtien z lat szkolnych 1879—1887% (,,Po! wieku wspo-
;rz)nier‘l uczn)i()w Gimnazijum im. B. Nowodworskiego w Krakowie“, Krakdw
038, s. 16).

*) »,M. Bobrzynski®, s, 34
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rzenie na problemy zycia zbiorowego, przede wszystkim wielki
zapal i pragnienie pomnozenia polskiego dorobku kulturalnego
przez wlasna, sumienna, wytrwala prace organiczna ).

Wszystko to zadecydowalo, ze zapisujac sie w r. 1887 na
Uniwersytet Jagiellonski obral Estreicher nie studia historycz-
no-literackie, do czego pchaly go pierwotne sklonnosci, éw
wyhodowany w atmosferze Krakowa ,,bakcyl historyzmu®,
jeno nauki prawno-ekonomiczne.

V.

Wejscie St. Estreichera na Uniwersytet przypadio na
wazna chwile w dziejach Szkoly Jagiellofiskiej, mianowicie
oddanie do uzytku gmachu Collegium Novum. Wydzial prawa,
na ktéry wpisal sie nowicjusz, stal wladnie u szczytu swego
rozwoju, rozporzadzajac znakomitymi sitami naukowymi, kto-
rymi by mogly z powodzeniem poszczycié¢ sie najlepsze nawet
oSrodki uniwersyteckie w Europie.

Sposrdod nich zwlaszcza trzej przedstawiciele przedmio-
tow historyczno-prawnych wywarli wielki wplyw na rozwdj
umystowy Estreichera, mianowicie Michal Bobrzynski, Lotar
Dargun i Bolestaw Ulanowski.

Najdonio$leisze niewatpliwie bylo oddzialywanie znako-
mitego autora ,,Dziejéw Polski w zarysie* i polityka kon-
serwatywnego w jednej osobie — M. Bobrzynskiego,
jakkolwiek obrany wilasnie (1885) poslem do Sejmu krajowego
i do Rady Panstwa wykladal on juz tylko (w latach 1885—91)
sporadycznie, a seminariow w ogédle nie prowadzil. Od Bo-
brzyniskiego przejal Estreicher (z pewnymi zreszta odchyle-
niami) jego poglad na zadania i cele nauk historycznych,
w pierwszym rzedzie zasadnicza koncepcje dziejow, jako obrazu
zbiorowych dazen i przemian spoleczenstw, zwlaszcza ich wy-
silkéw na panstwowym polu twoérczosci. Za Bobrzynskim pod-
kreélal znaczenie silnego ustroju panstwowego, jako wyklad-
nika dziejow mnarodu, przejmowal jego poglad o obowiazku
tworzenia go przez kazde pokolenie i odpowiedzialnosci calego
spoteczenstwa, wszystkich skladajacych go jednostek za losy
panstwa. Z Bobrzyniskim podzielal przekonanie o historii, jako
mistrzyni zycia, prowadzacej do odrodzenia narodu przez po-
znanie jego charakteru zbiorowego, wlasciwosci, zalet i wad.
Z tym wszystkim uwydatnily sie z czasem miedzy nimi wazne
réznice w pogladach. Wbrew Bobrzynskiemu przeczyl Estrei-
cher, jakoby historia byla jedynie nauka spoleczna, ktérej za-
daniem jest wykrywanie praw Zycia spolecznego; przeciwnie
byl zdania, Ze nie mozna jej podporzadkowal nauce
o paristwie, skoro przedmiotem badan historycznych sa wy-
facznie fakty jednostkowe, niepowtarzalne i raz tylko zaszle.

1) | Kilka wspomnien z lat szkolnych 1879—1887%, s. 16,
9*
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Whbrew Bobrzynskiemu, nie uznajacemu w ogélnosci roli
i wplywu wielkich mdyWJduaInosu w dziéjach (bohateréw, bu-
downiczych panstw mezow stanu), byl zdania, Ze proces dzie-
jowy jest w rownej mierze uwarunkowany wplywem jedno-
“stek, co ogétu, ze ,,sa to dwa przeciwne bieguny*, ktdre nie
moga jeden bez drugiego istnieé. Wreszcie mimo zrozumienia
waznosci czynnika panstwowego, stwierdzal Estreicher teze,
ze ,,panstwo nic jest jedyna, ani nawet najwazniejsza forma
zycia spolecznego ).

Whpiyw  Bobrzyniskiego, uwydatniajacy sie glownie
w przyjeciu zasadniczej koncepcji rozwoju dziejowego, krzy-
zowal sie z bezpos$rednim oddzialywaniem na sposoéb mys$lenia
naukowego St. Estreichera i przyswojenia przezen $cistych me-
tod badania dwoéch dalszych jego mistrzéw, a bezposrednich
nastepcOw Bobrzyiniskiego na katedrze: Lotara Darguna i Bo-
lestawa Ulanowskiego.

L. Dargun, profesor historii prawa niemieckiego,
uczony rozlegltych horyzontéw, badacz wnikliwy pierwotnych
ustrojéw spoleczeristw germariskich skierowal mlodego adepta
nauk historyczno-prawnych na te wlasnie dziedziny mauki,
uzbroil go w nowe precyzyjne metody do ich roz$wietlania,
nauczyl wyzyskiwania pomocniczo takich nauk, jak etnografia
i etnologia, socjologia, psychologia spoleczna.

Jeszcze glebszy wplyw wywarly naf niezapomniane
wyklady‘ Bolestawa Ulanowskiego, od r. 1886 docenta
historii prawa polskiego, ,,.ktéryv ustalal w nich ¢zy to oryginal-
no$¢ naszej kultury prawnej, czy to jej zwiazek z kultura re-
szty europejskiego $wiata“ ?). Silnie oddziatala nan takze sama
niezwykla osobowos$é twoércza znakomitego historyka i orga-
nizatora nauki, ,,budziciela dusz ludzkich®, laczacego w sobie
$wietne zalety psychiczne i badawcze: pamieé, krytycyzm, wy-
obraznie twoércza, wnikliwo$¢ analityczna, polaczona z mysle-
niem syntetycznym, oddanego nauce, spalajacego sie w ofiar-
nym trudzie w jej stuzbie bez reszty.

Rownie gorliwic uprawial St: Estreicher studia nieoficjal-
nie w nmilowancj dziedzinie dziejow- piSmiennictwa ojczystego
pod kierunkiem prof. St. Tarnowskiego, od ktérego przejal
szereg cech: gladko$¢ stylu, przejrzystosc, lekkoS$¢ przedsta-
wiania najtrudniejszych nawet zagadmen umlejetnosg zacho-
wania w charakterystyce pisarzy rownowagi miedzy dziefem
a tworca, pociag do kreélenia syntetycznych portretéw psy-
chologicznych, ,,0zywiania ich trafnym wysunieciem najwybit-
niejszych cech, tworzeniem w nich ostrych, czasem dos¢ ja-

9 ,,M. Bobrzyr‘lski“, s. 36 nast.; przedmowa do tegoz ,,Szkicow
i studidow historycznych® 1. Krakéw 1922, s. VII; ,Naukowa nagroda
mnsh Krakowa dla M. Bobrzyiskiegzo”, Krakéw 1933

?) ,Bolestaw Ulanowski“, Krakéw 1920, s. 8.
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skrawych konturdw, i wlewania w nie wielkiej dozy wlasnego
odczucia* ).

Podwoéiny kierunek studidw nie przeszkadzal Estreiche-
rowi braé udzial w akademickich stowarzyszeniach: Czytelni
Akademickiej, w ktérej ogniskowalo sie Zycie polityczne mio-
dziezy, kéiku literackim, gdzie z samym St. Tarnowskim
widdl boje o warto$ci nowej sztuki, modernizmu, wreszcic
w samopomocowej Bibliotece Shiuchaczow Prawa Uniw. Jag.,
w ktérej w r. 1888/9 pelnil godnos$é prezesa. Praca w nich byta
potrzeba jego instynktu spolecznego, wyladowania sie w dzia-
faniu, moze szarym i prozaicznym, ale donioslym dla ogélu,
pod ,,szczytnym haslem samopomocy i zgody* ?).

V1.

Dziesieciolecie od ukorniczenia studiéw w r. 1891 do uzy-
skania nadzwyczainej katedry historii i prawa nicmieckiego
w Uniwersytecie Jagiellofiskim w r. 1902 wykazuje jeszcze
pewne nieskrystalizowanie sie zainteresowar naukowych i li-
terackich St. Estreichera, ich réznorodnos$é i nieskoordyno-
wanie. Oddaje sie umilowanei dziedzinie krytyki literackicj,
pisze studia historyczno-literackie, wspétpracuje w doskonale
redagowanym ,,Swiecie® Zygmunta Sarneckiego (1893—1895),
obejmuije czas jaki§ (od r. 1898) kierownictwo literackiego od-
cinka ,,Czasu*, nieco pézniej ( w 1. 1902-—1906) kierownictwo
dzialu naukowego doskonale redagowanego miesigcznika war-
szawskiego ,,Ognisko®, w ktérym zamieszcza pod réznymi
pseudonimami szereg popularnych artykuléw, wreszcie daje
ujscie dla swych zamilowafi teatralnych. Réwnolegle z tym
zmys! spoleczny kaze mu §ledzié objawy zZycia zbiorowego
w kraju, budzacy sie ruch socjalistvczny.

Systematycznie poza tym wciaga sie St. Estreicher do
pracy naukowei, ktéra miala sie staé gléwnym jego powola-
niem i przeznaczeniem zycia. I na tym polu wykazuje duza
ruchliwo$é. Z podniety B. Ulanowskiego, jako zastepca kore-
spondenta Centralnej Komisji dla ochrony zabytkéw w Wie-
dniu, objezdza wraz z Stanistawem Krzyzanowskim i .inwen-
taryzuje archiwa miejskie mniejszych miast galicyiskich (1896),
a przekonawszy sic o ich smutnym stanie, wzywa do ich ra-
tunku. W r. 1894 odbywa dla poglebienia studiéw podréz na-
ukowa do Berlina. Zapoznaje sie¢ wdwczas z Aleksandrem
Briicknerem, ktorego talentu, ogromnej wiedzy historycznei,
znajomo$ci rozwoju kultury polskiej, staje sie niebawem cntu-
ziastycznym  wielbicielem.  Wezly serdecznej przyjaZni,

1) Jak sam charakteryzowal twoérczo$é autora ,Pisarzdéw politycz-
nych XVI w.“. (Z powodu najnowszego dziela St. Tarnowskiego, Swiat

1893, s. 84).
?) ,,Czterdziedci lat istnienia Biblioteki Stuchaczéw Prawa: Uniwer-

sytetu Jagiell.* 1851—1891. Krakéw 1891, s. 29.
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wsparte o wspdlne zamilowanie do starej ksiazki polskiei, prze-
trwaja do zgonu obydwdch badac7y—hlstoryk0w kulturv pol-
skieji — w tragicznym roku 1939.

Z uzyskaniem w lutym 1895 ,,veniam legendi* z zakresu
historii prawa niemieckiego rozpoczeta sie wilasciwa dzialal-
ro$¢ nauczycielska St. Estreichera, ktora trwaé miala lat
czterdziesci pieé. W r. 1902 otrzymal profesure nadzwyczajna
a niebawem zwyczajng historii prawa niemieckiego, przemia-
nowana po uzyskaniu niepodlegloSci na katedre historii prawa
zachodnio-europejskiego. Uniwersytet Jagielloniski obdarzy! go
swymi najwyzszymi godno$ciami. Trzykrotnie nadal mu god-
no$é dziekana Wydzialu Prawa (1911/2, 1918/9, 1926/7) oraz
dwukrotnie rektora (1919/20 i 1920/21). Na tym ostatnim sta-
nowisku wykazal St. Estreicher niezwykly zmys! organiza-
cyviny, rzutkosé i energie. Przyczynil sie nie tylko walnie do
naukowej i autonomicznej rozbudowy Uniwersytetu w przelo-
mowej chwili wchodzenia w warunki niepodlegtego bytu poli-
tycznego i podniesienia znaczenia Uczelni Jagielloniskiei na
zewnatrz, ale wplynal przez zawiazana w styczniu 1919 Kon-
ferencje rektoréw szkol wyzszych, ktorej byl ozywezym du-
chem, na rozwdj szkolnictwa wyZszego i powstanie ustawy
0 szkofach akademickich z 13 lipca 1920. Nic dziwnego, ze
w momencie, gdy rozpoczela sie w r. 1932 kampania o zmiane
tej ustawy, wystapil Estreicher wraz z czolowymi uczonymi
polskimi goraco w obronie samorzadu uniwersyteckiego.

Prace profesora i uczonego pojmowal St. Estreicher ide-
alnie, jako szczytna sluzbe dla spoleczenistwa i rozwoju kul-
tury narodowej. ,,Nauka i praca — podnosil — nie daja moze
doczesnych zyskéw i materialnych sukcesow, ale daja naj-
wyzszy sukces moralny: odrodzenie sie swojej mysli i swojej
indywidualno$ci w coraz to dalszych. i coraz to miodszych po-
koleniach narodu; daja to, co nazywamy nie$miertelno$cia
na ziemi“?).

VIIL.

Dzialalno$é¢ pisarska Estreichera skrystalizowala sie
ostatecznie w kilku dziedzinach: badan nad historiqa prawa i hi-
storia spoleczna, pracy nad historia literatury, kultury oraz nad
bibliografia.Obok nich jako 'sfera niejako prywatnych zamilo-
wan uwydatnia sie publicystyka, praca wydawniczo-Zrédlowa,
wreszcie tworczo$é poetycka.

Dziatalno§é naukowa Estreichera w dziedzinie badan
historyczno-prawnych przypadla na okres wiel-
kiego wzrostu, a zarazem zasadniczych przemian w metodach
i w ogdlnych zalozeniach tej nauki. Zgodnie z pogladami
swego mistrza Darguna oraz z nowszymi kierunkami, panuja-

1), B. Ulanowski®, s. 11.
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cymi w tej galezi wiedzy, gléwnie w Niemczech, stal Estrei-
cher na stanowisku, Ze zadaniem historii prawa nie jest bez-
duszne i bezplodne zbieranie i schematyzowanie faktéw dzie-
jowych, obojetnych samych w sobie, ale obja$nianie zjawisk
prawnych i wyciaganie z nich ogdlniejszych wnioskéw, thuna-
czenie na podstawic ich tajemmic zycia zbiorowego, mecliac
nizm powstawania porzadku spoleczno-prawnego i warunkow,
ktére je wytworzyly, uchwycenie dziejowego stosunku wza-
jemnej harmonii i przeciwienstw miedzy jednostka i oto-
czeniem ). :

Nowe ujecie historii prawa (uniwersalizm Mitteisa) roz-
szerzylo zarazem zakres dotychczasowych badan z jednego
ludu i jednego okresu historycznego na calo$¢ spoleczenstw
ludzkich. Wspaniatle wyniki metody poréwnawczej tacznie
z znakomitymi odkryciami kultur prawnych starozytnego
Wschodu i Grecji pozwalaly istotnie na wydobywanie z powo-
dzi zjawisk prawno-spofecznych réznych czasdw, odmiennych
systeméw cywilizacyjnych pewnych stalych i jednostajnych
przepisow prawa, zgodnych z natura ludzka, ustalenic do pew-
nego stopnia jednolito$ci rozwoju prawnego wszystkich ludow
na $wiecie i identyczno$ci przebiegu kulturalnego ludzkosci,
dajac zarazem poznaé istote prawa i potrzeb, ktére je wywo-
talty. Wymagaly one jednak od badacza wszechstronnego wy-
ksztalcenia i opanowania subtelnych $rodkéw badania (me-
tody poréwnawczei, rozumowania wstecznego, analogii z sto-
sunkami ludéw pierwotnych), znajomosci socjologii, etnclogii,
ustroju pierwotnych spoleczenstw, wreszcie psycholegii pier-
wotnego czlowieka.

Wiasciwoéci nowego kierunku badan przyswoil sobic
Estreicher dopiero pod koniec w. XIX. Pierwsza jego praca
historyczno-prawna: ,,Studia nad historia kontraktu kupna
w prawie niemieckim epoki frankonskici* (1894) wykazywala
jeszcze wszystkie cechy i znamiona szkoty dawnej, erudycyi-
nei. Temat ten, zaktualizowany przez badaczy tej miary, co
Sohm, Stobbe, Brunner, ujimowal jeszcze St. Estreicher bardzo
ostroznie na gruncie faktow pewnych, zawartych w Zrodlach
historyecznych, ograniczajac sie do jednej epoki i jednego
szczepu. W ogdle studium brak bylo jeszcze $mialosci i swo-
body w umieszczaniu zjawisk na szerokim tle poréwnawczym:

Szeroki oddech i nowe ujecie zjawisk historyczno-praw-
nych uwidacznia sie dopiero w drugiej pracy Estreichera:
,Poczatki prawa umownego® (1901). Wychodzac z badari
Sohma, Siegla, Amiry, Punscharta, w $mialych rzutach dzie-
iowych przedstawil Estreicher koleje rozwoju poczatkow
prawa umownego, od epoki pierwotnej po przez stopienl barba-

1) | Przeglad najnowszej literatury z zakresu historii prawa® II
(,,Czasopismo prawnicze i ckonomiczne® III, 1902, s. 296).
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rzyhnskiego byvtu spolecznego, po jego przeksztalcenie sic na
prawo Swieckie, oparte o autorytet panstwa.

Z tych samych koncepcji i zalozen wyplynely dwie p6z-
niejsze prace. Estreichera: , Kodeks Hammurabiego® (1905)
i ,Najstarsze kodeksy prawne $wiata® (1931), poswiccone
odtworzeniu kultury prawmiczej III i I wieku przed Chrystu-
sem, na terenie kultur starozytnych Bliskiego Wschodu.
W niezrownanym pod wzgledem plastyki, przedstawienia i ja-
snos$ci wykladu, umicjetnos$ci zaciekawienia czytelnika —
zwlaszcza studium drugim — rzucil Estreicher szereg gle-
bokich i wnikliwych, pobadzajacych do mys§lenia uwag og6l-
niejszego znaczenfa dla zrozumienia dziejéw ludzkosci, - cia-
gtosci jej cywilizacyinego rozwoju, udzialu w niej roznych ras,
wyrabiania sie wspdlavch nojeé prawniczych na pewnym ste-
pniu cywilizacyinego i spofecznego rozwoju, recepcji ogolnych
zasad prawnvch rozmaitych ludoéw, wzajemnych na$ladow-
nictw i oddzialywania na sichie. Prace cechowal niczwykle
ostrozny i wytrawny sad w wyciaganiu wnioskéw, umiarko-
wane stanowisko wobec modnej idei jednolitej starozyinej hi-
storii prawa.

Obok probleméw ogdlno-dziejowych objal Estreicher
swymi badaniami, niestety cze$ciowo tylko udostepnionymi,
bliska dziedzine historii prawa polskiego, w szcze-
gdlnosci miejskiego. Zajal sie wyjasnieniem pewnyvch instytu-
cii i zwyczajow sadowniczych, wzietych z sadownictwa fran-
konskiego, takich, jak prawidlnik (wyznaczenie oséh
przez wladze do przeprowadzenia postepowania sadowego);
rzucit ciekawe $wiatlo na geneze t. zw. opola i przejscia
z organizacii pierwotnej terytorialnej zwiazku rodowego na
organizacje sztuczna, grodowa, jej lraczo$é z pochodzaca
z czasow merowinskich organizacija centeny, omdwil na tle
poréwnawczym cickawy zwyczaj prawny ..wypraszania od
karv $mierci®, wiazac go z istniejacym u wielu ludéw prawem
azylu, jako $rodkiem lagodzacym pierwotna surowos$é i okru-
cienstwo sankcji karnych.

Bardziei systematyczne byly badania Estreichera nad
rozwojem I recepcjq prawa niemieckiego, oby-
dwoch jego galezi: sasko-magdeburskiego i chelminskiego
w Polsce $rcdniowiecznej, nad zmianami i przystosowaniem
go do potrzeb miast i wsi, znaczeniem, iakie wywarlo na po-
wstanie i rozkwit organizacji micjskiej. Zajal sie zbadanicm
zZrodetl tego prawa, od strony zewnetrznei, tekstdw, jak we-
wnetrznej, ich tresci i proweniencji, clementéw skladowych,
w zwiazku z czym przeprowadzil szeroko zakrojone poszuki-
wania w bibliotekach i archiwach krajowych, zwroécil uwage
na doniosto$¢ dla rozwoiju praktyki prawnej w miastach pol-
skich ortyli magdeburskich, odszukal i poddal rozbiorowi hi-
storyczno-prawnemu  glowny ich pommik, t. zw. krakowski
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zbiér z w. X1V, z jego réznymi redakcjami, i rzucit $wiatlo na
jego powstanie oraz elementy skladowe; podkreslil odrebnosé
pewnych zwyczajéw prawnych, wyksztalconych w Polsce
a odbiegajacych od prawa magdeburskiego, jak frymark
(,.freimarkt®*), ktérego interesujaca ewolucie na przestrzeni
wieku XIH—XX przedstawil, jako przyczynek ,,;recepcii pojeé
i termindpw jurystycznych niemieckich przez. spoleczenistwo
polskie. , :

Ulubionym tematem St. Estreichera byly badania nad
rozwojem prawa i organizacji micjskiei w Krakowie. W roz-
prawie: ,,Ustawy przeciwko zbytkowi w dawnym Krakowie*
(Rocznilc Krakowski I, 1897) dal interesujacy wycinek rozwoiju
ustawodawstwa przeciw zbytkowi na tle stosunkéw gospodar-
czo-spolecznych w dawnej Rzeczypospolitei oraz literatury
polityczno-moralistvcznej tegio c¢zasu, przy sposobnosci nie
zaniedbawszy podkres$lié niedomagan w strukturze gospodar-
czej i administracyjnej paristwa.

W pracy: ,Krakéow i Magdeburg w przywileju fundacyi-
nym Krakowa* (1911) rzucil snop $wiatla na pierwotna orga-
nizacje mieciska Krakowa, iej zwiazek z autonomicznym ustro-
jemm Magdeburga, wyrazajacy sie w instytucji rad micjskich,
jako organu samorzadowego mieszczanstwa. Cennym wklia-
dem do historii §redniowiecznego Krakowa bylo wreszcie wy-
danic drukiem powstalego w XIV w. dla uzytku rady miejskicj
.Najstarszego zbioru przywilejow i wilkierzy miasta Krakowa*
(1936), ktéry stanowi vzupelnienic kodeksu dyplomatycznego
miasta Krakowa (1357—1506).

Nie obce pozostaly Estreicherowi pdZniejsze wieki prze-
szlosci dziejowej Krakowa. Rozmilowany w jego historii daf
m. i. zwarta, plastyczna synteze znaczenia Krakowa w XIX w.,
obraz jego dzwigania sie gospodarczego i kulturalnego, roli
i znaczenia w dziejach odrodzenia narodowego.

W lacznosci z dziejami miasta Krakowa pozostaja studia
St. Estreichera nad historia Uniwersytetu kra-
kowskiego. Wstepem do nich byla cenna rozprawa, na-
pisana na jubileusz pieésetlecia odnowienia Uniwersytetu:
Sadownictwo rektora krakowskiego w  wiekach Srednich®
(Rocznik krakowski II). Rozprawa, mimo cennych wynikow,
miala pewne niedociagniecia, raz wskutek oparcia sie 1i tyviko
na zapiskach sadu rektorskiego (,Acta rectoralia®) i nicwyzy-
skania innyvch Zrodetl, zwlaszcza pierwszorzednego znaczenia
dla tej kwestii uchwal Uniwersytetu (conclusiones), powtdre
przez niedo$é dokiadne i jasne odtworzenie toku i kompeten-
cii dalszych instancji sadu rektorskicgo (apelacja do konsylia-
rzy rektora, do calego Uniwersytetu oraz do biskupa kra-
kowskiego).

Interesujac sie dalej tym tematem, podjal Estreicher kon-
tynuacic wydawnictwa Aktéw rektorskich: oglosit mianowicie
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ich drugi tom z lat 1538—1580 w wyborze (,,Acta rectoralia*Il,
1909), oraz zajal sie przygotowaniem do druku tomu trzeciego
z lat 1580—1617. Waznym przyczynkiem do historii Uniwersy-
tetu, osobliwie do najmniej znanych dziejow wydzialu praw-
niczego w pierwszym wieku jego istnienia byla rozprawa:
,,Opinie prawnicze profesoréow Uniwersytetu Krakowskiego
w XV stuleciu (1935), rekonstruuiaca na podstawie zachowa-
nych strzepéw materiafu Zrédtowego tok nauczania § stan
naukowy fakultetu. '

Wsréd tych monograficznych, czysto umieietnych i eru-
dycyinych prac z zakresu historii prawa osobne stanowisko
zajmuje studium ,,0 kulturze prawniczej w Polsce XVI w.“
(1931). Wyréznia sie ono nie tylko syntetycznym ujeciem, pre-
cyzyjnym opracowaniem tematu i jego wszechstronnym roz-
winieciem, ale przede wszystkim siegnieciem w sama glab za-
gadniefi ustrojowo-prawnych Polski przedrozbiorowej. Prze-
prowadzony przez Estreichera bilans naszego dorobku w za-
kresie rozwoju kultury prawnej i prawa politycznego epoki
zlotego wieku, rozpatrzony na tle poréwnawczym analogicz-
nych pierwiastkéw i dazefi w teorii i praktyce prawnej na Za-
chodzie Europy, wypad! surowo i dla twérczosci polskiej w tej
dziedzinie raczej ujemnie. Charakteryzowal ja, zdaniem
Estreichera, nawrét do politycznych zasad i tradyciji $rednio-
wiccza w budowie parfistwa, wytworzenie odrebnego od reszty
Europy zachodniej idealu kultury prawnej, opartej na podsta-
wach panstwa stanowego i najdalej posunietej wolno$ci i row-
nodci szlacheckiei, ktéra zapewnila szlachcie decydujacy
wplyw na wladze ustawodawcza i wykonawcza, przyniosta
ostabienie omnipotencji wladzy monarszej, tak silnej gdzie-
indziej, dalej brak kodyfikacji prawa, oparcie sie na prawie
zwyczajowym, wylaczenie idei prawno-publicznej w prawic
karnym, kazuistyke i rabulistvke w procesic sadowym, ktdre
w rezultacie doprowadzily do zanarchizowania porzadku praw-
nego. Geneze zla upatrywal w mys$l starej tezy J. Szujskiego
w mfodosci naszego cywilizacyinego rozwoju, ,,Sciagajacej
nas ku dolowi, hamujacej nasz wyvs$cig z narodami zachodu®,
w dysproporcii miedzy szczupla ilo$ciowo elita kulturalna na-
rodu, wyksztalcona na wzorach Zachodu, a reszta spoleczen-
stwa szlacheckiego z jego charaktervstycznym zespolem cech
psychicznych, biernych i prymitywnych w mysleniu, tkwiacych
korzeniami calkowicic w $redniowiecczyzZnie.

VIIL

Rownolegle do studidw historyezno-prawnych  plynal
w twérczosci Estreichera drugi prad zainteresowan histo-
ryczno-literaxckich., Na niwe tych badan wstapif
Estreicher ogloszeniem drobnego, ale interesujacego studium:
,.Szekspir w Polsce w XVIII w.* (1892), po$wieconego zebra-
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niu pierwocin znajomos$ci angielskiego dramaturga w epoce
krola Stanistawa Augusta. Uprawial réwniez krytyke literacka,
niepozbawiona czeS$ciowo charakteru publicystycznego, jak to
uwidoczniaja studia po$wiecone Asnykowi. Kreslit je pod ka-
tem walki nowych, pozytywnych idealéw narodowo-spolecz-
nych zg, starymi, romantycznymi. Nic dziwnego, Ze znamig
aktualnosci przysfanialo miodemu krytvkowi sad na wlasdciwa
warto$é liryki Asnyka, w ktérym widzial ,,poete przejscio-
wego, romantyvka wierzacego w potege uczucia, syna epoki,
ktéra wydala pokolenie podnioste a nieopatrzne i przygoto-
wala grunt do zaimprowizowania zbiorowymi silami tego ostat-
niego dzieta romantycznej szkoly, jakim bylo powstanie sty-
czniowe“?) z jednej, zarazem piewce, torujacego drogi no-
wemu okresowi liryki, t. j. poezji nastroju i egotyzmu z dru-
giej strony.

St. Estreicher wypowiadal sie najchetniej i najlepiej
w krétkim essay’u, w zwiezlym oddawaniu wizerunku psy-
chologicznego twoércéw, w umiejetnym zglebianiu ich przezyé
wewnetrznych, jako istotnej przyczyvny powstania dziela lite-
rackiego. Nie zawsze potrafil on jednak wydobyé na jaw wla-
Sciwe idee przewodnie analizowanych utwordw, jak tego do-
wodzi interesujaca, ale nie we wszystkim prawdziwa proba
wyijasnienia powstania ,,Pana Tadeusza® checia wyzwolcnia
sie autora oraz wspdlrodakéw od kompleksu ciazacej na po-
koleniu listopadowym kleski politycznej *).

Odmienny charakter posiadaly studia, ktérych celem bylo
uchwycenie myS$li i ideologii pewnych dziel na tle Zzycia zbio-
rowego narodu. Nalezal! do nich interesujacy szkic o J. Ko-
chanowskiego koncepcii panstwa i zwiazku jej z ideologig Sta-
rego Testamentu, dalej przedstawienie rozwoju idei pacyfi-
stycznej w Polsce w. XV—XVII i jej wptywu na powstanie nauki
prawa narodéw na zachodzie Europy, rozpatrzenie tworczosci
znanego wierszopisa Jozefa Baki (na tle odnalezionego
zhiorku jego utworéw: ,Uwagi rzeczy ostatecznych®) jako
typowego wyrazu poziomu umystowego i spolecznego epoki
saskiej, pomnika jej ubdstwa duchowego.

Osobna grupe stanowily studia, bedace owocem poszu-
kiwan bibliotecznych i antykwarycznych, rozczytywania si¢
w starych drukach i rekopisach, lub tez wynikiem przyzod-
nych znalezisk. Nalezala tu m. i. rozprawa: ,,Nieznany manu-
skrypt trzeciei czesci Dziadow* (Lwéw 1898), wazna dla re-
konstrukcii pierwotnej koncepcii poematu, i skre§lone na mar-
ginesie znanego dziefa S. Adalberga studium: ,Kilka przy-
czynkéw do paremiografii polskicj, ktére przynioslo spora

1) | A. Asnyk ur. w dn. 11 wrzeénia 1838... zasnal w Bogu 2 sierpnia
1897, Krakéw 1897, s. 22

o

?) Por. studium: ,,Wiekszy Pan Boég, niz pan Rymsza®,
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wiazanke przystow i zwrotdw stale nzywanych, zebrana z réz-
nych starvch drukdw, kalendarzy i t. p. Mialo ono réwniez
znaczenie metodologiczne: wskazywalo na potrzebe wyzyska-
nia dla paremiologii pewnych niezuzytkowanych dziedzin pi-
$miennictwa, takze $redniowiecznych formularzy kancelaryij-
nych (areng, dokumentdw), oraz zapoczatkowalo zbieranie z li-
teratury zagranicznej przysléw dotyczacych Polski i }éolakéw,
dajac na przykladzie znanego powiedzenia: ,,Pons Polonicus®
intercsujace koleje jego przemian od korica w. XV po w. XVIIIL.

Szczegdlnie cemna grupe w historyczno-literackim do-
robku Estreichera -stanowia studia po$wiecone biografii
i rozwojowi twoérczosci St. Wyspianskiego. Rzadko
kto byl dstotnie tak powolany jak Estreicher, do wys$wietlenia
zagadek i problemoéw, zwiazanych z skomplikowana organiza-
cia psychiczna genialnego poety wizjonera. Przeciez juz od
najwczes$nicjszej miodosci, od szkoly powszechnej, zwiazali
sie weztami serdecznej i Scistej przyjazni. Nie bylo miedzy
nimi zadnych tajemnic, bo byé¢ nie moglo. Znali sie na wylot.
Razem roill sny o poezji, zaglebiali sie w arcydziela literatury,
ojczystei i ogdlno ludzkiej, wspdlnie rozkoszowali sie teatrem
i urzadzali samodzielne przedstawienia sceniczne (juz w IV
klasie gimnazjalnej odegrali dramat Asnyvka ,Kiejstut®)?).
Nic obce im tez byly problemy wspdlczesnego zycia narodu;
wspolnie rozpamietywali i snuli wizie przeszlosci dziejowe]
ojczyzny. Odmienny kierunek studiéow i z czasem pracy zawo-
dowej nie przerwal zrazu tego $cislego wspdlzycia. W poczat-
kach twérczodci Wyspiariskiego odegral St. Estreicher pewna
role, czy to gdv w r. 1899 wspéldziatal w zorganizowaniu po-
mocy materialnej dla chorego przyiaciela (zwrocil sie wow-
czas listownie w tej sprawie do H. Sienkiewicza) ?), czy jako
kicrownik literacki ,Czasu“ wplywajac na wydrukowanic
jednego z jego rapsoddw, czy w koncu posredniczac w zatargu
miedzy Stryjenskim a Wyspiafiskim o polichromie kosciola
Sw. Krzyza i t. d.

W studiach swych o Wyspiafiskim odsltoni! Estreicher
z jednej strony wiele nieznanych szczegdlow z jego lat szkol-
nyvch i uniwersyteckich, ujawnil wczesne zamifowanie sce-
niczne i deckoracyine, dal wiadomo$é¢ o mlodocianych wier-
szach. W cennej pracy o ,,Narodzinach Wesela® rzucil nowy
snop $wiatta na dwcezesny stan psychiczny i moralny jego
twércy, na lamanie si¢ wewnetrzne z romantycznym spo-
sobem mys$lenia, otrzasanie sie z przytlaczajacych go miaz-
matéw niewoli, szukanie odpowicdzi na dreczace pytanic na-
rodowego bytu i odrodzenia sie spoleczeristwa. Wreszcic
w dwdch pieknvch portretach autora ,,Wiyzwolenia® staral sie

Y ,,St. Wyspianski jako aktor®, b. r. i m, w.
) ,Narodziny Wesela®, Krakow 1926.
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wyjasni¢ jego organizacje psychiczna, wytlumaczyé wyjatko-
wos$¢ i oryginalno$é jego stanowiska w literaturze wspotcze-
snej. Widziat je w nowej formie artystycznej twdrczosci,
w oryginalnym ujeciu przeszlosci i terazniejszosci jako Zrédia
dla stworzenia przysziosci, w $mialym dociekaniu do jadra
zagadnienn bytu narodowego.

IX.

Najwazniejszym wkiadem prof. St. Estreichera do nauki
polskiej jest niewatpliwie kontynuacja monumentalnej ,,Biblio-
erafii Polskiej Karola Estreichera. Podejmujac w r. 1908 na
swe barki moz6! wielkiego dziela, byt §wiadonm zaréwno donio-
stosci, jak trudnosci, zwiazanych z tym olbrzymim narodo-
wym przedsiewzieciem. Praca bibliograficzna, rozpoczeta
przez Karola Estreichera na tak szeroka skaie, byla przeciez
wypelnieniem dazen naukowych i ukoronowaniem wysitkéw
kilku pokolen, datujacych sie jeszcze od czaséw odrodzenia
sie kulturalnego Polski drugiej polowy XVIII w., od pierwszych
préb w tej dziedzinie cjca bibliografii polskiej J. A. Zaluskiego
i jego najblizszego wspOlpracownika Daniela Janischa Janoc-
kiego?), i snutych nastepnie — mimo wszystkich katastrof na-
rodowych — niemal nieprzerwanie przez caly wiek XIX.
ZamyS$lalo o takiej inwentaryzacji produkcji drukowanej pol-
skiej, jako skodyfikowaniu wysilku kulturalnego narodu juz
Towarzystwo Przyjaciol Nauk w Warszawie. Jego czlonek
Niemcewicz rzucil plan pracy, majacej stanowié¢ ,katalog po-
rzadny... wszystkich jakiekolwiek, tylko wyszly kiedy ksiazek
polskich*, z szerokim uwzglednieniem zardéwno bibliotek pu-
blicznych, jak klasztornych i poklasztornych, a takze pomni-
kow rekopi§miennych, ,,nade wszystko $ciagajacych sie do hi-
storii polskiei*®), kiora pokolenia nastepne z uporem staraly
sie zrealizowaé. W wyScigu zgodnym w doprowadzeniu do
skutku tego narodowego przedsiewziecia wspolzawodniczyly
razem wszystkie wybitniejsze ogniska Kkultury narodowei:
Warszawa w osobach Feliksa Bentkowskiego, ktérego dzieto
stanowi kamiefi wegielny nowozytnej bibliografii polskiej, Joa-
chima Lelewela, L. Sobolewskiego i Lindego, Wilno w o0so-
bach Mikotaja Malinowskiego i Adama Jochera, wreszcic Kra-
kéw, ktéry po stlumieniu o$rodkdéw naukowych pod zaborem
rosyiskim, dzieki Jerzemu Samuelowi Bandtkiemu i jego
szkole (Aleksander Waclaw Maciejowski, Jozef Muczkowski),
a potem Michalowi Wiszniewskiemu, wysunal si¢ na czofo ba-
dan nad dziejami ksiazki polskiej w najszerszym tego slowa
znaczeniun. Podejmujac pierwsze, nieokre$lone jeszcze pod

1) Korpala J., ,,Bibliografia polska przed K. Estreicherem®, 1927,
2) Por. list Niemcewicza do Jana Sniadeckiego, Warszawa 12 kwiet-
nia 1809 (Balinski M., ,,Pamietniki o J. Sniadeckim®, 1I, 334—5),
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wzgledem metody i celu pracy préby bibliograficzne, nawia-
zywal niewatpliwie Karol Estreicher do tradycji i Zrodel biblio-
graficznych poprzednikéw: wzorem i natchnieniem mu byl
Michal Wiszniewski, mistrz ze studiéw na Uniwersytecie
Jagielloniskim, warsztatem za$, na ktérym zaczal prace, dzielo
F. Bentkowskiego. Réwniez i podtoze, z ktérego wyrosto dzielo
Estreichera, bylo to samo, cd praca jego poprzednikéw. Za-
kielkowato ono z porywu romantycznego, z pobudek emocjo--
nalno-narodowych, z wurazonej dumy narodowej, ambicji
wskrzeszania i wykazania bogactwa kultury polskiej w prze-
szlosci, w epoce najwigkszego ucisku germanizacyjnego 1 ru-
syflkauymego Y.

Gdy w roku 1890 Karol Estreicher wciagnal syna do
wspoipracy, rozpoczynal sie wlasnie druk trzeciej, najwazuniej-
szej czeSci ,,Bibliografii“, mianowicie stulecia XV—XVIII
w ukladzie alfabetycznym. Giéwny zrab materiatu do tej serii
byt w zasadzie gotowy, w wiekszosci krytycznie zbadany, ty-
tuly, czedciowo pordwnane z oryginalnymi drukami, calosé
ulozona wedle powzietego jednolitego planu i objasniona przez
wyzyskanie literatury naukowej. Czynnosci Stanistawa Estrei-
chera polegaly zrazu na porzadkowaniu materialu i ukladaniu
go alfabetycznym; w miare lat wspdlpraca ulegla rozszerze-
niu, obejmujac naukowsq strone bibliografii i prowadzenie ko-
rekt, rozbudowe zestawianej literatury naukowej przedmiotu.
W ten sposéb wtajemniczany od mlodosci w arkana bibliogra-
fii, o ktorej dzien w dzien toczyl z ojcem rozmowy *), przygo-
towywal sie Estreicher na nastepce monumentalnego przed-
siewziecia.

Gdy w r. 1908 z ramienia Zarza,du Akademii Umlejetno-
§ci w Krakowie, a zgodnie z zZyczeniem i wola umierajacego
ojca, obejmowal St. Estreicher przy literze ,, N redakcje i druk
dziela, pojmowal swe zadanie jako prosta kontynuacje pracy
ojca, polegajaca na zredagowaniu ostatecznym przekazanego
materialu i uzupelnieniu go wynikami nowszej literatury
przedmiotu. Uzgodnienie materialu z postepujacym wciaz sta-
nem badan naukowych oraz ,poddanie ‘go rewizji przez po-
roéwnanie z zasobem bibliotek zuzytkowanych dotad.lub nie-
wyzyskanych jeszcze — bylo na razie najwazniejszym zada-
niem, jakie autor przekazal synowi.

W my$l wskazan ojca zwrdcil St. Estreicher od samego
poczatku swe zainteresowania na niewciagniete do bibliografii
biblioteki publiczne i prywatne. W latach 1908—1910 wyzyskat
biblioteke Tyszkiewiczéw w Czerwonym Dworze, zbiory
XX. Misjonarzy na Stradomiu w Krakowie (bogate zwlaszcza

1) Por. przeméwienie K, Estreichera przy pozegnaniu Blhhotekl
Jagiellonskiei (w broszurze: ,,Karol Estreicher®, 1906, s. 23) oraz Swier-
kowski K.: ,Karol Estreicher”, Warszawa 1928, s. XI,

?) Por. przedmowe St. Estreichera do t, XXIX ,Bibliografii“, s. IX,
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w druki publicystyczne z drugiej polowy w. XVII), biblioteke
Baworowskich we Lwowie, biblioteke prywatna w Helenowie
(za poSrednictwem antykwarza Hieronima Wildera), zbiory
dra Eugeniusza Barwinskiego; z pozakrajowych przejrzal
w sierpnin 1910 zaséb polonicéw w Bibliotece Miejskiej
w Qdansku, a w r. 1912 podjal wycieczke do Biblioteki Miej-
skiej w Wroclawiu. Bylo to juz wiele. Wzrok badacza, skaza-
nego na wiasne ograniczone sily i $rodki kierowal si¢ w dal-
szym ciagu pozadliwie zaréwno na wielkie zbiory biblioteczne
Niemiec (Wroctaw, Lipsk, Drezno, Berlin, Monachiun), Austrii
(Wieden), Rosii (Ces. Biblioteka Publiczna w Petersburgu), nie-
dostepne dla siebie a bogate zbiory krajowe w Wilnie, Korniku,
Toruniu ). Nie majac mozno$ci ani $rodkdéw na ogarniecie tego
materialu, probowal zainteresowaé bawiacych zagranica roda-
kdéw, mito$nikow i badaczy naszej przeszlosci kulturalnej ta
doniosla sprawa i wciagnaé ich do pracy nad rejestracja znaj-
dujacych sie w tych bibliotekach polonicéw.

Czlery pierwsze tomty, obejmujace litery ,,N* do ,R*
wlacznie (t. XXII—XXV1), zachowaly w zasadzie niezmie-
niony ukfad, taki, jaki nadal mu K. Estreicher, byly istotnie
prosta kontynuacja tomdéw poprzednich. Zasadnicza zmiana
w charakterze wydawnictwa dokcnala sie dopiero z tomem
XXVII (,S8“—..Sh*), wydanym po przerwie lat 14, w r. 1929.
Zlozylo sie na to. kilka powoddéw. Najpierw wojna i pierwsze
lata powojenne przyniosty odciecie autora od szeregu podsta-
wowych bibliotek, niemozno$¢ sprowadzenia, czy pordwnania
duzej iloSci drukdw, a co za tym idzie, zatamowanie szybko
postepujacego druku dziela. Druga wazna przyczyna byl stan
przekazanego materiatu; od litery ,,R* rozporzadzal juz St.
Estreicher materialem na ogél bardzo niedokladnym, zlozZo-
nym z ,.golych®, niezawsze wiernie skopiowanych tytutéw bi-
bliograficznych, przewaznie nieskontrolowanych z oryginal-
nymi drukami, ani nieporéwnanych z zawarto$cia innych bi-
bliotek, nawet Biblioteki Jagielloniskiej, ktdra ciagle stanowifa
podstawowy fundament pracy bibliograficznej wydawcy.

Najwazniejszym czynnikiem, ktéry zawazyl wszakze na
zmianie charakteru dzieta, byl dokonywujacy sie w lymze cza-
sie wielki rozwdéj wiedzy o ksiazce, udoskonalenie sie metod
badan w tej dziedzinie i otwarcie nowych drég na tym polu,
wejscie na widownie szeregu milodszych uczonych, z zamitowar
niem poswiecajacych sie uprawie bibliografii, historii ksiazki,
introligatorstwu. Z podniesieniem sie skali wymagarn stanat
Estreicher wobec koniecznosci dokonania rewizji w metodzie
i opracowaniu bibliografii. Zatrzymujac niezmieniony ch ar a k-
ter dzieta jako rozumowanego inwentarza
druk 6w, zostawiajac w zasadzie jego uklad, obmy$lony

1) ,,Bibliografia®, XXIV, s. VI
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przez Karola Estreichera, przesunal teraz punkt ciezkogci na
analize i tre§¢ wewnetrzna rejestrowanej ksiazki, wyzyskanie
jei zawarto$ci z punktu widzenia dziejéw kultury, zbddanie
jei Zrodel, wplywu i rozprzestrzenienia. Slowem bylo to po-
deiScie do ksiazki, jako do zjawiska spolecznego i waznej
funkcii socjalnej. W ten sposéb iednolity dotychczas
uklad dziela zostal rozbity niejako na poszczegdlne za g ad-
nieniaimonografie historvczno-kulturalne.
Pewne dzialy, ktére interesowaly z roznych wzgleddéw bar-
dziej autora — jak np. sprawy historyczno-prawne (nauczanie
prawa, statuty, socynianizm), zagadnienia prawno-polityczne
(tyrania, wladza polityczna, wloscianie § t.d.), rzucaly donio-
ste Swiatlo na rézne strony naszego zycia zbiorowego w prze-
szlodci, albo tez nosily znamie pewnej aktualnosci, taczyly
terazniejszo$¢ z przeszio$cia, zostaly pieczolowiciej opraco-
wane. Nie wchodzily tu w gre dziela monumentalne; wrecz
przeciwnie, niejednokrotnic wiadnie t. zw. literatura straga-
nowa, kuchenna, dewocyjna i sensacyjna, programy szkof,
instrukcje rodzicielskie, wykazy cen i t. p. przynosily bardziej
plastyczny obraz Zycia naszych przodkéw, oddawaly lepiej
ducha szarej, pospolitej przeszio$ci, stwarzaly zludzenie rze-
czywistosci, niz arcydziela literatury; one tez wysunely sie
w ,,Bibliografii* nicjako na plan pierwszy. Rzecz jasna, ze tc
przesuniecie, jakie sie dokonalo w jednolitym dotychczas cha-
rakterze dziela, zwarto$ciowanie jego tresci, przejsScie ze sta-
nowiska rozumowanego katalogu drukdéw polskiclhi do inwen-
tarza polskiej kultury umystowej, zabarwienie go przez autora
czynnikiem indywidualnym, nie zaszkodzilo bynajmnicj ,,Bi-
bliografii“. Przeciwnie, dzieto stalo sie bodZcem zapladniaja-
cym do podjecia badan roznych dziedzin naszej przeszlosci,
ksiazka. bez ktdrej nie mogt sie obej§¢ historyk kultury
polskiej. Wydawnictwo =zyskiwalo sobie zreszty przyija-
ciol mie tylko spos$réd fachowych pracownikéw naukowych,
ale takze w szerszym gronie mifo$nikow naszej przesziosci,
szytkajacych w niej nowych podniet tworczych (Julian Tuwim,
Stanistaw Wasylewski). _

Poza ta najwazniejszg zdobycza dziclo zyskalo na war-
toSci przez rozszerzenie i wyzyskanic nowych bibliotek, sta-
ranne zestawienie literatury przedmiotu, odnoszacej sic do kaz-
dego autora, czy nawet dziela, podiecie zmudnej niejednokrot-
nie pracy nad ustaleniem autorstwa drukéw bezimiennych,
analize Zrédet danei ksiazki (pomogla Estreicherowi w tym
metoda historyczno-porownawcza), jej wplywu i stopnia od-
dziatania na spoleczenstwo. Pierwszorzedne znaczenie miala tez
na szeroka skale przeprowadzona rozbudowa ,,odsylaczy*, t. i.
hasel, pod ktéorymi umieScil wydawca wszystkie wazniejsze
instytucje, urzadzenia i zwyczaje staropolskie, takie jak: sado-
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wnictwo, sejmy, wlo$cianie, wolno$é, Torun (propaganda anty-
polska z powodu historii torunskiej z r. 1724) i t. d.

Wrydany po dtuzszej przerwie lat 14 tom XXVII
(,9“—,,Sh*) nosil juz znamiona tej wielkiej przemiany. Autor
pracujacy niestrudzenie przez caly czas nad zbieraniem i kry-
tycznym obrabianiem materialu, znalazlszy nowe warunki fi-
nansowe, zreszta bardzo skronine i czeSciowo pomnozone przez
siebie (w r. 1928 przeznaczyl uzyskana nagrode miasta Kra-
kowa w kwocie 5000 zt na prace przygotowawcze), rzucil sie
teraz goraczkowo do rozbudowy dzieta. Wciagnal w zakres
badan nowe biblioteki krajowe (Biblioteka Kérnicka, Raczyri-
skich, Biblioteka Uniwersytetu Wileniskiego, Biblioteka parafii
ewangelickiej w Wschowie, diecezjalna w Sandomierzu) i za-
graniczne (Bibliofeka Miejska w Udarisku, Biblioteka Bodle-
janska), zaczal nawet uwzgledniaé zasoby rekopiSmienne. Re-
zygnujac z dotarcia do pewnych zbioréw (rewindykaty, bi-
blioteki prywatne) oraz z akrybii w zewnetrznym, technicznym
opisie drukéw, dazyl, jakby w przeczuciu bliskiej $mierci, do
dokorficzenia wielkiego dzieta. Nie chicial rozpraszaé energii na
mniejsze poszukiwania ze szkody dla calosci, zostawiajac na
koniec ogloszenie uzupetniefi, ktére obliczal na cztery pelne
tomy. W goraczkowym napieciu ostatniego dziesieciolecia
przed wojna (1929—1939) rzucil w S$wiat tomow siedem
(XXVH—XXXIII). W przedmowic do tomu XXXII pisal w r.
1938 z wyraznym zadowoleniem: ,,jest mozliwo$é, ze za lat
cztery dzielo zostanie doprowadzone do kofica. Po stu mniej
wiecej latach od rozpoczecia zbierania materiatu, po 75 latach
od oddania pierwszego tomu do druku". Ostatni tom z litera
»Z"¢ przygotowal do druku na jesieti 1939. Gieboki tragizm
dziejowy sprawii, ze umilowane dziclo, duma twérczej pracy
dwoéch pokolenn rodziny Estreicheréw,  zarazem trwaly pomnik
dorobku nauki polskiei, dokonany skromnymi $rodkami i je-
dynie wysilkiem wytrwalym dwdéch ludzi, nie zostalo w calosci
zrealizowane. W ten sposéb niewykoriczony pozostal funda-
ment naszej wiedzy o kulturze umyslowej narodu, podjety
w stusznym przekonaniu, ktéremu dat wyraz twérca ,,Biblio-
grafii”, ze

Nie dosy¢ stawiaé gmachy od szczytu,
Runa, gdy nie ma u stéop granitu?),

X.

Zywy umys! Estreichera nie zadowalal sie sucha wy-
mowa Zzrédel sadowych i dyplomatycznych. Na réwni z nimi
cenil wspominki i echa przesztosci, nizane przez wspdlczes-
nych z wlasnej pamieci i przezy¢. W literaturze pamigtnikar-
1 Por. ,Bibliografia na Zjezdzie Kochanowskiego* (,,Okruchy
wierszowane*, Krakow 1928, s. 35).

Pamigtnik literacki XXXVI. 10
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skiej upatrywal Zrédlo wazne, uzupelniajace przekazy urze-
dowe i stanowiace istotne zwierciadlo przemian politycznych,
czy kulturalnych, zachodzacych w rozwoju spoleczeristwa. Ce-
nil je réwniez z innych wzgledéw, jako wazne Zrédlo podnie
sienia kultury historycznej dzisiejszego pokolenia, lekture mo-
gaca upoi¢ o$wiecony ogdl rzetelnym tchnieniem przesgztosci,
wprowadzi¢ najlepiej w atmosfere dawniejszych czaséw.

Warto§é pamietnikow ocenial prof. Estreicher nie tylko
miarg piszacych je osobistosci, ktore czynnie zawazyly na biegu
wypadkow dziejowych. Zmys! historyczno-kulturalny Estrei-
chera, predylekcja do dziejow obyczajowosci, przyzwyczajenie
do budowania obrazdéw przeszlosci z drobnych, malo znacza-
cvch pozornie faktéw, nie mieszczacych sie w ramach oficjal-
nej historiografii, umiejetno$¢ wyzyskiwania kazdego okru-
chu dziejowego dla odmalowania stanu moralnego i umysio-
wego spoleczenstwa sprawily, ze potrafit znaleZé nawet we wspo-
mnieniach maloznaczacych o0s6b wazne zwierciadlo dziejow.
Trud szarego i codziennego zycia, zdobywanie o$wiaty, roz-
wo6j organizacji spolecznych, wzrost dobrobytu uwazal Estrei-
cher za nie mniej istotna, choé nie tak moze malownicza, jak
wojny, gry dyplomatyczne, strone dziejow. Na tej tez wlas$nie
drugiej kategorit wspomniefi spoczelo gléwne zainteresowanie
prof. Estreichera.

Literaturze pamietnikarskiej przvsiuzy! sie prof. Estreicher
wydaniem kilku cennych pod wzgledem historycznym i intere-
sujacych z literackiego punktu widzenia wspomnieni z réznych
epok w. XIX. Ogloszone w r. 1900 ,,Wspomnienia biskupa wi-
lefiskiego Adama Stanistawa Krasifiskiego przyniosty obraz
zycia spoleczenstwa polskiego na Litwie i Rusi miedzy
r. 1820—1864, zwlaszcza niezmiernie interesujacy opis panuja-
cych w nich stosunkéw kosciclnych. W $ciSle ograniczony
$wiat mieszczanski dawnego Krakowa pierwszej polowy ub.
wieku wprowadzaly dwa niezwykle cenne pamietniki: sena-
tora Wiktora Kopffa (Biblioteka Krakowska t. 31) i pierwszego
mitoénika przeszto$ci Krakowa Ambrozego Grabowskiego (Bi-
blioteka Krakowska nr 40—41). Oba pamietniki uzupelnialy
sie niejako wzajemnie. Wspommienia Kopffa przynosily obiek-
tywne, drobiazgowe przedstawienie stosunkéw ekonomiczno-
spofecznych i rozwoju wewnetrznego, wzrostu o$wiaty i do-
brobytu w Rzeczypospolitej Krakowskiej w latach 1836—1846.
Jeszcze ciekawsze byly wspommienia A. Grabowskiego, wia-
$ciwie umiejetnie zestawiony z gaszcza osobistych notat wy-
bér zapisek marginesowych tego niezmordowanego szperacza.
Roztaczaly one migawkowe, ale wiernie ujete, niefrasobliwym
humorem owiane wspomnienia o ludziach, zdarzeniach i rze-
czach, zasztych w Krakowie w pierwszej potowie XIX w., uka-
zywaly grupy spoleczne i przemiany socjalne, przez jakie spo-
fecznosé krakowska przechodzila w tej epoce.
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Nieco odmienny, bardziej indywidualny charakter wspo-
mnien nosit ,,Pamietnik dziecka Warszawy*, Kazimierza Wla-
dystawa Wéjcickiego, odgrzebany przez Estreichera po dzie-
siatkach Iat spoczywania w skladzie drukarskim i udostepniony
szerszym kolom publicznodci. Cel dydaktyczny cze$ciowo na-
tomiast przys$wiecal Estreicherowi przy ogloszeniu pamietni-
kéw wybitnego polityka stronnictwa zachowawczego, Pawla
Popiela (1927). ,.Sadzimy — podkre$lal w przedmowie — Ze
w pismach, w zZywocie jego czytelnik dobrej wiary znaleZé
moze nauke i $wiatlo, bo sa prawdy, ktore nie umieraia, a kté-
rych zanik jest zawsze dowodem, ze spoleczefistwo chyli sie
do upadku“.

Dolaczyé wypada do tych gléwnych publikacji pomniej-
sze, ale ciekawe fragmenty wspomnien, wydobyte przez St.
Estreichera z pamietnikéw wiasnego ojca (,,Zapiski z 1848 roku®,
Czas 1918, nr 246, 248, 250, i ,,Z ostatnich chwil Szkoly Gléw-
nej“, 1916) oraz z listow matki Stefanii (,,Zakopane przed
pieédziesieciu laty*, Czas 1932, nr 176—S8).

Prof. St. Estreicher uprzystepnial nie tylko cudze pamiet-
niki. Pod koniec zZycia, w ostatnim jego dziesiecioleciu poczal
siegaé réwniez do skarbnicy wlasnych wspomnien. Z szcze-
gbélnym zwlaszcza zamilowaniem rozpatrywal lata swej mio-
dosci, moze aby wytlumaczy¢ sobie ,,poczatki i koleje wlasnego
rozwoju*. Rozpamietywaniu osobistych wspomnienn w szkole
u ,.$w. Larischa* i w sedziwym Gimnazjum $w. Anny, chwil
powaznych i skupionycl, to znowu figli i pustot chlopiecych,
przyjazni z St. Wyspianiskim i J. Mehofferem, zawdzigczamy
piekne i wnikliwe obrazy przeszlosci, cenne dla poznania zycia
i ideatéw mlodziezy ery popowstaniowej w zaborze austriac-
kim. Byly to tylko fragmenty, perly z wiekszej calosci wspo-
mnient, ktore zmarly prowadzil do listopada r. 1939; pamietnik
ten kiedy$ stanowié bedzie wazne i interesujace zZrddio do
dziejéw zycia umystowego i spofecznego Krakowa na przecto-
mie dwoéch stuleci. _

XI. N

Wielostronna praca naukowa i nauczycielska nie przythu-
mila nigdy w prof. St. Estreicherze my$li politycznej i spolecz-
nej, nie ostabita pociagn do spraw publicznych, zainteresowania
dla aktualnych probleméw zycia narodowego. Swym przeko-
naniom zachowawczym, skrystalizowanemu pod wplywem -
Szujskiego, Bobrzyriskiego, Popiela, idealowi pracy realnej,
kierowania si¢ w dazeniach politycznych przede wszystkim ro-
zumem, potrzebie silnej wladzy rzadzacej dawal wyraz w swej
tworczodéci naukowej i literackiej. Miara szkoly krakowskici
ocenial warto$ci dziejowe Polski: od Bobrzyiiskiego przejal
krytyke ztotej wolnosci i niecheé¢ do demokracii szlacheckiej,
od Szujskiego teze o mlodszosci naszego cywilizacyjnego roz-

10
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woju, jako jednej z gléwnych przyczyn niedorozwoju spolecz-
nego i zacofania kulturalnego Polski. Pcd katem pracy orga-
nicznej, odzegnywania sie od spiskéw, dawania wodzy uczu-
ciowoséci w dziataniu politycznym ocenial tworczos$é wspélczes-
nych sobie poetéw (Asnyka) i wyrazal swe ,,credo* polityczno-
spoleczne. Przekonan swych nie ukrywal nigdy, owszem pod-
kreslal je stanowczo przy kazdej sposobnosci, zaréwno za dni
mlodosci, co pdZniej w jesieni zycia, w myS$l powiedzenia J. Ko-
chanowskicgo:

Ze co w glowie mial, to mogl i wymowié snadnie,
Nie kazdemu to dwoje zarazem przypadnie.

Doktryne konserwatywna pojmowal prof. Estreicher nie
jako bezwzgledne trwanie przy zmurszalych i przestarzalych
formach Zycia spolecznego, ale jako powolne i konieczne prze-
ksztalcanie go na podstawach istniejacej tradycji i doSwiad-
czenit). Dazyl i wskazywal na taka forme zycia zbiorowego,
ktoéra by dala spoleczenstwu tad, trwalo$¢, zabezpieczenie od
anarchii i gwaltownych wsirzaséw i przewrotéw, gwaranto-
wala zachowanie ciaglosci pracy pokolen. Zgodnie z pogladami
t. zw. neokonserwatystow (Klub Spoleczny w Krakowie) kladi-
2wlaszcza nacisk na potrzebe wprowadzenia w strukturze spo-
leczenistwa zmian, wzywal do prowadzenia wobec budzacego
sie ruchu socjalistycznego zyczliwej polityki socjalno-prawnej,
wnikniccia w potrzeby, dazenia i pragnienia mas robotniczych?).

Dziatalno§¢ publicystyczna stanowi osobny dzial
w tworczoscei pisarskiej St. Estreichera. Wyplywala ona z aktu-
alnych obserwacji i przemys$len nad potrzebami i dazeniami
narodu, pragnienia wykre$§lenia mu pewnych linii przewodnich
postepowania, wskazania drogi do odrodzenia czy tez ostrze-
zenia przed czekajacymi konfliktami i przelomami. Uzyskanie
samodzielnego bytu politycznego, ogrom stojacych przed paii-
stwem probleméw w zakresie polityki wewnetrznej, ktéra St.
Estreicher gléwnie sie interesowal, wzmoglo jego dzialalno$¢
publicystyczna. Cechowal ja umiar, szukanie zlotego Srodka
w klebowisku zarysowujacych sie przeciwieristw, wreszcie doj-
rzalo$¢ myslenia politycznego. Docenial zwlaszcza koniecznosé
podniesienia politycznego poziomu szerokich mas narodu.
W zasadzie uznawal system rzadéw parlamentarno-reprezen-
tacyjnych, jako najbardziej odpowiadajqcy warunkom nowo-
7vtnych spoleczenstw ?). Wystepujac przeciw t. zw. ,partyvi-
nictwu®, przerostowi i supremacji partii politycznych w zyciu
publicznym, przeciwny byl jednakzec zawieszaniu parlamenta-
ryzmu, ktéry uwazal za ,najskuteczniejszy $rodek edukacji

1), Konserwatyzm®, s. 5.

2) ,Rozwdj organizacjl socjalistycznej w kraiach polskich®, 1896,

%) ,,0 naprawe Rzeczypospolitej”, Krakow 1922, s. 51; ,,Nasza kon-
stytucja“. Cykl odczytéw, Krakéw 1922, s. 49,
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politycznei“ i klape bezpieczenstwa przed radykalnymi ru-
chami spolecznymi, protestowal w okresic t. zw. rzadéw poma-
jowych, przeciw policyjno-absolutyvstycznynt pomystom rza-
dzenia Polska batem. Rzad silnej reki rozumial nie jako rzad
policyinych represii, tamania charakteréw, ale rzad inicjatywy
spolecznej i gospodarczej; na niej to — podnosil — facznie
z czynnikami etycznymi, do ktérych przykiadal duza wage,
winno sie oprzeé nasze zycie panstwowe.

Problemy biezacej polityki rozpatrywal chetnie w per-
spektywie historycznej. Z zamilowaniem kreslil sylwetki wy-
bitnych przedstawicieli polskiej myS$li i dzialania zachowaw-
czego: Wlodzimierza Spasowicza, Wladystawa Leopolda Ja-
worskiego, Michala Bobrzynskiego, podnoszac 7clazna konse-
kwencje ich pracy nad unowozytnieniem spoleczenstwa, prze-
tworzeniem jego Swietnych tradycii dziejowych w nowe formy
bytu narodowego, a zarazem konflikty, w jakie w tej walce
popadali. .

XIIL

Taka byla droga zyciowa i trud pracy twdérezej St. Estrei-
chera. Wielostronno$é¢ zamitowafi umvstowych lacznie z diu-
goletnim nawykiem do pracy dziennikarskiej przyniosty pewne
rozproszenie jego olbrzymiej energii tworczej i sprawily, ze
nie zdotal zrealizowaé wszystkich zamierzen naukowych. Z dtu-
goletnich badan nad recepcja prawa niemieckiego, w ktoére
zmarly wlozy!l tyle trudu i poszukiwan, pozostaly zaledwie
drobne fragmenty. Nie wykoficzony zostal ulubiony temat o li-
teraturze politycznej w Polsce w. XVI, stanowiacy przedmiot
wykladdw zleconych na wydziale filozoficznym w r. 1933/4.
Szkoda to tym wieksza, ze prof. Estreicher znal te dziedzine
naszego piSmiennictwa na wylot, przy tym odznaczal sie wiel-
kim talentem syntetyveznym, celowal w oddawaniu i charakte-
rvzowaniu kilku pociagnieciami piéra istoty wielkich zjawisk
i obrazéw dziejowych. Na te i inne dzieta syntetyczne nie mial
juz po prostu czasu. Najwazniejsza praca bowiem, na ktérej
w ostatnich latach skupil cala swa energie, byla ,Bibliografia®.
Nia zyl i trawil sie wewnetrznie.

Prof. Estreicher stanowil wz6r wytrwalej, systematycz-
nej, bezosobistej w stuzbie nauki i spoleczenstwa pracy nad
rozszerzeniem podstaw kultury narodowej. Nie wiele czasu
pozostato mu na wewnetrzne zycie osobiste, zwlaszcza na pic-
legnowanie umitowanej dziedziny poezji, do ktérej objawiat po-
ciag od wezesnych lat zycia. Juz jako kilkuletni chlopiec po-
siadal zeszyt z starannie wypisanymi utworami poetyckimi;
maijac lat kilkanascie, drukowat swe utwory w pismach perio-
dycznych dia mtodziezy. W 15 roku zycia porwal sie na ,hi-
storyczna tragedie do potowy nasladowana z Szekspira, a do
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potowy z Delavigne’'a p. t. ,,Ofiary korony*, osnuta na tle hi-
storii angielskiej. Zapal do poezji pozostal u St. Estreichera do
zgonu, W rzadkich wolnych chwilach tlumaczy! ulubionych
przez siebie poetéw: Musseta, Goethego (ktérego przektad
~Fausta®“ przygotowal do druku w Bibliotece Narodowej),
w przeczuciu nadciagajacej burzy dziejowej pisal nastrojowe
lirvki (do wnuka).

Entuzjasta mySli pozytywistycznej, mial St. Estreicher
jednakze réwniez zrozumienie dla innych porywéw duszy
ludzkiej. Na rowni z utylitaryzmem docenial znaczenie pier-
wiastkéw milodci 1 ofiary, bohaterstwa i cierpienia w Zyciu
osobistym i zbiorowym. Przyznajac Polsce wielka misje sze-
rzenia wyzszej cywilizacji chrzescijanskiej, rozumial potrzebe
‘poniesienia dla tego celu wielkich ofiar, tez i krwi, Zdawal so-
bie sprawe, ze okresy realnej pracy przeplataja sie ,,z heroicz-
nymi i meczeniskimi epizodami naszych dziejow*. ,Niejedna
walka przegrana — podnosil — moze sie wydaé daremna
i niepotrzebna, je$li ja mierzy¢ miara utylitarnego pogladu,
a zwlaszcza miara osobistego szcze$cia. Ale nie miara zycia
i powodzenia jednostki, nawet nie miara szczescia calych po-
kolen walki takie mierzy¢ sie winny*.

Ten heroiczny pierwiastek po$wiecenia wykazal w chwili
zgonu w obozie koncentracyinym w Sachsenhausen w dniu
28 grudnia 1939. Dal z swego zycia istotnie — jak kiedy$ pi-
sal -— | posiew plodny i twoérczy, ktéry budzi¢ bedzie w duszy
dalszych pokoleii, zdolnych do nowych czynéw, nadladowniczy
instynkt bohaterstwa, umiejetno$é i cheé cierpienia, nawet po-
wtérnej S$mierci, byle trwala my$l wielka, z ktérej byly
zrodzone®.

Henryk Barycz



