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KAZIMIERZ KROL

Na poczatku naszego stulecia mato bylo w Warszawie
i calym o6wczesnym zaborze rosyiskim podrecznikéw réwnie
popularnych, jak ,,Podrecznik do nauki historii literatury pol-.
skiej* Kazimierza Krola i Jana Nitowskiego (pierwsze wyd.
1898—1900; trzy dalsze p. t. ,Histonia-literatury polskiej”
w siedmiu latach nastepnych; wszystkie nakladem M. Arcta).

Pojawieniem sie swoim ksiazka ta zaspokajala jedna
z najpilnieiszych owczesnych potrzeb dydaktycznych. Dawne
podrecznikowe zarysy dziejéow literatury polskiej, ktérymi sie
dtugo w Krolestwie Polskim postugiwano (Lestawa rukasze-
wicza w przerdbce warszawskiej 1856, 1861; Juliana Barto-
szewicza, 1861, 1877), nie mogly zadowalaé juz w samym za-
kresie informacyi. Slawetne wypisy Wierzbowskiego (War-
szawa 1884), choé¢ pod wzgledem naukowym wartos$ciowe, od-
pychaly swoimi komentarzami w jezyku rosyiskim. Rozpo-
wszechniony w Qalicji podrecznik Kuliczkowskiego (cztero-
krotnie wydawany miedzy r. 1872 a 1891), zar6wno jak bar-
dziej nowoczesne wypisy Tarnowskiego (1891, 1896, w innej
redakcji 1895), z trudem przenikaly przez granice dla przy-
czyn cenzuralnvch. Nie bylo wiec nalezytego przewodnika dla
uczniéw. A i nauczyciel mial nielatwe zadanie: do dawnych
obszernych opracowar historii piSmiennictwa polskiego (Wisz-
niewski, 1840—57; Maciejowski, 1851—53; Wdjcicki, 2 wyd.
1859—61; Syrokomla 2z uzupelnieniem, 1875; Sowiiski,
1874—78) nie bylo juz po co zaglada¢; pomoc pewna da¢ mo-
gla tylko ksiazka Spasowicza (1882, 1885, 1891), ktorej wyklad
jednak nie mial na wzgledzie celéw szkolnych. Wielkie dzieta
Chmielowskiego i Tarnowskiego dopiero wlasnie w r. 1900 za-
czely sie ukazywaé. Pierwsze zeszyty , Historii literatury nie-
podleglej Polski“ Chrzanowskiego mialy sie pojawi¢ dopierc
w r. 1907. Mozna wiec $mialo powiedzieé, ze dla tych co
w ciagu dziesigciolecia 1898—1907 zdobywali pierwsze wiado-
mos$ci o dziejach literatury polskiej, na wielkiej przestrzeni
Polski ksiazka Krola i Nitowskiego byla przewodnikiem giow-
nym, je$li nie jedynym. Byly to ostatnie roczniki tvch, co sie
zapoznawali z historia literatury polskiej w nauczaniu tajnym
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i pierwsze roczniki tych, co sie juz jej mogli uczy¢ jawnie we
wznowionym 1905 r. szkolnictwie polskim.

Ksiazka, ktéra w tym waznym okresie miala tak duza
role do odegrania, jest dzi§, oczywisScie, zabytkiem, ale za-
bytkiem, na ktéry patrzy sie z uszanowaniem. Literatura na-
rodu byla w niej po staremu rozumiana jako ,,zbidér wszyst-
kich jego prac pi§mienniczych, przede wszystkim z zakresu
poezji, historii, krytyki literackiej i filozofii*. Histo-
ria jej przy takim zalozeniu, musiala by¢ historia calej kultury
umysiowej wyrazonej w piSmie. Na rowni wiec z poetami oma-
wiali autorowie filozoféw, prawnikéw, historykdw, jezykoznaw-
coOw, etnografow, ekonomistéw, publicystéw, méwceéw. ,,Rozpa-
trywaé umyslowy rozwdj danego narodu nie tylko przez wy-
liczanie i rozbiér wazniejszych jego prac piSmicnniczych, ale
i przez wskazywanie kierunkéw, w ktérych rozwijata sie jego
‘umysfowosé, przyczyn wplywaijacych na podniesienie sie lub
obnizenie os$wiaty w ogodle, wreszcic cech, ktére w kazdym
okresie charakteryzuja plody piSmiennicze‘: oto jak na wste-
pie ksiazki byly przedstawione zadania historii literatury.

Programowi temu obydwaj autorowie (doskonale zhar-
monizowani we wspolpracy) dochowali wiernosci. Charakte-
rystyki indywidualno$ci literackich nie sa w nich bardzo zywe;
rozbiér utworéw nacechowany jest pewnym schematyzmem;
ale tlo historyczno-cywilizacyjne podmalowane jest starannie
(naturalnie w obrazie XIX-go wieku warunki cenzuralne zmu-
szaly do pewnych niedoméwien), i odrebna fizjognomia kaz-
dego okresu zarysowuje sie wcale wyraziscie. Dotyczy to
zwlaszcza rozdzialéw opracowanych przez Kroéla, a objely one
,okres jezuicki* (t. j. druga polowe w. XVII i czasy saskie),
okres stanistawowski i proze XIX wieku. W ostatnim zwla-
szcza rozdziale dokonal Krdél pracy bardzo duzej. Zaden wcze-
$niejszy zarys literatury nie ogarnal polskicj prozy dziewietna-
stowiecznej w tak rozleglym zakresie — od Sniadeckich i Lele-
wela az po Lutostawskiego, Askenazego, Briicknera i Poreho-
wicza. Informacje stylizowane sa zwigzle, ale za to pisarzy
omowionych jest duzo. Tym zasadniczo rézni sie ta ksiazka
od pézniejszych naszych podreczmkow, a zaznacza sie to juz
w wygladzie optycznym jej stronic (ile Ze nazwiska wyodreb-
nione sa tlustym drukiem).

Dzi$§ inaczej sie patrzy na zadania podrecznika: doko-
nywa sie wyboru pisarzy i czyni sie starania, aby uczen kaz-
dego z nich moégl blizej poznaé. System Kréla i Nitowskiego
obejmowal ukazywanie wielu pisarzy na dalszych planach.
Mialo to jednak swoje zalety. Uczniowi, ktéry przemyslal
ksiazke Krola i Nitowskiego, zadne wybitniejsze nazwisko z li-
teratury, a nawet innych rozleglych dzialéw piSmiennictwa, nie
bylo obce. Dzisiejsi wychowankowie gimnazjow i licedw po
.brzerobieniu* doskonalych podrecznikéw z bardzo subtelnymi
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nieraz analizami estetycznymi — jakze czesto nic nie wiedza
o wielu pisarzach nawet glo$nych. Ksiazka Kréla i Nitowskiego
byla rodzajem encykiopedii literackiej. [ wyszediszy ze szkoly,
zachowywalo sie ja, by w potrzebie siegnaé do niej po infor-
macje, zwlaszcza, ze znajdywalo sie je tam zawsze w postaci
wzorowo dokladnej i w sformulowaniu nieskazitelnie jasnym.

Ton ksiazki byl spokoiny, czesto suchy. Sady wypowia-
dane byly w niej ostroznie. Calo§¢ cechowalo az nadmierne
umiarkowanie. Ale w fundamentalnych sprawach spolecznych
i ogolno-kulturalnych zaznaczali autorowie wyraznie (Krdl
zwlaszcza) swoje nowoczesne stanowisko, zgodne z nowa kry-
tyka historyczna i postepowymi idealami pozytywizmu war-
szawskiego, ktéry ich wychowal (w dziedzinie zreszta $ci$le
tilozoficznej bardziej im odpowiadal ,kierunek idealno-re-
alny*). Rzecz znamienna dla Kréla, Ze najwiekszym cieplem
odznaczaja sie te jego stronice, ktore sa pos$wiecone wielkim
dzialaczom epoki Os$wiecenia, a na najwieksza barwno$é¢ zdo-
byt sie w charakterystyce upadku kulturalnego i moralnege
w ,,okresie jezuckim®,

Przystepujac do pisania podrecznika, Kazimierz Krél.(ur.
1853) byl 45-letnim do$wiadczonym pedagogiem i erudyta,
wspOlpracownikiem ,,Encyklopedii Wychowawczej“ i ,,.Stownika
Geograficznego®, tlumaczem kilku ksiazek historycznych
i podrozniczych, wreszcie autorem ,,Stownika naukowego ro-
syisko-polskiego* (1884).

Pézniej (od r. 1900) redagowal ,,Przeglad Pedagogiczny*,
Przetozyl cala seri¢ gloSnych dziel zachodnich z zakresu pe-
dagogiki i psychologii wychowawczej. Przerobil dla mlodziezy
kilka arcydziet (,,Eneide®, ,Piesn o Rolandzie“, romancero hi-
szpafiskie o Cydzie). Opracowal dla celéw szkolnych kilka
tekstéw z literatury polskiej. Oglaszal rézne broszury popu-
larne (tresci gléwnie historycznej). Zabieral glos w sprawach
jezykowych. Ale przede wszystkim pracowal jako nauczyciel
historii literatury polskiej. Otwarcie jawnych szkét polskich
w Krélestwie w r. 1905 nadalo tej jego dzialalnosci zupeinie
nowa skale. Wielu z tych, co juz do$é¢ dawno mineli ,,Zywota
poludnie*, pamigta z lat swojej mlodosci warszawskiej te drob-
na postaé o pieknej glowie i niezwykle dobrym spojrzeniu.
Wspaniale wasy nadawaly jej jaki§ rys sarmacki, ktéry jed-
nak byl wysublimowany artystyczna bujno$cia wspanialych
siwych wloséw, powaga zlotych okularéw, fantazja czarnego
wigzanego w kokarde krawata i uroczystoscia czarnego tu-
zurka. Wyklad jego odznaczal sie wzorowa polszczyzna, ale
byl monotonny i do§é¢ suchy. Natomiast elektryzowal Krél
swoich uczniéw, kiedy im glo$no czytal ulubione arcydziela,
zwlaszcza Ill-3 cze$¢ ,,Dziadéw®. Ci, co go slyszeli czytdjq-
cego, utrwalili w sobie na cale Zycie przekonanie o doniostym
znaczeniu zywego stowa jako $rodka w interpretacji poezii.
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W latach pézniejszych lwia cze$é swojej energii poswie-
cil Kazimierz Krol pracy okolo warszawskiego ,,Slownika je-
zyka polskiego®. Ostatnie tomy tego wydawnictwa (po $mierci
Wiadystawa Niedzwiedzkiego) przez niego gléwnie byly przy-
gotowywane. Pc jego ukonczeniu (1917) zbieral materialy do
suplementéw. Swiadectwem jego rozleglych lektur i systema-
tycznego charakteru jego erudycji jest m. i. zbidr ok. 200 spro-
stowan i uzupelnienn do ,,Slownika pseudoniméw* Bara oglo-
szony w t. XII ,,Ruchu Literackiego‘ (1937).

Zmarl Krél w Warszawie przed powstaniem r. 1944. Nie
mamy wiadomosci o losie, jaki spotkal jego pamiectniki, ktére
pisal od dluzszego czasu i ktére mogly by¢ bardzo ciekawe,
bo zyl dlugo (przeszlo lat 90) i znal wielu wybitnych wspot-
czesnych. A
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