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CYTAT LITERACKI W ,,TRYLOGII®
HENRYKA SIENKIEWICZA

Cytowanie nalezalo do dobrych manier stylu w. XVII. Minal
wprawdzie czas, kiedy Polak lepiej mowit po lacinie niz po polsku,
nie mniej szlachcic nie przestal uwaza¢ znajomosci taciny za ozdo-
be chlubnie wyrézniajaca go od nizszych stanéw. , Jam szlach-
cic — wola pan Zagloba napadniety w jarze w przebraniu dzia-
dowskim — loguor latine* (OM 1 342), stawiajac miedzy tymi
dwoma faktami znak réwnosci. Makaronizmy czy melanze mowy
codziennej byly tak nieodtaczna legitymacja szlachetczyzmy, ze nie
podobna wyobrazi¢ sobie powiesci historycznej o tych czasach, kto-
rej bohaterowie — szlachta nie krasiliby swej mowy cytatami z je-
zyka narodu, z ktérego nierzadko chcieli sie wywodzic.

Rozwazajac cytat wprowadzony przez Sienkiewicza do utworu
nie ogranicze si¢ jednak do cytatu lacifiskiego. Z cytatéw lacifiskich
uwzglednie cytai literacki uzupelniajac go cytatem literackim pol-
skim. Nie uprzedzajac wynikéw mozna przypusci, ze cytat lacinski
bedzie sie przewijat czgsciej $wiadczac tym samym o wigkszej popu-
larnoéei literatury antycznej. '

Przy wyliczaniu i identyfikowaniu zrédiowym cytatu w niniej-
szej pracy nie idzie o enumeracyjna doktadnosé; celem poszukiwan
jest tu zbadanie lektury bohateréw, tak jakby to byly postaci auten-
tyczne, a nie fikcyjne twory literackie. To umowne ozywianie po-
staci jest jednakze tylko celem po$rednim wiodacym do celu osta-
tecznego — zbadamia cytatu jako $rodka do osiagniecia tzw. ,ko-
lorytu czasowego®. Zalozylem, ze stylizowanie dialogéw w powie-
§ci o w. XVII nie moze sie obej§¢ bez makaronizowania, jednak
wirety te musza pozostaé w ramach prawdopodobienstwa, tzn.
mamy prawo wymagac od postaci powiesci, aby cytowaly autoréw,
ktérych istotnie mogly zna¢ i aby lepiej im znanych cytowaty czesciej.

Dochodzenia zrédia cytatu z uwagi na to wlasnie umowne
ozywianie postaci nie mozna jednak traktowac zbyt rygorystycznie.
Zdarzy si¢ w toku rozwazan, ze wylowiony cytat zostanie zidenty-
fikowany jako pochodzacy z okreslonego autora. Fakt ten moze, lecz
nie musi $wiadczy¢ o jego znajomosci. ,,Maloz to ojcowie natamali
na mnie rézeg w konwencie, abym do statku przyszedt i rézne
piekne maksymy spamigtat, przewodniczki zywota... — méwi Kmi-
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cic (P I 15); niejedna wigc taka maksyma znalazta trwala goscing
w glowie wychowanka szkél zakonnych i zdobila pézniej jego je-
zyk, cho¢ jej literackiego pochodzenia juz mie pamigtal albo
w ogoble mie znal. Nie warto wigc w watpliwych wypadkach duzej
sie zastanawiaé, czy bohater zna Zzrodlo, z ktérego cytuje; dosc
poprzesta¢ ma tym ogolnym zastrzezeniu. Podobnie i przysto-
wia lacifiskie — o ile nie sa wyrazna wlasnoscia ktérego$ z auto-
réw lub nie znajduja sig w literackim kontek$cie, za ktérego po-
$rednictwem mogly wejé¢ w zas6b sentencyj bohatera — mozna po-
zostawi¢ bez komentarza.

2. Do majbardziej znanych dziet literatur antycznych mnale-
zaly — jesli sadzi¢ ma podstawie ilosci cytatow — Iliada i Odyseja.
Przecigtny szlachcic bez watpienia Homera w oryginale nie czytat,
ale mogt znaé lacinski przektad, tzw. Homerus latinus lub ktorys
z pézniejszych przekltadéw polskich. Dowoddéw znajomodci tych
przekladéow znajdziemy w Trylogii spora ilo§¢.

Skrzetuski ujrzawszy po raz pierwszy Heleng ma ochote roz-
poczaé: ,,Jesli§ jest Smiertelna istota, a nmie bostwem...“ (OM T 39;
Od. pieén 6). Ks. Heski pokpiwa sobie z Wirzeszczowicza: , O Laer-
tiadesie z forteléw swych znany* (P II 277) ') lub ,,Zginie miasto
Priama przez podstep boskiego Laertydy (P II 278). Krél Jan
Kazimierz biada: ,,...nie potencja szwedzka nas wstrzymuje, ale
nieszczgsna zmienno§¢ naszego narodu, ktéry jako Proteusz coraz
nowa posta¢ na sie przyjmuje“ (P [1 321). Bohaterowie Trylogii
chrzcza czesto jedni drugich zaszczytnym mianem Hektora. Hekto-
rem nazywa krél Kmicica wobec Wolodyjowskiego (P II 425)
i w ligcie do Sapiehy (P II 472), a Wiolodyjowski wobec swych to-
warzyszy (P 11 427); general podolski przypuszcza, ,,iz po oble-
zeniu (Kamiefica) do przezwiska ,,malego rycerza* miano Hektora
kamienieckiego... dodane bedzie“ (W 440). Zagloba buntujac
szlachte po zdobyciu Warszawy krzyczy: ,,Biada tobie, Ilium, mia-
sto starego Priama“ (P IIl 172). Ks. Bogustaw zachwala miecz-
nikowi rosiefiskiemu swa osobe stowami: ,,...trzeba waszmosoi wie-
dzie¢, ze wiernodcia sama cierpliwa Penelope méglbym zawsty-
dzic* (P 1II 210). Bogusz w ten sposéb charakteryzuje sytuacje
Polski przed wojna turecka: ,,Pan hetman posla za poslem S$le,
o pomoc dla Kamienica prosi, jako Kasandra upadek Ilium i naro-
du Priama przepowiada®“ (W 252)%).

Hurtem przypisalem tym wszystkim cytatom pochodzenie
z Homera, mimo ze moga sie one wiaza¢ z ktérymkolwiek utwo-
rem Sredniowiecznym, osnutym na tle wojny trojanskiej lub — co
bardziej prawdopodobne — z Eneidg. Nie bede jednak ew. watpli-

') Nie chodzi w tym czy podobnym temu wypadku o doslowne
cytowoanie tekstu, ale o dowd6d znajomosei dziela.
o :) Dowdd znajomo$ci Homera tkwi tu w samym przytoczeniu
imienia Kasandry. Motyw wrézby zguby Ilium z Homera jednak po-
chodzi¢ nie moze. Gdyby nie brak innych wskazowek, mozna by ten
cytat zapisa¢ na konto Odprawy postdw greckich.
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wosci rozstrzygal, nie majac innych dowodéw znajomosci dziela
poza odwolaniem si¢ do jego fabuly lub postaci. Zreszta tego ro-
dzaju drobiazgowos$é bytaby przesadna i bezpozyteczna. Wipraw-
dzie tym sposobem cytaty, ktérych pochodzenie mogloby by¢ przy-
pisywane Eneidzie znacznie zubozeja, ale mimo to mozna twier-
dzi¢, ze -Eneida nie mniej od lliady i Odysei byla popularna.

3. Dowodem tego chooiazby state uzywanie (Wergiliuszowskie-
go Ulisses (Ulixes) zamiast Odyseusz: ]

,,Chytrym jak Ulisses” chelpi sie Zagloba (OM I 238), ,vir
incomparabilis!... — powtarzat (krél o Zaglobie)... Ulissesa ten
szlachcic przeszedl...“ (P 11 423), a sam vir incomparabilis za-
pewnia po raz drugi: ,Ulissesem zdawna mnie nazywano
(P 111 59).

Bardziej interesujace sa jednak cytaty sensu stricto:

Krél stuchajac zeznan Kmicica o wydarzeniach na dworze
kiejdanskim stwierdza z zadowoleniem: , Przynajmniej raz wiemy
od naocznego $wiadka, ktéry pars magna fuit, jak sie tam odbylo®.
Na co Kmicic: ,,Prawda, ze pars magna fui* (P 11 377). Podobnie
Zagloba po szczesliwie zakoficzonej przygodzie z Bohunem przy-
pisuje sobie czes¢ zaslug w jego pogromiemiu, stowami: ,..bo ze
w tym terminie magna pars fui, nie przestane twierdzi¢ do Smierci‘
(OM 11 77). Owo czesto przewijajace sie pars magna fui odnajdu-
jemy w Eneidzie w slowach Eneasza (En. 2, 6).

W innym miejscu stary szlachcic dajac $wiadectwo znajomodci
dobrych obyczajéw cytowania auloréw klasycznych rozpoczyna
opowieS¢ o swaich i Heleny przygodach slowami fegoz Eneasza:

Sed jam nox humida coelo praecipitat
Suadentque sidera cadentia somnos,
Sed si tantus amor casus cognoscere nostros...
Incipiam...
(OM 1 357; En, 2, w. 8—10, 13).

Widocznie poczatku drugiej ksiegi Eneidy kazano im miegdys
uczy¢ si¢ na pamieé, skoro Zagloba takze przy innej okazji, zdajac
relacje ze swego poselstwa do Lubomirskiego, méwi: ,,...a dlaczego,
to sie w koficu mojej relacji okaze, teraz zas incipiam® (P 111 58).
Réwniez Charfamp na zapytanie Czarnieckiego: ,Powiadaj tedy,
jak sie wszystko odbylo?* odpowiada ,,/ncipiam...* i zaczyna opo-
wiadanie (P III 117), a i pan Muszalski poprzedza swoja opo-
wies¢ o Dydiuku wstepem: ,,...ale gdy sami waépanstwo zadacie
czasy cognoscere meos...* (W 191).

Ponadto napotykamy jeszcze szereg inmych dowodéw poufa-
lodci z Eneidg. ,,Quantum mautatus ab illo* pisal wojewoda Kisiel
o Chmielnickim (OM II 166; En. 2, 274). Ks. Janusz Radziwitt
udajac, ze przyjmuje na swe barki wodza cigzar odpowiedzialnoéci
za losy kraju, zazdrodci prostym zolnierzom: ,,...o terque, quaterque
beati, ktérzy mozecie zginac” (P I 240). Podobnie wzdycha Eneasz
w Eneidzie (En. 1, 94). Gdzie indziej ks. Janusz odgraza sie:
, Wowczas powiem im: guos ego (P 1 244; En. 1, 135). Korf na
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uczcie w Kiejdanach w ten sposéb wyraza swoje przerazenie:
,,Horribile dictu ef auditu® (P 11 107) przystosowujac do odmien-
nej konsytuacji oryginalne forribile visu (En. 11, 271). Piotr
CZa!I“nJl'eCkll tak popiera pomyst wysadzenia kolubryny: ,Na stu
jeden powréei z takiej imprezy, ale audaces fortuna invaf (P11
250). Trudno twierdzi¢, ze maksyma ta jest tworem Wergikiusza *),
niemniej w Eneidzie ~czy\tazmy audentes fortuna invat (10, 284).
Kiedy ks. prymas rozplywa sie z zachwytu nad madrosora krélo-
wej, ks. Wydmga przerywa mu z cicha: ,curasque gerens, ani-
mosque viriles* (P 11 323), co u Wergiliusza brzmi: animumque
gerens, curamque virilem (En 9, 311).

4. Znajomo$¢ Wergiliusza nie ogramicza si¢ bynajmmiej do
Eneidy. Na s. 62 (OM I) czytamy: ,Posiliwszy si¢ Skrzetuski
rzekl — Mogoia pani. Tempus fugit.... Nie mozna tego z cala pew-
nosoia odnosié do ,,sed fugit, interea fugit irreparabile tempus*
(Georg. 3, 284), Skrzetuski bowiem még! po prostu przettumaczyé
polskie ,czas ucieka“. Jezeli jednak dopatruje sie tu jakiego$
zwiazku z Wergiliuszem, to dlatego, ze wiersz ten jest przykladem
stosunkowo rzadkiego spotkania sie samych daktyli (z wyjatkiem
ostatniej stopy naturalnie)

Sed fugit / intere- |/ -a fugit / irrepa- | -rabile |/ tempus

i.jako taki mégt by¢ podawany w podreczniku gramatyki lacinskiej
przy mnauce skandowania. Znajduje sie zreszta takze w gramaty-
kach nowoczesnych.

5. Domniemanej lektury bohateréw Trylogii dopelniaja Seneka
i Horacy.

Gdy jednak Zagloba po wyzwaniu Bohuna przez Wolodyjow-
skiego sentencjonalnie stwierdza ,,Volenti non fit iniuria* (OM 11
121), trudno orzec, czy czytat Seneki De constantia sapientis (cap. 5).
W kazdym razie o znajomos$ci Seneki przez Witodyjowskiego nie
Swiadczy uzycie starej prawniczej formuly , Audiatur et altera pars*
(W 245), ktéra Seneka w swej Medei (2, 2, 199-—200) tylko po-
wtérzyt. Oba te wypadki gotowi jestedmy zaliczyé do grupy mak-
sym 1 sentencyj $lepo w szkole wyuczonych.

Natomiast ks. Wydzga, o ktérym wiemy, ze ,lubil autoréw
przy kazdej sposobno$ci cytowac i kidry oczytaniem, wiedza
iw ogole kultura umyslowa daleko przewyzsza gmin szlachecki,

z pewnoscia zna Hura»cego skono méwi: ,,Si fractus illabatur orbts
zmpavzdum ferient ruinae” (P 11 316; Hor. 3, 3, 8). Powinien
chyba zna¢ Horacego i pan Zagloba, ale pewmym dowodem tego
nie bedzie ,,Est modus in rebus“ (P 111 13; Hor. Sat. 1,1, 106),
bo nalezy przy tym wnie$¢ te same zastrzezemma jakie przed ch\wla
wypowiedzieliSmy z okazji Seneki. Podobnie i vulpes astuta pana
Zagloby (OM 11 378; Hor. Serm. 2,3, 186; Persjusz Sat.5,
117) i rara avis ks. Jamusza (Hor. Sat. 2 2, 26 Pers. Sat. 1 46)

') Fortes fortuna adiuvat. Terencjusz, Phorm. 1, 4,
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zaczerpnigte zaréwno z Horacego jak i z PerS]usza oraz ,,con-
suetudo altera natura® (Chartamp P 1 363 i Zagloba P I 167)
spotykane u Cicerona (De fin. 5, 25, 74) dopiszemy do listy powyz-
szych zastrzezef.

6. Do szeregu cytatéw mie bedacych $cidle literackimi zallmczyamy
cytaty z historykéw rzymskich — Liwiusza i Salustiusza.

Zagloba w zabobonnej wierze, ze przepowiadanie nueszczt;scma
moze samo nieszczgscie ls\plr‘owadmc odmegnywa je formutka ,,utinam
sim falsus vates* (OM 11 312), ktéra wyraznie pochodzi z Liwiu-
sza falsus utinam vates sim (21, 10, 10 ). Réwniez z Liwiusza czer-
pie Wolodyjowski, gdy na zapytanie ,,A ilu uszlo?* odpowiada —
»Nec nuntius cladis* (P 111 103; Liw. 5, 49, 6). Ks. Antoni Pasz-
kowski tak pisze w liScie do ]als:nogorlezy'kow OIShrzega]ac ich przed
Szwedami: ,,Zadnej bowiem nie ma u Szwedéw wiary, zadnej re-
ligii. Nic Bors:k\i«ego ani ludzkiego nie jestdla mich $wietym i nie-
tykalnym* (P II 243). Podobne zdanie wypowiedzial Liwiusz
o Hannibalu: ,,...inkumana crudelitas, perfidia plus quam Punica,
nihil veri, nihil sancti, nullus deum metus, nullum ius iurandum,
nulla religio“ (21, 4, 9). (Zalezno§¢ miedzy oboma wyjatkami
nie jest tak wielka, aby mozna bylo dopatrywal sie w liScie
ks. Paszkowskiego $wiadomego nasladownictwa Liwiusza, jest
jednak wystarczajaca dla doszukiwania sie reminiscencji). Szlachta
zebrana pod Ujsciem wylaza obawe, Ze mieprzyjaciel zechce ni-
szczy¢ kraj igni et ferro”) (P 1 136) Powiedzenie to spotykamy
u L'lwmsza ,,omma ferro ignique evastata sunt* (35, 4, 4)
i ,castella... igni ferroque pervastarit“ (34, 21, 11). Zaugl!o'ba za-
checa do poépiechu stowami ,,periculum in mora* (P I 65); zwrot
ten znajduje sie u Liwiusza (38, 25, 13), ale nie jest on chyba jego
autorska wilasnoscia.

Na $lad Salustiusza natrafiamy jeden raz, a to w liScie ks. Bo-
gustawa do miecznika rosienskiego: .,...concordia res parvae cres-
cunt, discordiq maximae dilabuntur — (P 111 221; Sal. De bello
lugurth. 10, 6).

7. Na marginesie opracowywanego tematu leza — literatura bi-
blijna i mitologia. O znajomosei jednej i drugiej watpié¢ nie ma po-
trzeby i szukanie na to dowodéw w tekécie wydaje sie zbyteczne,
poniewaz narzucaja si¢ one same w do§¢ pokazmej ilosci. Kiedy
Skrzetuski méwi: ,, Jonasz byl juz w brzuchu wielorybim, nie w gar-
dle, a za pomoca Boza wylazt zdrowo* (OM 1 100), to zidentyfi-
kowanie zrodia nie moze natrafi¢ na trudnosci. Podobnie w przy-
padku mitologii — ,takem sie w synowicy waszmodcinej rozkochal,
iz byle ja widzie¢, Hellespont bym co dzief przeptywaé gotow,
jako 6w Leander dla Hery“ (P IIT 205 — ks. Bogustaw do miecz-
nika rosiefiskiego). — Przyklady mozna by mmozy¢, wymienia¢ ich

1) Formula ta jest o wiele starsza, jednak zapisana pojawia sie po
raz pierwszy u Liwiusza w miejscu wspomnianym, w mowie Hannona
przeciw Hannibalowi.

*) W tekscie Potlopu ,jigne (!) et ferro“.
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jednakze nie bede, poprzestajac na zanotowaniu, Ze literatura bi-
blijna i mitologia zostaly przez Sienkiewicza uwzglednione jako
elementy stylizowania dialogéw. _

Zdarzaja si¢ jednak w tek$cie wypadki, kiedy bohaterowie nie
poprzestaja na wykazaniu znajomo§ci literatury biblijnej, ale
cytujawprost. £t haec facienda et haec non omittenda® (P 11 78;
Zagloba) pochodzi z Ewangelii Mateusza, rozdz. 23, w. 23, jak
réwniez ,,sicut fulgur exit ab occidente et poret usque ad orientem*
(P 11 329 — ks. prymas; M at., rozdz. 24, w. 27). Zagloba mowi
,,-jeszcze we miie leo mieszka, qui querit quem devoret (W 293),
bo czytal moze 1. list sw. Pawla (rozdz. 5, w. 8). Gdzie indziej
Stefan Czarniecki odpowiada mna wiwaty slowami 113. psal-
mu: ,,Nie mnie, (mosci panowie), nie mnie, lecz imieniowi Bo-
skiemu®“ (P III 110), a ks. Wisniowiecki (OM 1 400) wplata ten
tekst we wiasne stowa modlitwy: , Na chwale Twoja! — non mihi!
non mihi! sed nomini Tuo da gloriam!*

8. Sienkiewicz wkladajac swym bohaterom w usta poszcze-
gblne cytaty przestrzegal na ogél zasady prawdopodobiefistwa ich
znajomodoi. Zdarzaty mu sig jednakze i potkmigcia. Wystarczy
przypomnie¢ poruszona juz przez Zygmunta Sitnickiego sprawe
Troilusa *).

Wolodyjowski opowiada Kmicicowi, ze nigdy mu si¢ w afek-
tach wzajemnosécia nie odwdzigczono i zapewnia: ,,gdyby nie to,
nie byloby wierniejszego nade mmie Troila“ (P I 122). Gotowi
bySmy pochopnie odnies¢ to zdanie do Iliady, ale Sitnicki stusznie
zwraca uwage, ze W [liadzie Troilus, jeden z licznych synéw kréla
trojanskiego, Priama, wystepuje tylko jako woZnica, a nie jako ko-
chanek (,,Dzielny Master & Troil z wozu walczy¢ biegli —
1. ks. 24 }, a i w Eneidzie nie ma slowa o jego milosnych przygo-
dach. Okazuje sie, ze Sienkiewicz Troila-kochanka zaczerpnat z ko-
medii Szekspira Troilus i Kressyda, ktéra przedstawiajac Troila
jako wiernego i zdradzanego kochanka, jest satyra ma roman-
tyczne pojecie mitosci. Rzecz jednak sprowadza sie do nozstrzygnie-
cia, czy Wiolodyjowski moégl czyta¢ Szekspira. Sitnicki te alterna-
tywe odrzuca, po czym przypuszcza na chwile mozliwosc, ze Wolo-
dyjowski o Szekspirowskim watku Troila uslyszat od Ketlinga, ale
racze] sklonny jest dopatrywac sie tu gaffy autora. Sam jednak
przy tej okazji popelmia gaffe, Wolodyjowski bowiem méwi o Tro-
ilu w pierwszym tomie Pofopu, kiedy jeszcze nie przypuszczal, ze
pozna Szkota mazwiskiem Ketling. Natomiast posrednictwa Ketlin-
ga w przeszczepianiu na grunt polski Szekspirowskiej wersji woj-
ny trojanskiej mozna by sie dopatrywa¢ w powtérnym pojawieniu sie
imienia Tromla (Sitnicki nb. tego nie zauwazyl), a mianowicie
w Panu Wolodyjowskim (s. 25): ,,..zem to byl swego czasu staly
jako Troilus...” (Zagloba), ale stuszniejsze wydaje sie obstawanie

'y Sitnicki Zygmunt, Sienkiewicz a ,Troilus i Kressyda* Sha-
kespeare’a, Odrodzenie nr 36, 1946.
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przy koncepcji pomylki autora Trylogii. Skiania do tego jedna sce-
na z Ogniem i Mieczem, we wspomnianym artykule pominigta.

Na s. 60 (OM [) czytamy:

»Tatar (Czechla) zblizyl sie do Skrzetuskiego i mruknatl:

— Mam dla w. pana stéwko od panny (scil. Heleny).

— Badzze mi Pandarem — zawolal radodnie namiestnik®.

Pandar — przyjaciel Odyseusza — moze by¢ symbolem wiel-
kiej przyjazni w ogole. Watpliwa jest jednak rzecza, aby Skrze-
tuski, nawet w porywie rado§ci, miat nazywaé stuge-Tatara, tym
zaszczytnym przydomkiem. Chodzi tu raczej o Pandara — posred-
nika mibosnego, w takiej bowiem roli wystepuje on u Szekspira.

W, tym naswietleniu, bledy powyzsze zdaja sie mie¢ swe Zrédio
w reminiscencjach, o ktére przy wielkim oczytaniu Sienkiewicza
nie bylo trudno. Sienkiewicz niewatpliwie znat dobrze Homera oraz
Szekspira i ta wiadnie znajomo$¢ obu autoréw wyrazila si¢ nad-
miernym zaufaniem do pamieci i doprowadzita do pomylek tego
typu, co wyzej omowione.

0. Dochodzac do ostatecznej konkluzji wypada stwierdzic, ze
Sienkiewioz do$¢ skrupulatnie przeprowadzil stylizacje dialogoéw
za pomoca literackiego cytowania. Dowodza tego powyzsze zestawie-
‘nia, jak i fakt, ze w doborze cytatéw kierowat sie nie tylko intuicja
pisarska czy stopniem wlasnej znajomosci poszczegélnych autoréw,
ale takze sumiennym opracowaniem zroédel do opisywanej epoki.
Jak wykazat J. Kijas') pewne cytaty, ktére Sienkiewicz wio-
zyl w usta postaciom swego dziela, sa albo autentyczne — w wy-
padku gdy idzie o postaci historyczne — albo faktycznie byly
w owym czasie uzywane. Tak np. cytat ,quantum mutatus ab illo*
(OM 11 106) pochodzi z autentyczmego listu wojewody Kisiela.
Cytaty ks. Jana Stefana Wydzgi odnajdujemy w jego dziele Historia
abo Opisdnie wielu Powaznieyszych Rzeczy, ktore sig dZialy pod
czds Woyny Szwedzkiey w Krolestwie Polskim od Roku Pariskie-
g0 1655. w Misigcu Lipcu, az do Roku 1660, w Misigcu Maiu trwa-
igcey, w sobie zdmykdiqce, y do widdomoséi potomnym Wiekom Po-
dane, w 4-ce, s. 117, [wyd. miedzy 1662 a 1665].

10. Teoria o dwu nurtach literackich w. XVII — podskoérnym,
kryjacym nieraz duze wartoéci — i oficjalnym, zawierajacym objawy
,,zaniku madrodci i piekna“ sprawdza sie na przyktadzie Trylogii.
Srodowisko, ktére Sienkiewicz opisuje, jest — w semsie odbiorcéw
literatury — przedstawicielem tego drugiego. Bohaterowie powiesci
w mys$l zasady inter arma silent musae nie zdradzaja zadnych za-
interesowan literackich. Podczas calej akcji wszystkich czesci Try-
logii ksiazka pojawia sie dwa razy: raz jest to ksiazeczka do

Y Kijas Juliusz, Zrddla historyczne ,,Ogniem i mieczem*, Pam.
Lit. t. XXVII oraz KijasJ., Zrédla historyczne ,Potopu*, Ksiega pa-
migtkowa ku czci Ignacego Chrzanowskiego, Krakéw 1936.
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nabozenstwa Podbipiety z zolnierskimi sentencjami (OM I 35),
drugi raz Censura Candidatorum ks. Andrzeja Olszowskiego, ofia-
rowana panu Zaglobie przez autora (W 131). Caly zaé§ dorobek
wspolczesnej im literatury polskiej, mie moéwiac juz o literatu-
rach obcych, pozostaje bez echa. Taki ks. Boguslaw, ks. Janusz,
ksiadz Wydzga, ksiadz Olszowski czy Ketling moze, stanowia pod
tym wzgledem wyjatek, ale postaci pierwszoplanowe — Zagloba,
Skrzetuski czy Wolodyjowski z pewnoscia nic z literatur wspoélcze-
snych nie czytali. Poza lacina zreszta zadnego obcego jezyka nie
znaja. Ich negatywny stosunek do jezykéw obcych ilustruje wypo-
wiiedZ Wolodyjowskiego o francuszczyznie: ,,..ktorej mowy godzing
mozesz stuchad i nic nie wyrozumiesz (P I 179).

Literatura i literaci w ogdle istnieja poza kregiem ich zainte-
resowan. Literaci ponadto ciesza sie u mich niezbyt pochlebna opinia.
,Pan Opalinski skryba — méwi Zagloba (P 1 176) — i zaraz si¢
pokazalo do czego zdatny... Najpodlejszy to gatunek ludzi!“ Je-
dynie Kochanowski ma jeszcze jakie takie powazanie. Przynaj-
mniej wiedza o nim cod§kolwiek. ,,Sam za miodu rytmy uklada-
lem... — chelpi sie Zagloba (P I 176) — i bylbym pana Kocha-
nowskiego w kozi rég z jego fraszkami zapedzit, ale potem zolnier-
ska natura wzigla gére”. Znamienne jest jednakze, ze z wszystkich
utworéw Kochanowskiego wlasnie na Fraszki zwrécil uwage Za-
globa. Z pewno$§cia mu si¢ najlepiej podobaly.

Z kobietami jest jeszcze gorzej, zgodnie zreszta z dwezesnym
stanem oéwiaty. Makowiecka, jezeli daje dowdd jakiej$ lektury, to
jest to jedynie biblia, ktérej zreszta nie musiala czyta¢, bo mogla
sie Starego Testamentu uczy¢ stuchajac. Olefika Billewiczéwna wie
troche o bohaterach starozytnych, bo... ,stary putkownik Billewicz
jej opowiadal, co sam w Korneliuszu wyczytat (P III 183).

Warto jednak sprawdzi¢ jak sie przedstawia popularno$é po-
szczegllnych autoréw i oczytanie peszczegélnych postaci powiesci.
Z iloSoi cytatow sadzac, majbardziej znani byli Homer i Wer-
giliusz, potem Liwiusz, Seneka, Horacy. Dziwi natomiast brak
Cycerona ') i Owidiusza. Spoéréd bohaterow Trylogii najcze-
Sciej cytuje Zagloba, nastepnie ksiadz Wydzga — proporcjonalnie
do epizodycznego wystapienia w powiesci. Jeden i drugi fakt jest
zrozumialy. Ks. Wydzga reprezentuje wysoka kulture umyslowa,
a czgste cytaty Zagloby odpowiadaja typowi gawedziarza.

W sumie musimy stwierdzi¢, ze Sienkiewicz odczul i oddat
literacki styl czy raczej brak literackiego stylu §rodowiska i epoki.
Dobér cytowanych autoréw odpowiada przypuszczalnym zaintere-
sowaniom czytelniczym, a rozdzial cytatéw na poszczegélnych bo-
hateréw odbywa sie z uwzglednieniem typu psychologicznego, pro-
fesji, plai i wyksztalcenia. Tak zatem najczesciej sa cytowani Ho-
mer i Wergiliusz, bo najlepiej musieli by¢ znani; cytuja za$: ksiadz
Wydzga, obaj Radziwittowie, Zagloba, Skrzetuski, Wolodyjowski

') Cycero bywa tylko wspominany jako krasoméwca.
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i inni z tego $rodowiska; nie cytuja, rzecz prosta, ani taki Rze-
dzian, ani Kowalski. Jesli zdarzaja sie odchylenia i wykroczenia
przeciwko nakazowi prawdopodobienistwa, to sa one zrozumiale
i wybaczalne, zwazywszy, ze Sienkiewicz piszac Trylogi¢ nie pisal
powiesci historycznej sensu stricto, ale -— wedlug okredlenia
Zvgmunta Szwevkowskiego — basf historyczna.

Jerzy Ziomek

Oznaczenie tomow i stron wedlug wydania: Henryk Sienkie-
wicz, Ogniem i mieczem, Potop, Pan Wolodyjowski. Wydanie nowe.
Lwéw—Warszawa—Krakow (b. r, w.). Wydawnictwo Zakladu Narodo-
wego im. Ossolinskich.



