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MICKIEWICZ A DANTE

W korespondencji tudziez innych wynurz'eniach miodego Ada-
ma Mickiewicza nie znajdujemy odpowiedzi na pytanie, kiedy zapo-
znal sie on z twoérczo$cig Dantego. By¢ moze, iz postyszal co§ o niej
w uniwersytecie wilefiskim (1815—1819) z wykladéw literatury wto-
skiej prof. Alojzego Capelli’ego, choé nie jest pewne, czy ,przykladal
sie“ woéwcezas do tej nauki. W kazdym razie nie ulega watpliwosci,
ze poeta nasz, bedgc jeszeze studentem, znat prace cgloszong w ,,Dzien-
niku Wilenskim* z 1817 r. pt. ,,Z Boskiej Komedii Danta Allighieri
o Piekle pie$n III, z poprzednig wiadomoscig o zyciu i pismach tego
autora, przez Jozefa Sekowskiego**. Z pracy tej mogl zainteresowac
Mickiewicza nie tyle moze sam przekiad, uskuteczniony mozolnie
chropowatym trzynastozgloskowcem na podstawie, zdaje sig, jakiej$
prozaicznej wersji francuskiej, ile raczej Zrédiowa ,wiadomo$¢
o Dantem, ktéry jest w niej dyskretnie nazwany ,,0jcem drugie]j
poezji* ®, przeciwstawionej wyraZnie klasycznej twoérczoSci Homera
(okre§lenie: poezja Tomantyczna byloby woéwczas jeszcze ka-
rygodnym zuchwalstwem).

Aby sie przekonaé, jak doniosle znaczenie mogla mie¢ ta infor-
macja dla przyszlego ojca polskiej poezji romantycznej, wystarczy
przypomnieé¢ definicje tej poezji, dana przezen w ,Przemowie® do
I tomu ,,Poezyj* z 1822 r. ,,Nowe uczucia i wyobrazenia, — czytamy
w niej — samym barbarzyncom wladciwe, tak nazwany duch rycerski
i z nim polgczony szacunek i mito§é ku pici pieknej, Grecji i Rzymia-
nom obcy, Sciste przestrzeganie praw honoru, uniesienia religijne, po-
dania mityczne i wyobrazenia ludéw barbarzynskich, dawniejszych
pogan i nowoczesnych chrze$cijan, pomieszane razem: oto jest, co sta-
nowi w wiekach érednich §wiat romantyczny, ktérego

1 Dziennik Wilenski 1817, VI, s. 473—492.
? tamze, s. 482.
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poezja zowie sie tez romantyczng®. Jezeli zatem Mickiewicz za istote
poezji romantycznej uznawat ,,przebijajace si¢ w niej cechy ducha
czasu, sposobu my$lenia i czucia ludéw w wiekach $rednich®, to tym
samym musial on do poezji tej zaliczaé réwniez twoérczo$§¢ najwiek-
szego poety Sredniowiecza, a zwlaszcza jego ,,Boskg Komedie“, w kt6-
rej wszakze wymienione idealy 6wczesnej epoki znalazly swéj naj-
pelniejszy wyraz. Sam zreszta Dante daje identyczng prawie jak
Mickiewicz definicje ,,Swiata romantycznego w wiekach §rednich:

Damy, rycerstwo, $wiat czynow i gwarow,
Dwornosci naszej i mito$ci szkola
Tam kwitty...!

Co prawda, w utworach, pochodzacych z pierwszych trzech lat
dzialalnoSci poetyckiej tworcy ,Dziadéw‘* (1817—1819), nie mozna wy-
kaza¢ zadnych bodaj §ladéw geniuszu Dantego. Tlumaczy sie to nie-
watpliwie tg okolicznoScig, ze Mickiewicz znajduje sie¢ w tym okresie
pod przewaznym wplywem Voltaire’a, ktéry wszakze jest autorem
znanego powiedzenia, iz ,,Boska Komedia*“ nalezy do tych arcydziel,
ktére kazdy podziwia, ale ktérych nikt nie czyta. Nic dziwnego prze-
to, ze zar6wno w thumaczonej ,,.Dziewicy Orleanskiej* jak i w orygi-
nalnej , Kartofli“ spotykamy badz wyrazng drwine, bagdZ co najmniej
lekkie traktowanie piekla i nieba. Podobnie rzecz sie ma z balladami,
w ktérych przedstawienie §wiata pozagrobowego, utrzymane formal-
nie w duchu fantastyki ,ludowej*;, wywodzi sie z catkowicie innego

zrodla natchnienia.
* *
*

Konkretne podobienstwa z twérczo$cig Dantego dadzg sie odszu-
ka¢ dopiero w ,,Dziadach, jako w utworze z natury tematu spokrew-
nionym z ,,Boskg Komedig*“. Jakoz istutnie juz prof. J. Tretiak wy-
czuwal, ze II cz. ,,Dziadéw‘‘ — to ,,jakby Komedia Boska w miniaturze,
z ta gléwna réznicy, ze tu nie zywi kroczg w $wiat umarlych, ale
umarli przybywaja do zywych“®. Uczony ten nie przytacza wpraw-
dzie jakich$ przekonywajacych dowodéw na poparcie swej tezy; nie-
mniej jednak dowody takie istniejg i na niektére z nich zwrdcono
w pewien spos6b uwage w pdzniejszych dociekaniach naukowych.

Jak wiadomo, w pierwotnej redakeji obecnej II cz. ,,Dziadéw*,
powstalej na wiosne 1820 r., demonstruja si¢ tylko trzy grupy zjaw:

! Czysciec X1V, przekl. E. Porebowicza.
? Mickiewicz w Wilnie i Kownie, Lwéw 1884, t. III, s. 49.
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widma dwojga rozpieszczonych dzieci, widmo zlego pana, wystepu-
jace w otoczeniu sé6w, puhaczy, krukéw i orlic, oraz widmo ,,pierzchli-
wej* Zosi, ukazujace si¢ w towarzystwie baranka i motylka. Ot6z
jezeli chodzi o widmo zlego pana, to prof. J. Kleiner stwierdzit og6lnie,
ze jest ono ,,nawskro$§ dantejskie i przez jaskrawa konkretno$¢ meki
i przez jej logike — bo glodem i pragnieniem dreczony jest ten, ktéry
nie miat litoSci dla gtodnych“’. Co sie natomiast tyczy postaci Zosi,
to monografista wskazuje nawet wyrazny jej odpowiednik literacki.
,» A kiedy — powiada bowiem znakomity badacz — wiatr nig ,,jak
piérkiem pomiata“ ...,,pedzi w gére, w dél, z ukosa* — wtedy dosiega
ja kara kochankéw grzesznych w piekle Dantego, kara unoszonej
przez wicher bezlitosny Franczeski z Rimini i Paola Malatesty >. Spo-
strzezenia powyZsze wymagaja pewnego omoéwienia.

Przede wszystkim nalezy sobie uprzytomnié, Ze meczarnia zlego
pana polega m. in. na tym, iz ,,szarpie go zarloczne ptastwo'’, sklada-
jace sie z duchow ludzi, ktérych on ,,pomorzyl gtodem*, nie oszczedza-
jac nawet matego dziecka. Obraz meki dziedzica jest zreszta wyrazi-
§cie przedstawiony w okrzyku przeS§ladowcéw:

Szarpajmy cialo na sztuki,
Niechaj nagie swieca kosci!

C6z nam ten obraz przypomina?

OdpowiedZ nie jest trudna: opis meki zlego pana stanowi —
mutatis mutandis — artystyczne przetworzenie znanej sceny z konca
XXXII-ej i poczatku XXXIII-ej pie$ni ,,Piekla”, gdzie wtasnie Rug-
gieri jest pozerany przez Ugolina za to, iz za zZycia zamorzy! go glodem
wraz z dzieémi. Scena powyzsza musiala zrobi¢ silne wrazenie na
mlodym poecie, skoro ten w kilka lat pézniej przetozyl jg na jezyk
polski. Jest przy tym rzeczg znamienng, iz w przekladzie swym uzy-

wa Mickiewicz prawie tych samych wyrazen na oznaczenie zemsty
Ugolina, co w II cz. ,Dziadéw*:

A jak takomie szarpiemy chleb z glodix,
Tak on zatopil kly w cialo sgsiada...
I jak pies, zebem zgrzytajgc, rwie koSci.

Przyjrzyjmy sie z kolei sylwetce Zosi. Mozna by sie zgodzié
z prof. Kleinerem, ze sytuacja poSmiertna tej postaci przypomina

! Mickiewicz, Lwow 1934, t. I, s. 340.
? tamze, s. 342.
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w pewnym stopniu kare, jaka u Dantego ponoszg ,,zmyslowi“ w V pie-
éni ,,Piekla“, gdzie sa oni takze miotani wichrem w réznych kierun-
kach. Trzeba atoli zastrzec, iz podobienistwo szwankuje tutaj nieco
dlatego, Zze Zosia wogble nie doznaje Zadnych cierpien, jak to sama
wyraznie stwierdza:

Latam, gdzie wietrzyk zawieje,
Nic mie nie smuci, nic mie nie boli...

Skadinad zresztg ,,lagodny‘ wietrzyk, ktéry ,,swawoli“ z wlosa-
mi Zosi, nie ma z pewnoScig wiele wsp6lnego ze srogg burza dantej-
ska, szalejaca w drugim kole piekla. Wreszcie bohaterka nasza rézni
sie od Franczeski z Rimini i jej podobnych duchéw.ta istotng cecha,
ze wladnie — nie byla ,zmyslowa®. Wszakze cala jej ,,wina* pole-
ga na tym, iz nie dala sie ,,pocalowaé w usta* i nie gonila ,nigdy za
kochankiem! Nalezy zatem rozejrzeé sie za innym pierwowzorem
Zosi.

Czytelnik pamieta, ze GuS$larz, zaklinajac ,,poSrednie duchy*,
zwraca sie do nich z pewnego rodzaju wyrzutem:

Zylyscie nie nam, nie §wiatu...

Przyznaje to zreszta kilkakrotnie sama Zosia:

Zylam na §wiecie, lecz, ach, nie dla $wiata!
Nie wiem, czy jestem z tego, czy z tamtego $wiata.

Ani wzbi¢ sie pod niebiosa,
Ani ziemi dotknaé nie moge.

»Niedola® jej obecna jest wiec konsekwencjg tego, iz za zycia byla
ona obojetna czyli neutralna, tzn. ,,ani zimna, ani gorgca‘. Skad
pochodzi ten motyw?

Nie ulega watpliwo$ci, Ze mie§ci sie on w III pieéni ,,Piekla®,
znanej Mickiewiczowi choéby z wspomnianego juz przekladu Sekow-
skiego. W zrédle tym mamy wiasnie przedstawiony opis ,przedsion-
ka“, gdzie tulajg sie:

dusze, co zyly bez kazni i chwaly,
Z chorem ni buntowniczych anioléw zmieszane,
Ni Panu wiernych, ale co sobie by¢ chciatly.
By niemniej by¢ $wietymi, wygnaty ich nieba,
Ni ich przyjely glebie straszliwe Ereba,
Aby jaka$ stad chwale mieli tu nieprawi.
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Innymi slowy, sg to:
Gnuséne twory, co zyjgc na ziemi, nie zyty.

Tyle sam tekst. Alisci Sekowski daje w tym miejscu swego prze-
kladu nastepujaca uczong charakterystyke owych postaci ,,aniotéow*,
ktére ,,sobie byé¢ chcialy*: ,,Zdaje sig, Ze tych anioldw stworzyl sam
Dante. Moga oni by¢ alegoryczna aluzjg do tych obywateli, co bedac
obojetnymi czyli neutralnymi, czynig krzywde rzeczypospolitej, uni-
kajac od postug dla niej, do ktérych wszyscy sg obowigzani“...!. Owoz
wolno sadzié, iz twéreca II cz.. ,.,Dziadc’)w“, opierajgc sie zaréwno na
tek$cie przekladu III pieéni ,,Piekta®, jak i na przytoczonym komenta-
rzu Sekowskiego, postanowit zuzytkowaé¢ koncepcje duchéw, bigkaja-
cych sie pomiedzy niebem a pieklem, dla napietnowania — oziebtoSci
milosnej dziewczyny (nieznanej nam z nazwiska Joasi). Nie potrzeba
chyba uzasadniaé¢, Zze ujecie ,,etyczne‘ tematu przez Mickiewicza nie
ma nic wspélnego z surowym rygorem religijno-moralnym Dantego;
poeta nasz zaczerpnagl od wielkiego tworcy wloskiego tylko niektore
szczeg6ty z dziedziny zewnegtrznej scenerii obrazu tudziez niektére
rysy do charakterysiyki ,,anielskiej postaci‘ bohaterki swego utworu.

Zaznaczy¢ nalezy, iz urywek III pie$ni ,Piekla‘ zostal przez
Mickiewicza przettumaczony i ogloszony lgcznie z fragmentami, doty-
czacymi tragedii Ugolina. '

Pozostajg widma' dwojga rozpieszczonych dzieci. Jak wiado-
mo, istoty te nie moga sie dostaé (z ,,raju‘‘) do nieba, poniewaz w zyciu
swym nie doznaly ,,goryczy ni razu®.

Jest rzecza nader prawdopodobnag, iz odlegte zrédlo tego moty-
wu miesci sie takze w ,,Boskiej Komedii, a mianowicie w stynnej
nauce o przyczynach zepsucia rodu ludzkiego, ktéra wyglasza Marco
Lombardo w p. XVI ,,Czy$§éca‘. Oto jej tre§¢ (w przekladzie Porebo-
wicza):

Dusza, pieszczona w swoim pierwobycie,
Na ziemie schodzi od bozego stola,
Kwilac i $miejgc sie, jak mate dziécie.

Duszyczka prosta nie pojmuje zgota

Nic, lecz byt szczesny chowajac w pamieci,
Popedem dazy, gdzie ja rozkosz wola.

1 Dziennik Wilenski, j. w., s. 490.
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Naprzod jg w swiecie marne dobro negci;
Nieostrzezona, za tym dobrem biezy,
Jesli wedzidlo nie sprostuje checi.

Trzeba przyzna¢, ze nauka powyZsza mogla zainteresowa¢ mlodego
pedagoga kowienskiego i sktonié go do przetransponowania jej w od-
powiedni obraz poetycki.

Przypomnijmy sobie wreszcie wstepne wezwanie ,,czyscowych
duszyczek* przez Gu§larza.

W jakiéjkclwiek $wiata stronie:
Czyli ktéora w smole plonie,
Czyli marznie na dnie rzeczki,
. Czyli, dla dotkliwszéj kary,
W surowém wszczepiona drewnie,
Gdy ja w piecu gryza zary,
I piszczy i placze rzewnie;
Kazda spieszcie do gromady!

Czy w zakleciu tym nie zawieraja sie jakie$§ reminiscencje dantejskie?

Odpowiedz na to pytanie musi chyba wypas¢ twierdzgco. Tak
wiec ,,duszeczka‘, ktéra plawi sie we wrzacej smole, przypomina swa
meka wyraznie dusze oszustéw, odbywajacych taka wlasnie kare
w jarze pigtym 6smego kola ,Piekia* (p. XXI). ,,Duszeczka‘ wtopio-
na w 16d przywodzi znowu na my$l podobny los zdrajeéw, meczacych
si¢ tamze w kole dziewiagtym, czyli w Kainie (p. XXXII). Na koniec
,duszeczka® wszczepiona w drzewo wykazuje nader bliskie pokre-
wienstwo z duszami samobéjeéw, nawiedzonymi podobng niedolg
w kregu drugim siédmego kota ,,Piekla*. Oto bowiem jak reaguje
drzewo, goszczgce dusze Piotra delle Vigne, na odlamanie mu przez
Dantego galazki: :

\
Tak sie gniewa

Widmo i na ksztalt zywego patyka,
Gdy plonie z jednej, placze z drugiej strony,
A od przeciggu i skwirczy i syka,

Ow szczatek stow i tkan wydawatl tony...!

Na podstawie wywodéw dotychczasowych mozna wysunaé hi-
poteze, ze Mickiewicz w chwili pisania II cz. ,,Dziadéw‘, a wiec na

1 P. XIII, przeki. j. w.
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wiosne 1820 r., znal juz niewatpliwie ,Boska Komedie“ Dantego.
Przy sposobnosci jednak nalezy stwierdzi€, ze poeta nasz, przejmujac
od Dantego niektére motywy i obrazy, rézni sie z nim zasadniczo co
do podziatu duchéw i systemu kar po$miertnych. Tak wiec wszystkie
zjawiska, wystepujgce w II cz. ,,Dziadéw", uznane sg wyraznie za
,czyscowe duszeczki®, nie wylgczajac nawet widma zlego pana, ktéry
ze swej strony wspomina, ze chcialby predzej dostaé sie ,,do piekla®.
Wynika stad, Ze czySciec — whrew Dantemu — jest dla Mickiewicza
nie tylko miejscem pokuty doczesnej, ale rdwniez jak gdyby etapem
przejsciowym dla dusz, skazanych na wieczne potepienie'w piekle.
Co wiecej, widzieliSmy (na przyktadzie dzieci), ze twoérca ,,Dziadéw‘
przeciwstawia w pewnym wzgledzie ,raj“ pojeciu ,nieba‘, uznajac
go tym samym za co§ w rodzaju zlagodzonego czy$éca... Powyzsze
zmiany i rozbiezno$ci Swiadczg nie tyle moze o niedostatecznym zgle-
bieniu przez mlodego pisarza tajnikdéw eschatologii dantejskiej, ile ra-
czej o $wiadomym na$ladowaniu przezent wzordw, czerpanych z innej
sfery wyobrazen o zyciu pozagrobowym.

* *

*

Nim przejdziemy do nastepnej czeSci ,,Dziadéw*, godzi sie przy-
pomnieé, ze juz prof. K. Gorski zwrdcil uwage na prawdopodobny
wplyw Dantego na ,,Ode do mlodosci, powstals w grudniu 1820 r.,
a mianowicie na motyw milo$ci kosmicznej, zawarty w nastepujacym
urywku wspomnianego utworu:

Oto milo$¢ ogniem zionie,
Wyjdzie z zametu §wiat ducha!

»Milo§é¢, jako czynnik §wiaty tworzacy, — powiada subtelny badacz—
jest pojeciem, nie stojacym w zadnym zwiazku z wiekiem o$wiecenia.
Zalatuje nas jakby dalekie echo dantejskiej mitosci, co stonice porusza
i gwiazdy“ ™.

W uzupelnieniu tego spostrzezenia warto nadmienié¢, ze w ,,Qdzie
do mlodo$ci” miesci sie takZze inny jeszcze motyw, wywodzacy sie
zapewne réwniez z tegoz samego zrédia wplywu. Chodzi tu o wzlot
»W rajska dziedzine uludy“, przypominajgcy zywo podobny motyw,
uzyty przez Dantego w ,,Raju. Oba zreszta motywy wystapig nadto

! Poglqd na swiat mlodego Mickiewicza, Warszawa 1925, s. 100.
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w dalszych czeSciach ,Dziadéw* i bedag szerzej omoéwione w odpo-
wiednich miejscach niniejszej pracy.
* *
*

Przechodzimy do IV cz. ,,Dziadéw*, napisanej w ciggu :jesieni
1821 r. i zimy 1821/22 r. Na wstepie nalezy znowu podnie$¢, ze na pa-
re¢ analogij pomiedzy tym poematem a ,,Boskg Komedig* wskazal tak-
ze prof. Kleiner. ,Taki niebywaly dramat pogrobowy — powiada
on — miat réwniez swego patrona literackiego — patrona-olbrzyma.
Dante wstrzgsa do glebi poSmiertna spowiedzia milosng Franczeski
z Rimini. Mickiewicz pamietal tercyny owe, wrzynajace sie w serca,
i czut w piersiach wlasnych bdél Franczeski. Stowa jej, cierpieniem na-
brzmiate, wpisal do imionnika Marii: ,,Nessun maggior dr‘olore“...1
Poza tym prof. Kleiner zwraca uwage, ze poeta nasz ,,miedzy duchy
pokutujace wtraca gasicieli o§wiaty, jak Dante wrogéw spychat do
piekla, i obok despoty pietnuje cenzora ksigzek*...! Spostrzezenie dru-
gie nie nastrecza zadnych zastrzezen; pierwsze natomiast wymaga
pewnego rozwiniecia i uzupelnienia.

Tak wigc tym razem trzeba sie zgodzi¢, iZ podobiefistwo miedzy
sytuacja poSmiertng Gustawa a Franczeski (czy Paola) jest o tyle
bliskie, ze Gustaw — mimo calego platonizmu swej milosci — uwaza
sie sam poniekad za ,,zmystowego*:

O, luba! Zginglem w niebie,
Kiedym raz pierwszy pocalowal ciebie!

Z tego tez zapewne powodu jest on takze, podobnie jak Paolo Mala-
testa, miotany gwaltownym wichrem:

A ja sie mecze w slotnéj, w ciemnéj porze!
Styszysz, jaki szturm na dworze?

A na podwodrzu wicher, gromy, burza sroga...
Skadinad wreszcie motyw wspdlnego czytania ksigzki mitosnej, ula-
twiajgcej kochankom zblizenie, ktéry gra tak wielkg role w historii

Paola i Franczeski, znajduje swdj wyrazny odpowiednik réwniez
w IV cz. ,,Dziadow*:

Tutaj, na wzgoérku, Russa czytaliSmy razem...?

1 Mickiewicz, j. W., s. 348 i n.
? tamze, s. 369.
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Doda¢ poza tym wypada, iz poSrednim argumentem na korzysé¢
hipotezy prof. Kleinera jest okoliczno$¢, ze wiersz z imionnika Maryli,
zawierajacy przytoczone motto z ,,Boskiej Komedii“, zostal prawdo-
podobnie napisany w sierpniu 1821 r., a zatem w okresie tuz przed
narodzinami IV-ej cz. ,,Dziadéw* *.

Aliéci podobienistwa miedzy obu rozpatrywanymi dzielami nie
koncza sie na wymienionych szczeg6lach, lecz siegajg znacznie glebiej.
Mamy tu na my$li przede wszystkim koncepcje milosci, jako potegi
kosmicznej, przeprowadzona konsekwentnie w poemacie Mickiewi-
cza. Przypomnijmy sobie bowiem choé¢by nastepujacy wyklad tej
koncepcji, przedstawiony w znanej wypowiedzi Ksiedza:

Idg ku sobie gwiazdy, cho¢ je mgly zaciemisa;

Megta zniknie, gwiazda z gwiazda na wieki sie spoi,
Lancuchy, tu wiazace, prysng razem z ziemis,

A tam, nad ziemia, znowu poznaja sie swoi...

Ot6z taka samg koncepcje miloSci znajdujemy sformutowang
najpierw wlaénie przez Franczeske z Rimini w V pieéni ,,Piekla*:

Mito$é, co zawsze miltoscig sie placi,
Tak mi kazata w nim podoba¢ sobie,
Ze go nie zgubie juz, ni on mie straci .

Caly zreszta poemat Dantego jest przenikniety jedng wielkg my$la
przewodnia, Ze najwazniejszym czynnikiem we wszech§wiecie jest

Milos$é, co stonce porusza i gwiazdy °.

Z zagadnieniem milo$ci kosmicznej lgczy sie bezposrednio me-
toda idealizowania ukochanej kobiety, doprowadzona niemal az do
granicy ubdstwienia. Jak wiadomo, juz w II cz. ,,Dziadéw‘ Gusélarz

na widok zjawy dziewczyny nie moze sie powstrzymaé od znamienne-
go okrzyku:

A toz, czy obraz Bogarodzicy,
Czyli anielska postaé?

Co prawda, biorgc pod uwage zartobliwy ton pierwotnej redakeji tej
czeSci poematu, mozna by utrzymywac, ze wspomniany frazes Gusla-

1 por. St. Pigon, ,,S2tambuch Maryli“, w ksigzce pt. Z dawnego Wilna,
Wilno 1929, s. 84 i n.

? Przekl. j. w.
3 Raj XXXIII, przektl. A. Swiderskiej.
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rza ma warto$¢é wylacznie retoryczng. Inaczej jednak z pewnoscig
ma sie rzecz w IV-ej cz. ,Dziadéw", gdzie bohaterka jest niewatpli-
wie uznana za istote o wlaSciwoS$ciach nieziemskich. Wszakze sam
Gustaw wyznaje otwarcie, ze Bég go ,,zrobil poddanym aniota“, kté-
rego Sladem bedzie mégt kiedy$ dostaé sie do nieba! Nie potrzeba chy-
ba blizej uzasadnia¢, ze tego rodzaju ujecie sprawy przypomina do
Zudzenia stosunek Dantego do Beatryczy. ,Zaden poeta przed Ali-
ghierim, ani po nim, — powiada Papini — nie wyidealizowal kobiety
do tego stopnia. Nikomu nie przyszlo do glowy nadawaé¢ ukochanej
kobiecie boskich ksztaltéw**. Przekonywamy si¢ jednak, ze zdanie
powyzsze nie jest calkowicie §ciste: poeta, ktéry po Alighierim —
i prawdopodobnie za jego przykladem — odwazyl sie przedstawié
takze swojg ukochang jako ,,donna angelicata®, byt wlasnie twérca
IV cz. ,,Dziadéw*.

Dalsze podobienstwo miedzy poematem Mickiewicza a ,,Boskag
Komedig*“ dotyczy zasady kompozycji obu utworéw. Slusznie bo-
wiem zwraca uwage prof. Borowy na chwiejno$§é, niewyrazno$é
i dziwno$§¢ w zarysach ksztattéw §wiata IV cz. ,,Dziadéw*. ,,Cala IV-a
cze$¢ ,,Dziadédw* — stwierdza na tej podstawie znakomity badacz —
to wielka wizja senna, poniekad analogiczna do tych snéw, ktérych
tyle mamy w ,Dziadach* drezdenskich®®.

GdybySmy sie nawet nie godzili na wszystkie szczegély wni-
kliwych wywodéw prof. Borowego, musielibySmy jednak przyznaé,
ze podkre$lenie przezen wizyjnego charakteru poematu mickiewi-
czowskiego jest nader donioste z tego choéby powodu, ze pozwala
ono nawiaza¢ geneze ukladu IV cz. ,Dziadéw* do najwiekszej wizji
Swiata, jaka niewatpliwie jest ,,Boska Komedia“. Istotnie bowiem,
juz na wstepie ,,poematu $wietego‘‘ spotykamy nastepujaca aluzje
do wizji sennej:

Nie wiem, jak w one zaszedlem dzierzawy,
Bo mng owtladla sennos¢ jaka$ duza
W chwili, gdy drogi zaniechalem prawéj”.

1 Zywy Dante, t1. E. Boyé, Warszawa 1934, s. 238.
. % ,Zagadkowo$¢ w kompozycji Dziadéw i probd jej wyjasnienia“, w ksiaz-
ce pt. Kamienne rekawiczki i inne studia i szkice literackie, Warszawa 1932,
s. 158.
3 Pieklo 1, przeklad E. Porebowicza.
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Podobng zreszta wzmianke, wilozong w usta §w. Bernarda, znajduje-
my réwniez pod koniec ,,Boskiej Komedii“:

Lecz czas uspienia twojego sie¢ konczy .

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iZ niezaleznie od tego, ze dzielo
Dantego jest jedng Wwizjg uniwersalng, obejmuje ono w sobie nadto
caly szereg wizji szczeg6lnych — w postaci badz to rzeczywistych
snéw poety, polgczonych z widzeniami (por. CzySciec: IX — wizja
Orta, XIX — wizje ,niewie§ciej szkarady* i ,Swietej niewiasty®,
XXVII — wizja Lii), badZ tez widzen na jawie (,,Czy$ciec’ XV —
»,wizja ekstatyczna“ Marii i Jezusa, Pizystrata i §w. Szczepana).

Wynika stad, iz $wiat ,,Boskiej Komedii* jest nie mniej chwiej-
ny, niewyrazny i dziwny, niz §wiat IV cz. ,Dziadéw“. Przyczyna
tego zjawiska polega na tym, ze istotna cechg obu poematéw jest sen
araczej wizja senna. Okoliczno$¢ ta §wiadczy, iz Mickiewicz, w chwili
tworzenia ram kompozycyjnych swego dzieta, mial przed oczyma du-

szy — jako wzér do na$ladowania — takze przyklad nie§miertelnéj
wizji dantejskiej.

*

Przechodzimy do fragmentéw I czeSci ,,Dziadéw‘, napisanych
prawdopodobnie na przetomie 1822/23 r. W tym miejscu jednak mu-
simy odrazu zastrzec, iz szkicowy charakter zachowanych fragmen-
téw stanowi powazne utrudnienie przy analizie utworu z punktu
widzenia jego zaleznoS$ci od dziela Dantego. Z tych przeto wzgledéw,
nie cheace zapuszezaé sie w domysty, do ktérych snucia brak dostatecz-
nego oparcia w tekscie, ograniczymy si¢ w swych rozwazaniach do
kilku uwag i spostrzezen, wytrzymujacych rygory metody naukowej.

Wyrazng reminiscencje dantejska w I cz. ,,Dziadéw* znajdu-
jemy przede wszystkim w ,,Chérze mlodziezy*. Tekst, o ktéry cho-
dzi, ma brzmienie nastepujace:

Tu Guslarz kazal mlodziezy
Stana¢ na drogi potowie:
Tam na wzgérku wioska lezy,
A tam mogilnik w dgbrowie.

1 Raj XXXII, przekl. j. w.
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Objasnienie to lgczy sie bezpoSrednio z ponizsza wypowiedzig Mto-
dziezy:

Miedzy kolebkg i groby
Miody nasz wiek w Srodku stoi...

Co oznacza zagadkowy motyw ,,polowy drogi“?

Nie ulega watpliwo$ci, Ze mamy tu do czynienia z przeszczepie-
niem identycznego pod wzgledem slownym zwrotu, uzytego juz
w pierwszym zdaniu ,,Boskiej Komedii*:

W polowie drogi zywota naszego
Nagle sie w gestym oblgkatem lesie...!

Réznica w znaczeniu, jakie zwrotowi temu nadaja obaj poeci, polega
na tym, ze u Dantego dotyczy on wprost i wylacznie okreSlenia wieku
ludzkiego (35-ty rok zycia), podczas gdy u Mickiewicza (u ktérego
zreszty ,,polowa drogi“ zycia oznacza tu, zdaje sig, rok 25-ty) wigze
sie on nadto z odpowiednim (symbolicznym) ustawieniem mlodziezy
w przestrzeni.

Wzmiankowany przed chwilag motyw zablgkania sie poety w le-
sie przywodzi nam z kolei na my$l podobng sytuacje Gustawa w I cz.
,,Dziadéw*:

Lecz gdziez zaszedlem? Nigdzie $Sladu ni drozyny.
Hola! Jak w kniei glucho, ni traby, ni strzatu.
Zbladzitem.

Czyzby i tu zachodzil przypadek na§ladownictwa Zrédla dantejskiego?

Zdaniem naszym, odpowiedi‘na to pytanie powinna wypa$é
twierdzgco. Wiadomo, iz zablgkanie si¢ Dantego ,,w lesie‘ oznacza
ugrzezniecie poety w grzechu, przede wszystkim za§ — jak to niezbi-
cie wynika z ostrych wymoéwek Beatryczy pod adresem Dantego w p.
XXX i XXXI ,,Czyséca — w grzechu plochych milostek, w jakie datl
sie on uwie§¢ po stracie swej ukochanej. Ot6z takie samo znaczenie
symboliczne ma réwniez podobne zablgkanie sie Gustawa-Adama
»W kniei”. Mozna sie bowiem domysli¢, ze w leSnej przygodzie bo-
hatera I cz. ,Dziadéw’ mieSci sie przejrzysta aluzja do 6éwczesnych
powikian zyciowych Mickiewicza, wywolanych jego ,,wszetecznym*
romansem z Karoling Kowalska przy trwajacej jednocze$nie wysoce
»estetycznej mitoSci do Maryli Puttkamerowej... Nic dziwnego prze-

! Przekl. A. Swiderskiej.
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to, ze w tych warunkach omawiana epoka Zycia naszego poety mu-
siala mu nasuwaé poréwnania do ,selva oscura“ i ,selva selvaggia“
z I pieéni ,,Piekla®!

Pozostaje wreszcie do oméwienia koncepcja tzw. mitoSci kos-
micznej, ktérej wykladowi poSwiecone sg najpiekniejsze strofy
I cz. ,,Dziadéw*. Juz przy rozpatrywaniu IV-ej czeSci poematu wska-
zaliémy na ,,Boska Komedie“, jako na domniemane zrédlo tej kon-
cepcji. W tym przeto miejscu ograniczymy si¢ do powtérzenia za
prof. E. Porgbowiczem, ze u Dantego ,,milo$¢, za pigknem koniecznie
idaca, to jest tesknota duszy, ktéra w tworze ziemskim spostrzega od-
bicie piekna niebianskiego, jakie znala ze swego pierwobytu, i dazy do
zlania sie z nim w jedng cato§é“*. Ot6z stwierdzié¢ nalezy, iz podobnie
rzecz sie ma w ujeciu Mickiewicza:

W przyrodzenia powszechnej cial i dusz ojezyznie
Wszystkie stworzenia majg swe istoty bliznie:
Kazdy promien, gtos kazdy, z podobnym spojony,
Harmonija oglasza przez farby i tony;

I pytek, niewidzialny $rod istot ogromu,

Padnie w koncu na serce blizniego atomu...

Widzimy stad, iz analogia stanowisk obu poetéw w odniesieniu do
interesujgcego nas tematu jest uderzajgca, — co oczywiscie nie wylg-
cza mozliwoSci, ze na stanowisku Mickiewicza w tym wzgledzie odbily
sie¢ nadto wyobrazenia, zaczerpniete przezen zaréwno z ducha epoki,
jak i z innyth zrédet wplywu.

Reasumujac wywody dotychczasowe, mozemy sobie pozwolié¢ na
wysunigcie tezy, iz wielki twérca ,,Boskiej Komedii* asystowal przy
narodzinach dziela, ktére prof. St. Pigon nazywa stusznie ,,mikro-
kosmem polskiego romantyzmu* °.

* *

*

Dalsze objawy zainteresowania sie twoérczoscig Dantego (i w ogé-
le poezjg wlosky, np. Petrarka) obserwujemy u Mickiewicza dopiero
w okresie 1825—1826 r. Sadzié¢ zwlaszcza nalezy, iz o§miomiesieczny
jego pobyt (od drugiej polowy lutego do konca pazdziernika 1825 r.)
w Odesie, posiadajgcej wowcezas liczng kolonie wtoska, moégt odegraé

! Dante, wyd. 2, Warszawa 1922, s. 50.
? Do 2rédet ,,Dziadéw* kowiensko-wilenskich, Wilno 1930, s. 6.
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przy tym role decydujaca. W kazdym razie faktem jest, ze w tym
wtadnie okresie powstal wspomniany juz przeklad trzech urywkoéow
z ,Boskiej Komedii*. Blizsze przyjrzenie sie pierwotnej redakcji te-
go przekitadu, zachowanej w tzw. albumie Piotra Moszynskiego,
Swiadczy, ze Mickiewicz postugiwal sie w tej pracy takze oryginalem
poematu Dantego®. Przeklad wypadt §wietnie, mimo ze jest on do-
konany nie tercyng, lecz zwyklym jedenastozgloskowcem rymowa-
nym. Stanowi on jak gdyby dumna odpowiedz na pytanie retoryczne,
rzucone przez autora niefortunnej ,Jagiellonidy“, D. B. Tomaszew-
skiego: ,,Ale Dantego kt6z sie odwazy ttumaczyé?“*. Jest przy tym
rzeczg znamienng, iz poeta nasz uwzglednit te wla$nie ustepy z ,,Pie-
kla“, ktére wysuwa Tomaszewski w przelozonym przez siebie urywku
z Delilla jako najbardziej godne uwagi (brama piekielna i tragedia
Ugolina). Okoliczno$¢ ta mogtaby $wiadczyé, ze w danym przypadku
wchodzila w gre cheé ,,rywalizacji* mtcdego filomaty z produkcjg lite-
rackya starego targowiczanina, zaobserwowana juz zreszta dawno
w odniesieniu do genezy poematu ,,Grazyna*®.

Jezeli chodzi o wspélczesna oryginalng twérczo§é Mickiewicza,
to drobny $lad wplywu ,,Boskiej Komedii“ mozna wykazaé¢ w ,,Kon-
radzie Wallenrodzie*, zaczetym prawdopodobnie réwniez w Odesie
a dokonczonym w Moskwie 1827 r. Pamigtamy wszakze dialog Aldo-
ny i Konrada w cze$ci III poematu, a wszczegdélno$ei znane zachniecie
si¢ bohatera na sam diwiek wyrazu ,nadzieja, wypowiedzianego
przez kochanke z wiezy:

Gdziez jestem, — wotal — tu stychaé nadzieje?

Zdaniem naszym, mamy tu do czynienia z oczywista reminiscen-
cjg p. 1lI-ej ,,Piekta”, a mianowicie ustgepu, zawierajacego stynny na-
pis na bramie piekielnej, a tlumaczonego wlaénie przez naszego
poete:

Kto wchodzi do mnie, zegna sie z nadzieja.

Odruch Konrada oznacza zatem, iZ uwaza on swojg sytuacje za row-
noznaczng z pobytem w piekle, skad nie ma nadziei wybawienia. Po-

1 Por. Br. Gubrynowicz, ,,Album Piotra Moszynskiego*, Pamietnik Tow.
Lit. im. A. M., Lwow 1893, r. VI, s. 480—544.

? Dante, poeta wloski“, Pisma wierszem i prozaq, Warszawa 1822, t, I, s. 97.

3 Por. Wi Nehring, Studia literackie, Poznan 1884, s. 239, oraz J. Tretiak,
Mickiewicz w Wilnie i Kownie, j. w., t. II, s. 216.
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twierdzenie wysunietej przez nas tezy miesci sie zreszta w dalszym
ciggu wypowiedzi tragicznego mistrza:

Niechaj 1za straszna, co glazy przecieka,
Nie ginie darmo; zdejme szyszak z glowy,
Tu nie¢haj spadnie, niech mi pali czolo,

Tu niechaj spadnie, jam cierpie¢ gotowy:
Chce znaé zawczasu, co mie w piekle czeka.

y

Dodaé wypada, iz rodzaj meczarni, o ktérej mowa w przytoczo-
nym ustepie (palenie sie potgpiefica w ogniu, powstalym z lez osoby
pokrzywdzonej), wydaje sie¢ kongenialnym przetworzeniem (i rozwi-
nieciem) motywu kary, jaka ponoszg podstepni doradcy w 6smym
jarze 6smego kota ,,Piekia (p. XXVI):

Plomiennym duchy sa odziane strojem,
Kazda sie mara w ogniu wlasnym swedzi’.

Nie zawadzi poza tym nadmieni¢, iz w koncepcji autora ,,Wielki
Mistrz ma mieé lat trzydziesci kilka“, czyli ze znajduje sie on wlasnie
w dantejskiej ,,polowie drogi zywota naszego* .

Jednakze — mimo wykazanego w ten sposéb podobienstwa —
nalezy znowu stwierdzié, iz tre§é , Konrada Wallenroda“ §wiadczy,
ze jego autor w dalszym ciggu nie uznaje dantejskiego systemu kar
po$miertnych, o czym juz byla mowa z okazji II i IV czeéci ,,Dzia-
déw*. Przypomnijmy sobie bowiem nastepujaca wypowiedZ Hal-
bana:

Sami spytajcie niecnych zdrajcow kraju,

Co oni poczng, gdy na tamtym Swiecie,
Wskazani wiecznym ogniom na pozarcie,
Zechcag swych przodkéw wywolywacé z raju,
Jakim jezykiem poproszg o wsparcie?

Nie potrzeba chyba uzasadniaé, ze wedlug Dantego (i w ogdle escha-
tologii chrzeS$cijanskiej) duchy skazane na wieczne potepienie w piekle
nie moga oczekiwaé zadnego ,wsparcia“ od nikogo, nie wylaczajac
nawet §wietych w raju.

1 Przekl. E. Poregbowicza.
? Ob. Dzieta wszystkie A. M., wyd. sejm., Warszawa 1936, t. XIII, s. 319.
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Lata 1828—1829 nie przynosza jakich§ wyrazZniejszych remini-
scencji dantejskich w éwczesnej, na ogét zreszty skapej tworczosci na-
szego poety. Tu i éwdzie tylko przemkna si¢ mimochodem poréw-
nanie lub obraz, przypominajace z daleka $lad lektury ,,Boskiej Ko-
medii¥, przy czym zazwyczaj sa one uzyte raczej w tonie 'zartobli-
wym (np. w zakofczeniu wiersza ,,Na pokéj grecki®, pisanego dla ks.
Z. Wotkonskiej). Co wiecej nawet, z przedmowy Mickiewicza do pe-
tersburskiego wydania poezyj z 1829 r. wynika, Ze stosunek jego do
tworczo$ci Dantego byl wéwcezas w pewnym stopniu niechetny. ,,Re-
torowie szkolarze, — czytamy — od czaséw Danta az do Lamartina,
zawsze byli jednostajni w charakterach i zdaniach, zawsze, czytajac
poetow, z dobrodusznym narzekali westchnieniem, Ze poeci, majacy
talent, nie posiadaja ich nauki“. Opinia powyzsza §wiadczy, zZe na-
szego poete razil u wielkiego Wtocha nadmiar ,,szkolarstwa‘ i ,,nauki*,
tak przeciez znamienny dla najwybitniejszego twércy epoki schola-
stycznej. W sprawie tej zreszta mogla tez odgrywaé pewnga role oko-
liczno$é, iz stosunek Mickiewicza do katolicyzmu byl w owej epoce
zycia poety zdecydowanie krytyczny *.

Opisany stan rzeczy ulegnie radykalnej zmianie na przelomie
1829/30 r., czyli po przybyciu naszego wieszcza do Rzymu. ,,Rzym mie
zagluszyl — wyzna w koncu 1829 r. — i kopula §w. Piotra nakryla
wszystkie pamiatki wloskie...“*. W zwigzku z t3 zmiana pogladéw
i upodoban Mickiewicz przystapi wéwczas z calym zapalem do dluz-
szych studiéw nad historig i literatura wtoska, a nade wszystko — do
lektury autora ,,Boskiej Komedii. ,,Dotad dni cate trawie nad ksigz-
kami, szczeg6lniej nad pisarzami wloskimi i historia rzymska‘ — pisze
z Rzymu do J. Lelewela w d. 6 Iutego 1830 r., wymieniajac sposréd hi-
storykéw Liwiusza, Niebuhra i Gibbona®. ,,Po bezladach podrézy —
uzupeinia w liScie do Fr. Malewskiego z d. 20 listopada 1830 r. — na-
stgpila zawierucha natlokowej lektury, gdzie Dante, winckelmaniSci,
Niebur, dzienniki, kroniki, na stoliku i w glowie mieszajg sie* *. Jakoz
wyrazZny §lad wplywu lektury ,,Boskiej Komedii“ da sie ustali¢ juz
w wierszu ,, Do Marceliny L.empickiej“, pochodzacym wlasnie z te-
goz roku 1830.

1 Por. list Sz. Klustina do Mickiewicza z d. 22 listopada 1831 r. — Ko-
respondencja A. M., Paryz 1876, wyd. 4, t. III, s. 144.

? Dzieta wszystkie, wyd .sejm., j. w., t. XIII, s. 459.

3 Dzieta wszystkie, j. w., s. 467 i n.

4 tamze, s. 511.
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Przypomnijmy sobie bowiem nastepujacy urywek wymienio-
nego utworu:

Wtenczas zlatuje Aniol, twéj obronca,
Czysty i cichy jak $wiatlo miesigca;
Zastone marzen powoli rozdziela,

A troskliwosci peten i wesela,

Z takiém nad tobg schyla sie objeciem,
Jak matka nad swém senném niemowlgciem.
Jezeli promien niesmiertelnéj laski
Zbyt zywo w oczach Aniola ja$nieje

I gdy sie senna zbyt zywo roz$mieje
Aniol lagodnie przygasza swe blaski,
Stula nad senng zastone marzenia

I odlatuje, biorgc twe westchnienia.

Jak widzimy, w urywku tym zawiera si¢ znamienny motyw, polega-
jacy na tym, ze rado§¢ aniola-obroncy musi by¢ przezen w porg ha-
mowana, gdyz zbytnia jej zywo$§é moglaby zaszkodzi¢ istocie Smier-
telnej. Owdz ten sam motyw mozna z latwoscig wskazaé takze w ,,Bo-
skiej Komedii“, a mianowicie w podobnym zachowaniu sie ,,uanielo-
nej* Beatryczy w p. XXI ,Raju*:

Zahamowala swego $Smiechu wodze

I moéwi do mnie: ,JeSli sie zasmieje,

Zginales, jako Semele w pozodze*“...!

Skadingd zresztg ,,macierzynska‘ troskliwo§é aniola nad Marceling
przypomina réwniez podobny stosunek Beatryczy do Dantego, np.
w scenie jego przestrachu na dzwiek okrzyku duchéw w p. XXII
»Raju‘:

Ona, jak matka, gdy pomoc po$piesza

Swojej pobladiej, przeleklej dziecinie

I pieszczotliwym glosem jg pociesza,

Rzekla:

..., W c0 by cie mego usmiechu ponety,

W co by cie Spiewy szczytne obrécily,

Gdy cie krzyk jeden w te wprawia zamety?“?

Nastepnym utworem Mickiewicza, w ktérym mozna stwierdzi¢
podobne §lady wplywu Dantego, jest wiersz ,,Snila sie zima*, napisa-
ny, jak §wiadczy wiasnoreczna notatka autora, d. 23 marca 1832 r.

! Przekl. j. w.
? Przekl. j. w.
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w Dreznie. Z tejze notatki wynika, Ze sens wiersza byl dla samego
poety ,,ciemny“ i ,niezrozumiany*. Mozna sig spodziewaé, iz wy-
krycie zrédla pochodzenia niektérych motywéw, wystepujgcych
w omawianym utworze, przyczyni sie takze poSrednio do wlasciwego
zrozumienia jego istotnie zagadkowej ,,my$li przewodniej*.

Rozpatrzmy najpierw tre§é poczgtkowego ustepu pierwszej cze-
§ci wiersza:

Snila sie zima, ja bieglem w szeregu

Za procesyja pod niebem, po $niegu.

Nie wiem, skad wiemy, ze na brzeg Jordanu
Idziem, i w gorze odglos: ,,Chwata Panu,
Pokéj trzem krolom, ludy! Do Jordanu!“...

Ustep powyzszy, przettumaczony na jezyk prozy, przedstawia naste-
pujacy obraz: poeta zapada w sen, w ktérym widzi siebie i innych lu-
dzi (oczywiScie: duchéw), biegnacych pospiesznie ,,na brzeg Jordanu*,
czyli do Ziemi Obiecanej.

Jest rzecza nader prawdopodobna, iz stanowi on artystyczne
przetworzenie odpowiedniego motywu z p. XVIII | Czy$§éca‘, gdzie
wla$nie mamy podobny bieg duchdéw ludzi, opieszalych za zycia. Isto-
ty te — dla dodania sobie otuchy i wytrwania w gonitwie — rozpa-
mietujg na glos przyklady lenistwa ukaranego, a zwlaszcza przyklad
Zydow, ktorzy, pozostawszy w tyle za Mojzeszem, nie dotarli do przy-
rzeczonej ojczyzny:

Za nami wolat glos: ,,Zginely roje
Ludu, co srodkiem przeszedt morskie waty,
Nim dzieci doszty nad Jordanu zdroje“...!

Nadmieni¢ trzeba, iZ w opisie Dantego poeta, po zniknieciu procesji
duchéw, zapada réwniez w sen. ]

Widzimy zatem, ze sytuacja w obu poréwnywanych obrazach
jest w zasadzie identyczna, z ta tylko rdznicg, iz u Mickiewicza sen
poprzedza opis, a nie nastepuje po nim, jak to dzieje sie u Dantego.
Poza tym w scenie dantejskiej poeta nie bierze udzialu w biegu gnu-
$nych duchéw, podczas gdy w wierszu drezdefiskim rzecz sie ma ina-
czej. Coéz to oznacza?

Nie ulega watpliwos$ci, ze w oméwionym fragmencie utworu
znalazly swe (pod$wiadome) odbicie dwcezesne ciezkie zgryzoty Mic-

! Przekl. j. w.
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kiewicza, spowodowane niewzigciem przezen udzialu w powstaniu
1831 r. Potwierdzenie tego domystu zawiera si¢ zreszta w znanym
liscie do Lelewela z 23 marca 1832 r., a wiec z tegoz samego dnia,
w ktérym poeta przezyl swo6j tajemniczy sen. ,,Bdg — czytamy — nie
pozwolil mi by¢ uczestnikiem jakimkolwiek w tak wielkim i ptodnym
na przyszlo§é dziele. Zyje tylko nadzieja, ze bezczynnie reki na
piersiach w trumnie nie zlozg *. Wynika stad, ze Mickiewicz poczu-
wal sie wowezas do winy ,,bezczynnosci®, ktéra z czasem mial na-
dzieje okupi¢ skwapliwg i wzmozong pracg dla dobra narcdu. Na
razie jednak wyczulone sumienie artysty poszukiwalo doraznej eks-
piacji — w dantejskim obrazie kary, odbywanej przez leniwych na
czwartym tarasie ,,Czy§éca“...

Druga cze$§¢ snu w DreZnie przedstawia zjawienie si¢ Ewy
(Ankwiczéwny) i zachowanie sie poety wobec zjawiska:

Ujrzalem Ewe,
Jaka widzialem na Albanskiéj gorze,
W bialéj sukience i ubrana w roéze;
Motyle wkoto, ona miedzy niemi,
Zdala sie wznosi¢ i nie tykaé ziemi.
Twarz piekna jako przemienienie Panskie,
Wzrok utopita w jezioro Albanskie,
Ciekawie patrzy, nie ruszy powieki,
Jakby w téj gtebi modréj i dalekiéj
Odbite swoje oblicze widziata
I przed jeziorem réze poprawiatla.
Chcialem przywita¢, lecz sity nie miatem.
Z gwaltownéj checi mowi¢ — oniemiatem...

W dalszym ciggu Ewa spoglada na poete ,,okiem niewesotem*, po
czym oSwiadcza, ze wprawdzie rodzice pragna ja swata¢ z innym,
lecz ona (podobnie jak Aldona z ,,Konrada Wallenroda“) chce ,,daleko
lata¢®, tzn. niedwuznacznie opowiada sie¢ za nim; réwnocze$nie jed-
nak zjawisko wyraza i spelnia plan udania sie (jako jaskétka) w oko-
lice Niemna, a nadto ,,w lasy* i ,,jeziora“, aby tam rozpytaé sie przy-
jaciél tudziez drzew i ziélek leSnych o przeszto§é ukochanego:

One o tobie dziwne rzeczy wiedza,
Wszystko, gdzies chodzil, co robit, powiedzg.

1 Dziela wszystkie, wyd. M. Reitera, Lwéw b. r., t. XI, s. 70.

23 Pamietnik Literacki XXXVIII
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Poeta jest wyraznie przestraszony owg podr6za w lasy:

Zlagklem sie tylko, ze chce na doliny
IS¢ pytaé o mnie drzewa i krzewiny.

I przypomnialem nagle wszystkie biedy
Chwile pustoty, szalenstwa zapedy,

I czutem serce tak mocno rozdarte,
Tak jéj i szczeScia i nieba niewartel...

Jakoz Ewa powraca za chwile, prowadzac licznych §wiadkéw prze-
winien swego ukochanego. W zakonczeniu wiersza poeta budzi sie
zaplakany.

Kto z uwagg wczyta sie w istotny sens streszczonego fragmentu
utworu, ten z latwoScig dostrzeze, iz Ewa, zjawiajaca sie przed poets,
przypomina — mutatis mutandis — podobne zjawienie sig Beatryczy
przed Dantem w p. XXX i n. ,,Czy$éca*. Bo postuchajmy:

Podobnie tutaj w kwiatowym obtoku,
Ktérym okryly Wéz anielskie dionie,
Sypiac dokola i z gory i z boku,

Z wiencem oliwnym na bialej zastonie
Stata Niewiasta w plaszczu barwy ziela,
Pod ktorym szata, jak zar zywy, plonie.

Stesknit sie duch méj, ze od lat tak wiela
Cudem jej wdziekow nie byl czarowany:
Cudem, co wabi i co onie§miela *.

Powitanie Beatryczy z ukochanym jest niewesole: wypomina mu ona,
jak wiemy, wszystkie jego bledy i przewinienia, a w szczegélno$ci
ploche milostki, ktérych sie dopuscil po jej $mierci. Dante, placzac,
uznaje swa wine, po czym pada w omdleniu. Przypomnieé nalezy,
iz w I pieéni ,,Piekla‘* obledne koleje zycia poety, o ktérych wspomina
Beatrycze, nazwane sa wrecz ,,ciemnym lasem‘ (,,selva oscura‘), a na-
wet puszezg pustynna (,,selva selvaggia“).

Wykazawszy w ten sposéb podobienstwo literackie obu obrazéw
i sytuacyj, wypada jeszcze w paru stowach zwrécié uwage na przy-
puszczalne pobudki natury psychologicznej, ktére wplynely na po-
wstanie drugiej czeSci rozpatrywanego utworu Mickiewicza. Mozna
sie domys§lié, ze chodzi tu o 6wczesne udreki poety, wywolane ,,wplg-

1 Przekl. j. w. ~
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taniem sie“ jego w klopotliwy romans z Konstancjg L.ubienska, ktéry
m. in. zatrzymal go w Wielkopolsce, udaremniajgc tym samym wyko-
nanie zamiaru przedarcia sie na teren powstania. Dowdd na potwier-
dzenie tego domystu mamy znowu w korespondencji poety z tego
okresu. ,,Caly rok od wyjazdu z Wloch—pisze w d. 28 marca 1832 r.—
byl tak okropny, Ze boje sig¢ my$le¢ o nim, jak o chorobie, albo o ztym
uczynku‘...! ,,Po przejSciach strasznych zeszlego roku, — dodaje
w d. 16 kwietnia 1832 r. — po zyciu zwierzecym albo raczej ro§linnym
w lasach poznanskich, zaczynam czué, myS$leé¢, zyé. Muza po diugiej
nieobecno$ci nawiedza mnie, aby mnie pocieszy¢“®. Istotnie, dzieki
goraczkowej pracy nad swoim ,,poematem Swietym‘ Mickiewicz od-
zyska z czasem zachwiang dotad réwnowage duchowsg. Niestety jed-
nak, poczucie winy, spelnionej ,,w lasach poznanskich*, polaczone za-
pewne z obawg skandalu ze strony nieobliczalnej p. Konstancji, spo-
wodowalo, ze Adam nasz postanowil ostatecznie zrezygnowaé ze sta-
ran o reke Ewy. Odbicie tych standéw duszy znajdujemy wlasnie
w omoéwionej wizji sennej naszego tworcy, powstalej niewatpliwie pod
wplywem niedawnej lektury ,,Boskiej Komedii“. Stwierdzajac te oko-
liczno$§é, nie podobna przy okazji powstrzymaé sie od wypowiedzenia
znanego okrzyku Dantego:

O ty, sumienie zacne, trwozne biedu,
Najlzejsza wing kazace sie chtostac!...’

* *

Przechodzgc do III cz. ,,Dziadéw‘, napisanej w ciagu kwietnia
i maja 1832 r., wypada przede wszystkim podnie§é, ze niektére mo-
tywy dantejskie w tym dziele zostaly juz przed tym zarejestrowane
w odpowiednich badaniach naukowych. Tak wiec E. Krzyszkowski
po raz pierwszy ubocznie wskazal, ze znane proroctwo ks. Piotra, do-
tyczace przyszlego ,,wskrzesiciela narodu“, przypomina wieszczbe, za-
wartg w p. XXXIII ,,Czy$§éca* . Spostrzezenie powyzsze — stuszne
w zasadzie — wymaga wlaSciwego rozwiniecia i uzupetnienia. W tym
celu uprzytomnijmy sobie przede wszystkim tre§¢é wspomnianej
wieszczby dantejskiej. Ma ona brzmienie nastepujace:

Dzieta wszystkie, j.w., s. 74.

tamze, s. 76.

Czysciec 111, przekl. j. w.

Ob. Czterdziesct i cztery, Czerniowce 1888, s. 40

I T T
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To wam oznajmiam, co ogladam duchem:

Oto sie w gwiazdach lepsza dola $wieci,
Niepowstrzymana przeciwienstw tancuchem,
Gdyod Pieciuset pieci i dziesieci
Na Smier¢ zdlawiona bedzie Rozbojnica

I Olbrzym, co z nig w spro$nej grzeszy! checi?

Jak wiadomo, w sprawie tej ustalilo si¢ wéréd dantologéw prze-
konanie, ze chodzi tu o kryptogram DXV lub DVX, co ma oznacza¢:
Domini Xristi Vicarius (namiestnik Chrystusa Pana) lub — z pewnym
nacigganiem — Dux (wdédz). Kim jednak ostatecznie ma by¢é 6w na-
miestnik czy wédz, na to nie ma dotad zgody w nauce. Tymczasem
od nalezytego rozwigzania tego zagadnienia zalezy odpowiedz na py-
tanie, czy wieszezba Dantego ma jakikolwiek zwigzek z proroctwem
ks. Piotra o ,,namiestniku na ziemskim padole*, noszgcym enigmatycz-
ne miano ,,czterdzie§ci i cztery*. Dlatego tez musimy, niestety, podja¢
niewdzieczna prébe wyjasnienia ,,zagadki dantejskiej.

Chcac postawié sprawe na odpowiednim gruncie naukowym,
trzeba przede wszystkim zaczaé od odtworzenia sobie osobowoS$ci du-
chowej samego twoércy ,Boskiej Komedii“. JesteSmy zreszta w tym
szcze$§liwym polozeniu, Ze mozemy sie co do tego oprzeé na wnikliwe]
charakterystyce Dantego, skre§lonej mistrzowskim piérem G. Papi-

ni’ego. ,Kto, czytajac jego dzieta, — powiada znakomity pisarz, —
zdola wniknaé w dusze twdrcy, nie gubiac sie jednoczeSnie wsréd
szczeg6léw, — ten zrozumie, ze Dante przemawia jakby w imieniu

wladzy, wyzszej nad ksiazat i kler. Alighieri wydaje sie nieraz bez-
bronnym prorokiem i krélem bez krélestwa, lecz jednocze$nie cata
jego postawa w wyrocznych dniach historii tego czasu i w najwznio-
$lejszych godzinach wedréwki na odkrycie Boga podobna jest do po-
stawy wladcy, natchnionego z géry, wiadcy, ktéry czuje, ze stoi ponad
krélami i papiezami. Sprawia wrazenie nieznanego pretendenta, nie-
uznanego jeszcze, lecz niemniej legalnego pana §wiata. Wydaje sie,
ze jego tajemnym zyczeniem bylo staé sie prawg reka i doradcg Impe-
ratora ziemi, sta¢ sie heroldem i przedstawicielem Boga na niebie.
Jednym slowem: Vice-Imperatorem i Vice-Bogiem... Gdy Alighieri °
w slynnym wierszu ,,Czyséca* kaze Wirgiliuszowi, aby mu ,,udzielil
mitry i korony*, umyst jego wybiera dwa insygnia najwyzszej wla-
dzy, o ktérych w tajemnicy marzyt od dawna: korone cesarza i mitre
papieza*®

! Przekl. j. w.

? Zywy Dante, j. w., s. 161 i n. oraz 165.
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Co prawda, Papini nie wycigga nalezytej konkluzji ze swoich
wywodéw i nie daje zadowalajacej odpowiedzi na pytanie: Kt6z ten
maz? W tych warunkach musimy wykona¢ za niego te prace, biorac
za podstawe stwierdzong przezen znamienng ceche charakteru Dan-
tego — am b i ¢ j € — oraz nawigzujac to spostrzezenie do najnow-
szych osiggnie¢ tzw. psychologii indywidualnej (A. Adler i jego szko-
1a), uznajgcej wlasnie ambicje za najistotniejszy czynnik duszy jed-
nostki. ,,Rosngca ambicja — stwierdza Adler — nie zna ostatecz-
nych granic. Ciekawa rzecz, jak... rozgoraczkowane ambicjg Zycie
duchowe czlowieka moze doj$§¢ az do rojeno boskiej wszech-
mocy. Nie trzeba daleko szuka¢, tatwo bowiem spotkaé czlowieka,
w najskrajniejszych przypadkach tego rodzaju, ktéry tak si¢ zachowu-
je, jak gdyby sam byt Bogiem lub Jego namiestnikiem, albo tez ma
takie zyczenia i cele, ktérych spelnienie wymagatoby co najmniej, zeby
sam byl Bogiem. To zjawisko,tfo dgZenie do upodobnie-
nia sie do Boga, jestskrajnym punktem istniejacej u takich
ludzi sklonno$ci do przekroczenia granic wlasnej osobowos$ci®’.
W $Swietle tych ustalehh poruszona wyzej ,,zagadka dantejska‘ rozwig-
zuje sie nader latwo, w sposéb zreszta od dawna przeczuwany w nau-
ce (R. della Torre). ,,Pieéset pietnascie, DXV — to Dante Xristi Vi-
carius (Dante namiestnik Chrystusa), na dwéch stojacy koronach: ce-
sarskiej i papieskiej!

To samo dotyczy laczacej sie z tym zagadnieniem sprawy ubé-
stwienia przez Dantego Beatryczy: kto bowiem uwaza sie za pierwsza
osobe po Bogu, ten z koniecznoS$cig psychologiczng m u si uznawaé
ukochang przez siebie kobiete — za pierwsza osobe po Matce Boskiej
(i vice versa)...

Przechodzac z kolei do zagadnienia, co oznacza mickiewiczow-
ski kryptogram ,,czterdziesci i cztery“, wypada przede wszystkim
przypomnie¢, iz dawno juz usilowano dowie§é, ze sam poeta uwazat
sie za meza, predestynowanego do odegrania roli wskrzesiciela naro-
du®. Skadingd nowsze dociekania charakterologiczne nad osobowo-
Scig Mickiewicza wskazuja w jego psychice wybitng tendencje do
przezywania popedéw wladczych (ambicyjnych), dajgeg sie stwier-

1 Znajomos$é cztowieka, przeki. J. Buchholtzowej-Bukolskiej, £.6dz 1948,
s. 202.

2 Ob. St. Ptaszynski, Ma2 czterdziesSci i cztery, wskrzesiciel narodu, Po-
znan 1895.
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dzié nawet w najrychlejszych latach jego zycia’. Na tej podstawie
wolno przypuszczaé, ze poeta nasz w chwili pisania III cz. ,,Dziadéw*
mbgt sie uwazaé za monade wspolistng z Bogiem, a w kazdym razie
za osobisto$é, stojaca hierarchicznie nader blisko Boga. Aby sie o tym
przekona¢, wystarczy przypomnieé¢ choéby nastepujaca znamienng
wypowiedz Konrada, bedacego w danym przypadku niewgtpliwym
alter ego autora:

Ja czuje niesmiertelno$é¢, nieSmiertelnosé tworze,
Cé6z Ty wiekszego moglte$ zrobi¢ — Bozel...

Jam sie tworcg urodzit!

Stamtad przyszly sity moje,

Skad do Ciebie przyszty Twoje,

Bo$ i Ty po nie nie chodzit...

Bo jestem nieSmiertelny! — i w stworzenia kole
Sa inni nieSmiertelni; wyzszych nie spotkalem;
Najwyzszy na niebidsach! — Ciebie tu szukalem
Ja, najwyzszy z czujacych na ziemnym padole.

Widzisz, zem pierwszy z ludzi i z aniolow tlumu...
Wart, zeby$ ze mng wiladza dzielil sie na poty...

Niezaleznie jednak od powyzszych argumentéw natury deduk-
cyjnej, istnieje nadto autentyczne §wiadectwo, oparte na osobistych
wynurzeniach Mickiewicza, ktére posiada rozstrzygajace znaczenie
dla interesujacej nas sprawy. ,KreSlgc obraz proroczy tego meza,
Zbawcy Polski, — notuje S. Goszczynski okolo 1839 r. — zdawato mu
sig, ze tym mezem on bedzie. Nie plynelo to z zarozumialo$ci, bo
czul caty ogrom ofiary, lezgcy na tym czlowieku — , trudzie trudéw...
Podobnie polozyt liczbe 44, nie wiedzac, dlaczego te liczbe, a nie inng
potozyl; polozyl ja, bo mu sama nastreczyla sie w chwili natchnienia,
gdzie nie bylo miejsca dla zadnego rozumowania“®. Co wiecej: ba-
dania nad mistyka (i kabalistyka) liczb nie tylko potwierdzily praw-
dziwo§¢ wyznania poety, ale pozwolily wyjasni¢, dlaczego ta wlasnie,
a nie inna liczba ,nastreczyla sie* mu w chwili kre§lenia postaci przy-
szlego wskrzesiciela narodu. Obecnie wiemy, Ze liczba ,,44‘ jest
kryptonimem wyrazu ,,Adam“®’. W ten sposéb ,,zagadka mickiewi-

1 Por. Z. Sitnicki, ,,Sylwetka duchowa mlodego Adama Mickiewicza“, dwu-
tygodnik Warszawa 1947, nr 13.

? Dziela wszystkie, wyd. sejm., Warszawa 1933, t. XVI, s. 169.

3 Por. J. Kleiner, ,,Proroctwo ksiedza Piotra“, Studia z zakresu literatury
i filozofii, Warszawa 1925, s. 83 i n. )
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czowska“ rozwigzuje sie podobnie, jak ,,zagadka dantejska“. ,,Czter-
dzieSci i cztery“ — to Adam Mickiewicz, bezbronny prorok i krél bez
krélestwa, nie tylko natchniony wladca Polski, Litwy i Rusi, ale nawet
nieuznany jeszcze, lecz niemniej legalny ,namiestnik wolno$ci na
ziemi widomy*‘!

Z wywoddéw powyzszych wynika, ze poeta nasz byt pierwszym
»,dantologiem®, ktéry rozwiklal tajemnice liczby ,,515 z p. XXXIII
,Czy§éca“ 1 zuzytkowatl jg dla swoich celow w sposéb niezwykle po-
mystowy i oryginalny.

Na kilka dalszych §ladéw wplywu Dantego w rozpatrywanym
dziele Mickiewicza zwrécit uwage prof. I. Chrzanowski w pracy swej
pt. ,,Podobienstwa i pokrewienstwa pomiedzy ,Dziadéw czeScig trze-
cig“ a ,,Boska Komedig“*; praca ta wymaga réwniez pewnych omé-
wien i uzupelnien z naszej strony.

Tak wiec stusznie prof. Chrzanowski wskazuje (ogélnikowo) na
podobienstwo ,,stylowe* pomiedzy III cz. ,,Dziadéw* a ,,Boskag Kome-
dig“, polegajgce na postugiwaniu sie przez obu twércéw formag wizji.
Istotnie, wizji takich mamy w ,,Dziadach* drezdeniskich kilka: wizja
Konrada w Matej Improwizacji, wizja Ewy w sc. 4-ej, wizja ks. Piotra
w sc. 5-ej, wizja Senatora w sc. 6-ej i wizja Kobiety (Maryli) w sc.
9-ej. Rozejrzyjmy sie za dantejskimi odpowiednikami wymienio-
nych obrazéw.

Wizje w Matej Improwizacji poprzedza znamienny opis stanu
ekstazy Konrada:

Jak dziwne oczy: blyszczy ogien pod powieka,
A oko nic nie méwi i o nic nie pyta;
Duszy teraz w nich niéma...

Owoéz w zwigzku z powyzszym nasuwa si¢ na mys$l identyczny pra-
wie opis wygladu Dantego w czasie jego stynnej ,,wizji ekstatycznej*
z p. XV ,CzySéca”, streszczony w nastepujacej wzmiance §wiadka
zdarzenia, Wirgiliusza:

Oto uszedie$ wiecej niz pét mili
Z wzrokiem zamglonym, w nog nier6wnowadze,
Jak czlowiek, co go sen lub wino zmyli?2

! Wéréd zagadnien, ksigzek i ludzi, 1922, s. 298 i n.
* Przekl. E. Porebowicza.
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Przypomnijmy sobie z kolei tre§¢ samej wizji Konradowej:

Coz to? Jaki ptak powstal i roztacza pidra,

Zastania wszystkich, okiem mie wyzywa?

Skrzydla ma czarne jak burzliwa chmura,

A szerokie i dlugie na ksztalt teczy luku,
I niebo cate zakrywa —

To kruk olbrzymi!

Skad pochodzi ten obraz? -

Jest rzeczg wielce prawdopodobna, iz pierwowzor jego zawiera
sie w podobnej wizji Dantego z p. IX ,,CzySéca‘ (przezywanej, co
prawda, we $nie):

U lazurowych zwieszony namiotéw
Ukazat mi sie O r z el zlotopiéry,
Caly rozpiety, do runiecia gotow *.

Réznica w obu obrazach sprowadza sie gtéwnie do tego, ze u na-
szego poety wystepuje Kruk, podczas gdy u poety wloskiego mamy
do czynienia z Orlem. Tego rodzaju przetworzenie motywu tlumaczy
sie bodaj ta okoIicznoécia, ze u Dantego Orzel jest wrézbg Lucji, czyli
symbolu 1aski, gdy tymczasem u Mickiewicza Kruk spelnia zapewne
role ,,obrzydliej larwy piekielnej*, o ktérej mowa w Prologu, czyli
symbolizuje grzech pychy Konrada ®.

Nastepna wizja polega na tym, ze §pigca Ewa (Ankwiczéwna)
widzi obwijajacy ja wkoto zywy ,,wianek* réz, lilii i innych kwiatéw,
przypominajgcych ro§linno§é wizji dantejskiej. Istotnie, z wypowie-
dzi Chéru anioléw, poprzedzajgcej widzenie, dowiadujemy sie, ze
kwiaty te — to aniotowie, ktérzy przybrali na siebie te niezwykla
postaé, aby rozweseli¢ sen Ewy. Jakie jest Zrédlo tego motywu?

Latwo sie mozna domys$lié¢, iZ mieSci sie ono w obrazie kwiet-
nych ,,girland*“ dusz blogostawionych, tanczacych w , Raju‘ wokolo
Beatryczy (i Dantego). Wzér takiego widowiska mamy np. w p. XII:

Tak wigc naokdl nas wieczyste roze
W girlandzie toczg swoje korowody,
Zewnetrzna $redniej wtérujac w tym chorze.

1 Przekl. j. w.
? Por. J. Kleiner, ,,Z zagadnien walki miedzy zlem a dobrem w Dziadéw

cz. IT1%, Pamietnik Warszawski 1990, listopad, s. 25 i n.
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Skadinad tez w p. XXI:

Swiatla wyiskrzone w gorze
Schodzily krazgc i przez szybkie ruchy
W coraz jasniejsze zmienialy sie rozel.

Przekonywamy sie tedy, ze poeta nasz, skltadajgc w III cz. ,Dzia-
déw* ostatni, pozegnalny hold swej ukochanej, ozdobil jej posta¢ ry-
sami, zaczerpnietymi, jak poprzednio, z wzoru ,,uanielonej* Beatryczy
z ,,Boskiej Komedii‘ Dantego...

Widzenie ks. Piotra nosi znowu charakter typowej wizji eksta-.
tycznej, przezywanej na jawie. W widzeniu tym zresztg da sie wy-
odrebni¢ dwie konkretne wizje szczegdlne: wizje Meza opatrzno$cio-
wego, noszgcego miano ,czterdzieSci i cztery oraz wizje meki
Narodu polskiego, przypominajgcg obraz meki Chrystusa na krzyzu.
O genezie pierwszej z tych wizji byla mowa wyzej. Co si¢ natomiast
tyczy drugiej wizji, to godzi sig¢ zaznaczyé¢, Ze juz prof. E. Porgbowicz
wskazal ubocznie (w komentarzu do swego znakomitego przekiadu)
wyrazny odpowiednik tego obrazu w p. XX ,,Czy$éca“, zawarty w na-
stepujacym opisie udreczen, zadawanych wzigtemu do niewoli papie-
zowi Bonifacemu VIII:

Na ulge hanby, ktéra nas potyka,
Widze w Alagna wschodzaca lilija
I chrystowego wiezy namiestnika.

Widze, powtérnie szydem go okryja,
Podadzg z z6tci i octu napoje,
Miedzy zywymi lotrami zabijg.

Widze, jak nowy Pitat chuci swoje
Niesyte zwraca na nowe bezprawie
I chciwo$é wnosi w Swiecone podwoje.

Doda¢ wypada, iz analogia jest tutaj tym bardziej uderzajaca, ze Pi-
latem u Dantego jest takze Gal, a mianowicie krél francuski Filip
Piekny.

Widzenie Senatora jest z kolei wizja senng, przezywang w duszy
niepoprawnego grzesznika. Zwro6cié przy tym nalezy uwage na oko-
liczno$é¢, iz sen Nowosilcowa jest poprzedzony humorystyczng narada
trzech diabiéw nad programem i rezyserig majacej sie za chwile ro-

1 Przekl. j. w.
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zegra¢ wizji. Mimo jednak oparcia tre$ci widzenia na 6wczesnych
realnych stosunkach na dworze carskim, przyzna¢ trzeba, ze zar6wno
owa narada jak i sama wizja sg utrzymane w duchu dantejskim, przy-
pominajgc na ogél — groteskowa igraszke piekielna, urzadzang przez
czartéw nad duszami oszustéw i sprzedajnych dworakéw w p. XXI
i XXII ,,Piekta“.

Ostatnim widzeniem w III cz. ,,Dziadéw*, obserwowanym przez
Kobiete (i Gus$larza) tuz po zakonczeniu ,nocy dziadéw*, jest wizja
Konrada, uwozonego wraz z innymi filomatami na péinoc. Tres§é¢ wizji
stanowi niewatpliwie odbicie mlodzienczych przezyé osobistych Ada-
ma i Maryli. W kazdym razie jest faktem, ze Mickiewicz nadal swe-
mu pomystowi forme ,,wizji ekstatycznej“, zaczerpnieta przezen za-
pewne réwniez z p. XV ,,Czys§éca“. :

Stusznie takze wskazuje dalej prof. Chrzanowski na stosowang
w utworze naszego poety iScie dantejska metode transpozycji wrazen
zmystowych, czyli na swoisty sposéb lgczenia i zastepowania wyobra-
zen z dziedziny jednego zmystu przez wyobraZenia z innej dziedziny.
Autor ma na wzgledzie m. in. nastepujacy urywek wypowiedzi Kon-
rada z Wielkiej Improwizacji.

...Milijon tonéw ptynie: w tonéw milijonie

Kazdy ton ja dobylem, wiem o kazdym tonie;
Zgadzam je, dziele i tacze,

I w tecze i w akordy i we strofy placze,

Rozléwam je we dzwiekach i blyskawic wstegach.

Ot6z w zwigzku z wymieniong metoda i cytata warto przypomnieé,
Ze podobne spostrzezenie w odniesieniu do Dantego zrobil juz dawno
znany nam D. B. Tomaszewski. ,,Czarodziejskie slowa, — powiada
on —Kktére ten wielki poeta z ust swych wypuszeza, sg pryzmg Swia-
ta; wszystkie cuda sie w nim odbijaja, dziela sie i znowu sie lacza,
dzwieki glosu nasladuja kolory, kolory sie przeksztatcajg w harmo-
nig“.." Nie podobna oprze¢ si¢ wrazeniu, iz przytoczona wypowiedz
Konrada jest jak gdyby — parafraza tej opinii Tomaszewskiego!
Trafne jest réwniez nastepne spostrzezenie prof. Chrzanowskie-
go, ze ,zle duchy, rzucajace sie na omdlatego Konrada, oraz zty duch,
ktéry opetal jego dusze, przypominajg nieco -— przez swojg jowialna
rubaszno$¢ — ruchliwych diabléw rogatych w piesni XXI ,Pie-
kla“... Spostrzezenie to jednak wymaga pewnego uzupelnienia, gdyz

i ,,Dante, poeta wtoski“, j. w., s. 95.
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bitka diabelska w koncu sc. 2 ,,Dziadéw‘ przypomina takZe podobng
bitke z p. XXII, a walka o dusze¢ Konrada pomigdzy ks. Piotrem
a diablem ze sc. 3-ej poematu — analogiczng utarczke miedzy Sw.
Franciszkiem a czarnym cherubem o dusze Gwidona z Montefeltro
w p. XXVII , Piekta‘“ (z ta réznica, ze tutaj wygrywa szatan). Podob-
nie tez zapowiedziane w sc. 6 smaganie duszy Senatora przez diabiéw
zwraca haszg mys$l ku p. XVIII ,Piekla”, gdzie w takiz spos6b trakto-
wane sg dusze rajfuréw.

Pozostale spostrzezenia prof. Chrzanowskiego nie nastreczajg
powazniejszych uwag. Mamy tu zwlaszcza na myS$li wykazang prze-
zen analogie pomiedzy rola matki i aniola-stréza w zyciu Gustawa
w Prologu a takgz rolg Beatryczy w zyciu Dantego w ,,Boskiej Ko-
medii“. To samo wreszcie dotyczy ustalenia, ze katusza dra Bécu,
opisana w sc. 9-ej dziela Mickiewicza, znajduje sw6j odpowiednik

-w p. XXV, a katusza Bajkowa z tejze sceny — w p. XIII ,,Piekla“.

Na zakonczenie rozwazan nad III cz. ,Dziadéw* zatrzymamy
sie jeszeze na chwile nad paroma motywami, ktérych zrédlo literac-
kie nie zostalo dotagd ustalone w odpowiednich badaniach nauko-
wych.

Pierwszy z tych motywoéw, wystepujacy w zakonczeniu omawia-
nej juz wyzej sc. 6-ej poematu, polega na porywaniu przez szatanéw
duszy zyjacego grzesznika do piekla, aby tam poddaé jg czasowym ka-
tuszom. Uprzytomnijmy sobie zresztg dokladniej odpowiednia wypo-
wiedz diabléw:

Teraz dusze ze zmystow wydrzem, jak z okucia
Psa zlego. Lecz niecalkiem, nalozym kaganiec:
Na wpot zostawim w ciele, by nie tracit czucia;
Drugg polowe wleczmy az na §wiata kraniec,
Gdzie sie doczesno$¢ konczy, a wieczno$¢ zaczyna,
Gdzie z sumnieniem graniczy piekielna kraina;

I zle psisko uwigzem tam, na pograniczu:

Tam pracuj, reko moja, tam swistaj, mdj biczu.
Nim trzeci kur zapieje, musim z tej meczarni
Wrécié zmordowanego, skalanego ducha;

Znowu przyku¢ do zmystéw, jako do lancucha,

I znowu w ciele zamknag¢, jako w brudnéj psiarni.

Skad sie bierze ten niesamowity motyw?
Nie ulega watpliwoéci, ze pierwowzdr jego znajduje sie w p.
XXXIIT ,,Piekla“, gdzie wlasnie, w kregu dziewigtym, w tzw. Ptolo-
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mei, przebywaja stracone do piekla dusze ludzi zyjacych (brat Albe-
rigo i Branca d’Oria), podczas gdy w ciatach ich gospodarza czarci.

Bo Ptolomeja tej taski uzywa,
Ze czasem ludzka dusza tutaj spada,
Nim jej dokona Atropos przedziwa*.

Réznica w szczegélach miedzy obu pomystami polega wylacznie na
tym, ze u Mickiewicza diabli wywlécza tylko polowe duszy grzesznika
i ze codziennie wraca ona z powrotem do ciala.

Alisci w III cz. ,,Dziadéw* spotykamy réwniez inng odmiane te-
go samego motywu, wystepujaca zreszta w postaci kongenialnie od-
podobnionej przez zastosowanie tzw. metody odwrécenia (retrowersji).
Mamy tu na mysll przede wszystkim zabieg, dokonany przez aniotéw
nad ks. Piotrem w koncu sc. 5-ej dziela:

Usngl. — Wyjmijmy z ciata dusze, jak dziecineg

Senng z kolebki ztotej, i zmystéw sukienke

Lekko zwleczmy; ubierzmy w $wiatlo jak w jutrzenke,
I leémy. Jasng dusze nieSmy w niebo trzecie,

djcu naszemu zitozy¢ na kolanach, dziecie:

Niech uswieci sennego ojcowska pieszczota;

A przed ranng modlitwg dusze wrécim zyciu,

1 znowu w czystych zmysiéw otulim powiciu,

I znowu zlozym w cialo, jak w kolebke zlotg.

Skadinad zresztg przetworzony w ten sposéb motyw dantejski, uzyty
tym razem w odniesieniu do Konrada, mozna takze wskazaé w Pro-

logu rozpatrywanego utworu:

Gdy cie noc ukolysala...

Bratem dusze twa za reke,

Wiodlem w kraj, gdzie wieczno$é swieci...
Jam ci przyszle szczescie glosil,

Na mych rekach w niebo nosit...

Drugi motyw dotyczy lotu Konrada na gwiazdy. Pierwszg
wzmianke o tego rodzaju podrézy znajdujemy w nastepujacej wypo-
wiedzi Jézefa (Kowalewskiego), wygloszonej na chwile przed Mala
Improwizacja:

Bracia! Duch jego uszed? i biadzi daleko,
Jeszcze nie wrocit: moze przyszios¢ w gwiazdach czyta,

Moze sie tam z duchami znajomemi wita,
1 one mu powiedza, czego z gwiazd docieka.

1 Przekl. E. Porebowicza.
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Wynika stad, ze lotu gwiezdnego dokonywa wlaSciwie dusza Konra-
da, wyzwolona czasowo z ciala przez ekstaze; celem lotu jest
w szczegblno§ci uzyskanie od duchéw niebieskich przepowiedni co do
przyszlych wypadkéw na ziemi. Otéz ten sam pomyst mozna z la-
twoécig wskaza¢ w ,,Boskiej Komedii* Dantego, a mianowicie w na-
stepujgcej znamiennej tercynie z p. I ,,Raju‘:

Czy tam byl w ciele, czyli duch dobyty
Z powlok sam biezal, — ty wiesz, niebem wlodne
Kochanie, swiattem rwace mie w biekity .

Dodaé nalezy, iz celem wzniesienia sie Dantego na gwiazdy byto m. in.
réwniez pozgdanie wiedzy rzeczy przyszlych, ktérg mial on tam uzy-
skaé z rozméw, przeprowadzanych ze znanymi duchami blogostawio-
nych i §wietych.

Opis samego lotu Konrada mie$ci sie przede wszystkim w Malej
Improwizacji:

Wznosze¢ sie, lece, tam, na szczyt opoki!
Juz nad plemieniem czlowieczem,
Miedzy proroki.
Stad ja przysztosci brudne obloki
Rozcinam moja Zrenica, jak mieczem;
Rekami, jak wichrami, mgly jéj rozdziéram —
Juz widno — jasno. — Z goéry na ludy spoziéram...

Podobnie rzecz sie ma u Dantego, kt6ry takze, wznoszac sie z gwiazdy
na gwiazde, spoziera niekiedy w dél na przebyta droge, aby nako-
niec, po dotarciu do 6smej sfery gwiezdnej, streSci¢ swe wrazenia
w nastepujacej wspanialej uwadze retrospektywnej:

Zaczem sfer siedem oczy me ogarng
I glob, tak nikly w swojej ziemskiej zjawie,
Zem $miechem cisnal w jego bryle marng?,

To samo wreszcie odnosi sie do okresu nadziemskiej podrézy
obu twdércéw. Jak wiadomo, metg lotu Dantego jest Empireum, sie-
dziba Boga, lezgce ponad niebem gwiazdzistym i krysztalowym. Nie

1 Przekl. j. w.
? Raj XXII, przekl. j. w.
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potrzeba chyba blizej uzasadniaé¢, ze do tegoz miejsca prowadzi réw-
niez szlak wedréwki Konradowej w Wielkiej Improwizacji:

Wylece z planet i gwiazd kolowrotu,
Tam dojde, gdzie graniczg stworca i natura.

Na podstawie catoksztaltu rozwazan nad III cz. ,,Dziadé6w* ma-
my prawo wysung¢ teze, iz ,,Boska Komedia* wywarla nader doniosty
wplyw na powstanie utworu, z ktérego poeta nasz pragnal uczynié
»jedyne dzielo warte czytania‘“*

* *

*

Mniej lub wiecej wyrazne §lady wplywu geniuszu Dantego spo-
tykamy takze w dalszych utworach Mickiewicza, pochodzacych
z okresu po napisaniu ,,Dziadéw‘‘ drezdenskich.

Tak wiec , Ksiegi Narodu i Pielgrzymstwa“, powstate w Paryzu
jesienig 1832 r., przypominajg nieco — zaréwno swg formg uroczy-
stej odezwy, utrzymanej w stylu biblijnym, jak i swa trescig, pelna
gromoéw i inwektyw przeciw krélom i rzgdom 6wezesnych poteg euro-
pejskich, — analogiczne cechy niektérych ,,Listéw* Alighieriego, od-
nalezionych wta$nie czeSciowo w 1827 r., a wiec stanowigcych w owym
czasie pewnego rodzaju sensacje literackg *. Mamy tu przede wszyst-
kim na mys$li stynny list Dantego ,,do ksiazat i ludéw Italii*, pisany
réwniez w stylu biblijnym i wieszczacy nadej$cie nowej epoki w dzie-
jach. Nadmienié przy tym wypada, iz ,,Boska Komedia“ zawiera
w sobie takze liczne przyklady podobnych jak , Ksiegi*“ groméw i in-
wektyw, kierowanych pod adresem 6wczesnych panstw i wladcow,
a zwlaszcza Francji i jej kréla, Filipa Pieknego. Jest tedy rzecza cal-
kiem prawdopodobna, iz poeta nasz mégt czerpaé pobudke do napi-
sania swego niezwyklego oredzia m. in. réwniez z odpowiednich
wystapiei publicystycznych i poetyckich wielkiego ,pielgrzyma‘
wloskiego.

-—

! Por. Dzieta wszystkie, wyd. M. Reitera, j. w., s. 133.
? Ob. Dantis Alighieri Epistolae quae exstant, cum notis Caroli de Witte,
Padwa 1827.
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Nastepnym utworem, podlegajagcym rozwazeniu pod wzgledem
zalezno$ci od dziela Dantego, jest ,,Pan Tadeusz‘, w ktérego ksiggach
dostrzec mozna niejedng analogie z pomystami i obrazami ,,Boskiej
Komedii“.

Za niewatpliwg reminiscencje dantejska mozna uznaé w poe-
macie Mickiewicza szczeg6ly w plastycznym opisie poloneza, nastepu-
jacym bezposrednio po ,koncercie. Przypomnijmy sobie bowiem
choéby ponizszy fragment wspomnianego opisu:

I szly pary po parach hucznie i wesoto,
Rozkrecalo sie, znowu skrecalo sie koto,

Jak waz olbrzymi, w tysigc lamiacy sie zwojow;
Mieni sie centkowata, rézna barwa strojow...

Jakiez jest konkretne Zrédlo ;cego obrazu?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, wystarczy zwrécié uwage na
peing niezmaconej pogody atmosfere dwu ostatnich ksiagg ,,Pana Ta-
deusza“, przypominajacg do zludzenia podobng atmosfere ,,raju ziem-
skiego‘‘ z koncowych pieéni ,,Czy$éca”“. Jakoz istotnie w zZrédle tym
znajdujemy nawet dokladny odpowiednik naszego poloneza — w obra-
zie ,,pochodu mistycznego* duchéw, przedstawionego w p. XXXII
wzmiankowanego dziela:

Ujrze, dostojne wojsko w swym pochodzie
Skreca na prawo, ukapane w zlotym
Stoncu i $wiecach, sungcych na przodzie.

Jak rota, bronna puklerzy namiotem,
Skreca sie, koto sztandaru zebrana,
Az front odmieni zupeinym obrotem, —

Tak te zastepy niebieskiego Pana
W mych oczach tukiem giety sie na szlaku,
Zanim zawrdécil kierunek rydwanu...

Tak snul sie pochéd po gaju wesolym,
Pustym z win Ewy, co weza uznala;
W rytmach anielskich stgpali§my spolem .

Widzimy stad, Ze podobienstwo obu poréwnywanych obrazéw dotyczy

nie tylko cato$ci pomystu, ale takze pomniejszych jego szczegéléw,
zwlaszcza oSwietlenia calo$ci ukazanej w ruchu. -

! Przekl. E. Porebowicza.
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IdZzmy jednak dalej. Jak wiadomo, najwazniejszg role w polo-
nezie odgrywa bohaterka poematu, Zosia. Przyjrzyjmy sie jej po-
staci:

Zosia tanczy wesolo; lecz choé w pierwszej parze,
Ledwie widna zdaleka; na wielkim obszarze
Zarostego dziedzinca, w zielonej sukience,
Ustrojona w réwnianki i w kwieciste wience,

Sréd traw i kwiatéw krazy niewidzialnym lotem,
Rzadzac tancem, jak aniol nocnych gwiazd obrotem...

Czy w opisie tym mieszcza sie jakie§ reminiscencje dantejskie?

Zdaniem naszym, wskazanie tych reminiscencji nie przedstawia
wiekszej trudno$ci. Tak wiec obraz Zosi, ubranej w zielong szate
i w kwiaty, wydaje sie artystycznym przetworzeniem analogicznego
obrazu Beatryczy z p. XXX ,,Czy$§éca‘’, znanego juz nam z rozwazan
nad wierszem ,,Snila sie zima“. Podobnie tez wymieniony ubocznie
obraz aniola, rzadzacego obrotem gwiazd, wywodzi sie na pewno
z uchrzes$cijanionej kosmogonii $redniowiecznej, ktérej wyklad poe-
tycki znajdujemy m. in. cho¢by w p. II ,,Raju‘“:

Ten obroét i wplyw kregdéw rzeszy Swietej,
Jak dzieto mlota ze sztuki kowala,
Z blogostawionych bodzcéw jest poczety.

Niebo, co tylg Swiatel sie zapala,
Ksztalty swe bierze w krazagcym Aniele
I w innych bytach jak pieczeé¢ utrwala®.

Wynika stad, ze w postaci Zosi zawieraja sie¢ takze cechy ,kobiety
uanielonej* (donna angelicata), zaczerpniete przez naszego poete
z wzoru nieémiertelnej kochanki Dantego. Tym sie réwniez tlumaczg
znamienne aluzje do zwiewnoSci i eterycznoSci bohaterki, rozsiane
konsekwentnie w réznych miejscach rozpatrywanego utworu ®>. Nad-
mienié poza tym wypada, ze motyw ,,aniola burzy* z ks. X w. 81 sta-
nowi, zdaje sie, przetworzenie i rozwiniecie om6éwionego przed chwi-
13 motywu aniola gwiazdy.

1 Przekl. j. w.
? Por.ks. I w. 127 i n. oraz ks. III w. 51 n.
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Przechodzimy do wiersza pt. ,,Widzenie", pochodzacego z ostat-
nich lat dzialalno$ci poetyckiej wielkiego Adama. Jak wiadomo,
utwor ten zostal obszernie rozpatrzony przez prof. W. Lutostawskiego
ze stanowiska zaleznoSci pomysiu od dantejskiego widzenia Boga
z ks. XXXIII ,,Raju*“’. Wyniki dociekan znanego filozofa wymagajg
pewnego sprostowania i uzupelnienia.

Tak wiec trzeba przede wszystkim stwierdzi¢, ze zrédlo widze-

nia naszego poety mieSci sie nie tyle w p. XXXIII, ile raczej w p. XXX
,»Raju’, a mianowicie w przedstawionej tamze ekstatycznej wizji nie-
ba empirejskiego. Oto znamienny opis poczatku widzenia Dan-
tego:

Ujrzalem $wiatto§¢ w postaci potoku:

Swiatlos¢ ognista miedzy brzegéw dwoje,

Malownych barwa wczesnej pory roku.

Ze strugi iskier wytryskaty roje
I zapadaty w ukwieconej bloni,
Niby rubiny w zlociste zawoje.

Potem jak gdyby omdlate od woni
Zanurzaly sie znowu w cudng piane:
To wynikaly, to ginety w toni?.
Nie potrzeba chyba szczegélowo wykazywaé, Ze przytoczony
opis potoku $§wiattoci znajduje swo6j prawie dokladny odpowiednik
zaraz na wstepie do wlasciwej wizji Mickiewicza:

Teraz widzialem cate wielkie morze,
Ptynace z Srodka, jak ze zrédla, z Boga,
A w niém rozlana byla swiatto$¢ bloga.

Alisci nie koniec na tym. Jak bowiem wynika z dalszego opisu
wizji dantejskiej, fala plyngcego §wiatla rozlewa sie z kolei w nie-
zmierzony krag ognisty, ktéry unosi sie tuz nad szczytem Pierworu-
chu (primum mobile), skad wtasnie wychodza znani juz nam aniolo-
wie, rzadzacy obrotem poszczegélnych gwiazd.

1 Ob. ,,Widzenie Mickiewicza*, Przeglqd Wspdiczesny 1937, nr 181,
s. 95—113.

2 Przekl. j. w.
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Swiatto$¢ to zatem, czynigca widoczng
Twarz Stworzyciela poprzed stworzen wzrokiem,
Ktore w nim jednym, wiedza, ze odpoczng.

A rozcigga sie kolistym otokiem
Tyle, ze cale jego rozpowicie
Byloby w stoncu pasem zbyt szerokim.

Cate z promieni, przeglada sie w szczycie
Owego pierworuchowego kola,
Co bierze oden i wladze i zycie .

Doda¢ nalezy, iz w p. XXX ,,Raju” Dante nie doznaje jeszcze szczytu
najwyzszej ekstazy, jakim dla niego bedzie widzenie Boga w ostat-
niej pie$ni dziela.

Owéz podobng — mutatis mutandis — sytuacje mamy takze
w omawianym widzeniu naszego wieszcza. Uprzytomnijmy sobie
bowiem tre§é odpowiedniego fragmentu jego wizji:

Stalem sie osia w nieskonczoném kole,

Sam nieruchomy, czulem jego ruchy;

Bylem w pierwotnych zywiotow zywiole,

W miejscu, skad wszystkie rozchodza sie duchy,
Swiat ruszajace, zawsze nieruchome...

Wynika stad, ze widzacy znajduje sie u Mickiewicza zarazem w obu
kolach — w Empireum i w Pierworuchu.

Na tym podobienstwa obu wizji sie koncza, a zaczynaja sie roz-
nice, zauwazone zresztg réwniez przez prof. Lutostawskiego. Pierw-
sza z nich polega na tym, Ze poeta nasz czuje sie w swoim widzeniu
réwnoczeé§nie podmiotem i przedmiotem wizji: ’

I Swiattem bylem i Zrenicg razem...

W kazdy punkt moje rzucilem promienie;
A w Srodku siebie, jakoby w ognisku,
Czulem odrazu calte Przyrodzenie.

Stalem sie osig w nieskonczoném kole,...

I bytem razem na okregu kota...

,Uwydatnia to wiecej podobieistwo czlowieka do Boga“ — stwier-
dza z tego powodu prof. Lutostawski.

' Przekl. j. w.
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Druga réznica zasadza sie na tym, ze widzgcy przypisuje sobie
wyraznie zdolno§é do stopniowego uzyskiwania wlasciwo$ci boskich:

I dusza moja, krag napelniajaca,

Czutem, ze wiecznie bedzie sie rozzarzaé,
I wiecznie bedzie ognia jej przybywac;
Bedzie sie wiecznie rozwijaé, rozplywac,
Rosngé, rozjasniac, rozlewac sie, stwarzaé,
1 coraz mocniej kocha¢ swe stworzenie

I tém powiekszaé coraz swe zbawienie.

,Dusza — stwierdza przy tym prof. Lutoslawski — ros$nie bez granic,
rozzarza sie i rozjadnia, przez co staje sie coraz to wigcej do Boga
podobna, i tak, jak sam B6g, stwarza, poczym — jak Bég kocha
swe stworzenia, przez co powieksza swe zbawienie. Ten ustep nie ma
réownowaznika u Danta i jest najwazniejszy w calym widzeniu®.

Co to wszystko nznacza?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy przypomnieé¢ sobie zna-
mienng wypowiedZz Mickiewicza, zawarta w wykladzie jego z d. 19
marca 1844 r., mianym w Collége de France:

Nie, wszyscy ludzie, wszystkie duchy, predzej czy pdzniej, za tysiac czy
za wiele tysiecy lat, muszg sta¢ sie w istocie i w czynie, w duchu i w ciele po-
dobnymi Chrystusowi... Pytacie sie ciggle: Chrystus Pan jest-ze Bogiem, czy
tylko czlowiekiem? To zupelnie tak, jak gdyby iskra dopytywala sie u stofica:
Storice powiedz mi, jeste$-ze ty istotnie ogniem nieSmiertelnym i niebieskim,
czy tylko iskrg, mnie podobna? No dobrze, stohice jest iskra; i c6z tobie po tej
wiadomosci, iskierko? Do czego to cie prowadzi, w czym cie podwyzsza? Gdy-
by$ zamiast dobadywania sie tajemnic §wiatla stonecznego, starala sie rozzarzyé
twoje ognisko, staé sie pochodnig, kulg ptomienistg, gwiazda gorejaca, miatabys$
prawo stanaé¢ przed obliczem stonca i zazgdaé, aby ci odkrylo tajemnice swego
jestestwa .

Kto wczyta sie z uwaga w tre§¢ przytoczonej wypowiedzi, ten
bedzie musial przyznaé, ze zawiera ona w sobie niejako autentyczny
komentarz autorski do interesujgcego nas urywku ,,Widzenia“. Do-
datkowy zresztg argument co do tego mozna znaleZé w podobienstwie
obrazéw, a nawet poszczegélnych wyrazen, uzytych w obu wchodza-
cych w gre tekstach. Na tej podstawie mozna wysunaé hipoteze, ze
omawiane ,Widzenie* stanowi nie tyle moze ,szczyt twdrczoSci

1 Literatura slowianska, tt. F. Wrotnowskiego, wyd. 3, Poznan 1865, t. IV,
s. 1191 n.
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wieszcza® w rozumieniu prof. Lutostawskiego, ile raczej jest ono szczy-
towym punktem znanej juz nam (z rozwazan nad zagadka liczby ,,44)
sktonno$ci Mickiewicza do przekroczenia granic wlasnej osobowosci...
W kazdym razie poeta nasz moéglby po napisaniu ostatniego swego
utworu powtérzy¢ za Dantem stynne jego zdanie, wyrzeczone w po-
dobnej sytuacji:

Teraz nie moge i§¢ dalej, bo mi tu
Sita ustawa poetyzujaca, .
Tak jak arty$cie, kiedy dobiegt szczytul.

* *

*

W toku wywoddw dotychezasowych usilowali§my stwierdzié¢, ze
sposréd sze§ciu wielkich dziet Mickiewicza (,,Dziady* kowiefsko-wi-
lenskie, ,,Grazyna“, ,Konrad Wallenrod”, ,Dziady‘ drezdenskie,
,,Ksiegi Narodu i Pielgrzymstwa“, ,,Pan Tadeusz‘) jedna tylko ,Gra-
zyna‘ nie wykazuje zadnych bodaj uchwytnych reminiscencji dan-
tejskich, podczas gdy wszystkie inne zawieraja w sobie mniej lub wie-
cej istotne $lady wplywu geniuszu Alighieriego. Dotyczy to
w szczegoblnoscei ,,Dziadéw*, w ktérych wpltyw ten musi by¢ uznany za
nader doniosty i przemozny. Takiz wplyw dalo si¢ nadto  ustali¢
w czterech mniejszych rozmiarami wypowiedziach poetyckich Mic-
kiewicza (,,Oda do mtodosci®, ,, Do Marceliny Lempickiej*, ,,Snila sie
zima*, ,,Widzenie*), nie méwigc juz o trzech znamiennych urywkach
tlumaczen ,,Boskiej Komedii*.

Z ustalen powyzszych wyplywajg powazne konsekwencje dla ge-
nezy zaréwno wiasnej twoérczo$ci naszego poety, jak i calej poezji ro-
mantycznej w Polsce. Wiadomo bowiem, Ze w nauce literatury po-
kutuje wcigz jeszcze poglad, iz poezja ta wywodzi si¢ przede wszyst-
kim z ducha germanskiego. , Twoércami polskiego romantyzmu —
stwierdza np. prof. S. Windakiewicz — sa Mickiewicz i Slowacki.
Punktem wyjscia dla Mickiewicza byla germanomania, studium
Schillera i Goethego, a nastepnie brytanomania, Byron, Scott *. Moz-
na sie domys$lié, iz poglad ten opiera sie na zbyt doslownej wyktadni
pobieznej wzmianki samego poety, zawartej w liscie jego z d. 23 stycz-
nia 1822 r.: ,,Po germanomanii nastgpila brytanomania“..’. Otéz

1 Raj XXX, przekl. j. w.
? Romantyzm w Polsce, Krakéw 1937, s. 3.
% Dzieta wszystkie, wyd. sejim., j. w., t. XIII, s. 158.
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poglad tego rodzaju utrzymaé sie nie da. PrzekonaliSmy si¢ bowiem,
ze ,punktem wyjScia®“ dla Mickiewicza byla takze dantom a-
nia, ktérej poczatki odnie§¢ nalezy co najmniej do wiosny 1820 r.
Skadingd réwniez wiemy, ze poeta nasz zaliczal twérczo§é Dantego
do gatunku poezji romantycznej. Wynika stad, iz autor ,,Boskiej Ko-
medii‘“ moze by¢ stusznie uznany, jezeli nie za pierwszego, to w kaz-
dym razie za jednego z pierwszych ,,0jcéw chrzestnych* romantyzmu
polskiego.

Ale to nie wszystko! Jak wiadomo, Dante (podobnie jak
Homer czy Shakespeare) jest twérca uniwersalnym, tzn. powszechnie
znanym 1 zrozumialym, podczas gdy Mickiewicz stopniowo i powoli
zdobywa sobie znaczenie pisarza ogdlnoludzkiego. Nie ulega zatem
watpliwosci, ze wykazanie pokrewienstw, zachodzacych pomiedzy do-
robkiem artystycznym naszego poety a takimze dorobkiem Alighierie-
go, moze sie walnie przyczyni¢ do wiekszego zainteresowania arcy-
dzielami Mickiewicza wéréd obcych, a tym samym do stopniowego
uznania go za twdrce uniwersalnego. W ten spos6b dzieto literackie
najwiekszego polskiego wieszcza narodowego moze sie staé istng ,,arka
przymierza‘“ miedzy Polskg a innymi narodami w dziedzinie pokojo-
we]j wspélpracy kulturalnej.

Zygmunt. Sitnicki



