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ZAGADNIENIA PERIODYZAC]I
HISTORII LITERATURY POLSKIE]J*

Poczawszy od schylku zeszlego wieku historia literatury pol-
skiej ulega zasadniczym przeksztalceniom nie tylko pod naporem
przeobrazen tej nauki gdzie indziej, ale jeszcze bardziej pod naci-
skiem wewnetrznych, jako$ciowych i iloéciowych zmian w obrebie
samego jej tworzywa oraz polrzeby ciaglego poglebiania i doskona-
lenia badan i metod.

Wszakze zakreslona na europejska miare ,,Bibliografia“ Estrei-
chera wydobyla na $wiatlo juz nie setki, ale tysigce nieznanych daw-
nych drukéw, ktérych liczba jeszcze weigz rosnie (do$¢ wskazaé
na znaleziska w Szwecji oraz wsréd Zaluscianéw, na kilka tysiecy
drukéw odszukanych w latach miedzywojennych przez specjaing
ekspedycje w Bibliotece Miejskiej w Gdansku). Okazalo sie, ze bez
systematycznej, przejrzystej, lepszej od dotychczasowych biblio-
grafii, a takze bez nalezytej rejestracji rekopis6w, nie mozna pracy
na naszym odcinku wydatnie naprzéd posuwaé. Tymczasem spisy
niektérych naszych zbioréw rekopiSmiennych weiaz jeszcze powaznie
niedomagajg.

Ale nie tylko trudy Estreichera i jego kontynuatoré6w podwa-
zyly dotychczasowe syntezy historyczno-literackie. Odkrycia Briick-
nera w zakresie literatury $redniowiecznej i staropolskiej i zwigzane
z nimi inicjatywy badawcze — zmienily radykalnie strukture przed-
rozbiorowych dziejéw piSmiennictwa. Bo oto wylonila sie z mrokéw
przeszloSci osobliwa wyspa literatury reformacyjnej i jej zatarte za-
powiedzi w przejawach husytyzmu na naszym terenie. Daleko jeszcze
do ogarniecia calej szerokosei i glebi tych pradéw oraz ich ideolo-
giczrej i literackiej doniosto$ci. W kazdym razie bez ich nalezytego
przepracowania nie spos6b sobie dzi§ wyobrazié nowoczesnej syntezy
historyczno-literackiej.

* Referat wygloszony na Zjezdzie Polonistow dnia 12 maja 1950 r.
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Oto dalej z okruchéw i unikatéw gromadzonych przez wielo-
letnie trudy Badeckiego zrasta si¢ w odrebny od literatury szla-
checkiej kompleks — piSmiennictwo mieszczanskie — i oczekuje na
szczegblowe analityczne studia. Ich ostateczne wyniki znéw zmo-
dyfikujg strukture i poszerza znacznie skale historii literatury przed-
rozbiorowej. .

Sg jeszcze inne wielkie niewiadome, bez ktérych rozwigzania
chocby prowizorycznego daremnie ‘si¢ kusi¢ o pelng synteze. Uprawa
sztuki slowa opiera sie w powaznej mierze o teatr. Zapatrzeni dotad
doéé jednostronnie w same teksty — zdobyliSmy sie na wiele docie-
kanh nad dziejami dramatu, nad tekstami, ktére nigdy sceny nie wi-
dzialy, ale dziejéw sztuki teatralnej w Polsce dotad nie posiadamy.
Pionierskie prace Windakiewicza dotarty do pierwocin teatru w XIII
wieku, nakreSlity zarys jego dziejow ,,przed powstaniem sceny naro-
dowej“, co wiecej: tenze Windakiewicz ogarngl calos$¢ tego wielkiego
zagadnienia. Niestety ta moénografia ulegla zniszczeniu w okupowa-
nej Warszawie *. T¢ strate co rychlej trzeba odrobié, bo dzieje sztuki
slowa w Polsce bez dziejéw teatru sg zbyt dotkliwie okaleczone.

Na wiedzy o dawnej literaturze niemalo zawazyly znakomite
studia Kaz. Piekarskiego i rzucily nowe Swiatlo na sprawe produkecji,
konsumpeji i kultu dawnej ksigzki. Ale to zaledwie zaczatki prac
dalszych a niezbednych. ‘

A przeciez te wielkie — nieraz rewelacyjne — osiagnigcia sg
dorobkiem ostatnich zaledwie dziesiecioleci. Sg to przewaznie dale-
kosiezne inicjatywy; dopiero ich pelna realizacja umozliwi nowoczes-
na, rozlegla synteze i jej nalezyte rozplanowanie.

Sadzac po zdumiewajacej liczbie wszelakich odmian prac, po-
$§wieconych zjawiskom literatury porozbiorowej az po ostatnie cza-
sy — zdawaloby sig, ze tutaj chyba do nalezycie uzasadnionego po-
dzialu i ujecia caloSci calkiem juz blisko, ze wystarczg tu i dwdzie
drobne uzupelnienia — a lancuch przemian przesunie sie przed nami
zgodnie z Zywa prawds, nie budzac wigkszych watpliwosci. Tymcza-
sem okazuje sie, ze daleko nam jeszcze w zakresie badah nad roman-
tyzmem do wypelnienia choéby tego tylko programu, ktéry jeszcze
przed czterdziestu laty nakreslil St. Brzozowski 2.

Okazuje si¢ coraz naoczniej, ze dopiero staranna ewidencja za-
wartosci porozbiorowych czasopism umozliwia ujecie zjawisk literac-

! W czasie ostatniej wojny przepadia rowniez daleko posunieta praca
dra Jerzego Kollera obejmujgca dzieje teatru od czaséw stanistawowskich.
* Legenda Mlodej Polski, wyd. 1910, str. 192 i n.
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kich w pelniejszym o$wietleniu i pozwala nieraz lepiej niz pamietniki
i zbiory korespondencji osadzi¢ te zjawiska w ich historycznym Kkli-
macie. Dzieje polskiego bajronizmu nalezy ukazac nie tylko od strony
tekstow, wplywow, przekltadéw i motywéw, ale takze od strony two-
rzacej si¢ wspodlczeSnie legendy o Byronie i jego recepcji. A te mo-
zemy odtworzy¢ przebijajac sie przez stosy czasopism *. Tq samg dro-
ga docieramy do tajnikéw tej gluszy, na jaka sie skarzyl i do odglo-
s6w sympatii, z jaka sie w kraju za zycia spotykal Slowacki ‘. Przez
puszcze dzlewietnastowiecznych periodykow trzeba wyrgbaé drogi
i latwo dostepne $ciezki. A ta praca réwniez dopiero teraz na dobre
si¢ zaczela.

A czy ,Zarys dziejow S$lgskiego piSmiennictwa* W. Ogrodzif-
skiego z r. 1946 — odpowiednio uzupetniony * — nie zmusza do no-
wych strukturalnych przesunieé i zmian w caloksztalcie naszej spe-
cjalnosci? Slaska walka o jezyk, pisma ludowe o nieprawdopodob-
nych nakladach, popularne wydawnictwa klasykow, kult polskiego
stowa méwionego i pisanego oczywisty u takich osobistosci jak Stal-
mach, Miarka, Bonezyk, jak pastor Fr. Michejda czy Stonawski —
dzialaczéw, pisarzow, politykow, co wyrosli ,nie z soli ani z roli*
i klasowych przywilejow, ale z twardej walki o polsko$s¢ Slaska —
toz to z gruntu nowy zespdl zjawisk, nad ktérego osobliwoscia gle-
boko si¢ W. Rose zadumat ®. Ale my si¢ w tym zbyt niedostatecznie
wyznajemy — podobnie jak w zyciu literackim Pomorza czy emigra-
cji polskiej w Westfalii. Czyzby wolno bylo te szeroko rozbudowane
przejawy kultury slowa w ludowych, robotniczych, wielotysiecznych
zrzeszeniach, organizacjach i instytucjach pomijaé¢ z tej tylko przy-
czyny, ze nie mozemy sie tu doszukaé elitarystycznego wyrafinowa-
nia i ostatniego krzyku literackiej mody, albo dlatego, ze sa to zja-
wiska klasowo i terytorialnie ograniczone, ze ich polszczyzna szorst-
ka, zuzlowata — ,,prymitywem* traci i ,,starzyzng“?

Jednostronna wplywologia, rozwielmozniona dosé dlugo w na-
szych pracach z przesadna czesto zarliwoscig $ledzila wplywy obce
na nasze utwory od najdawniejszych poczynajgc. Niestety zaniedba-
no niemal zupelnie idacej w kierunku wprost przeciwnym uprawy stu-
di6w nad promieniowaniem naszych zjawisk literackich na obce te-

3 Praca St. L.and oddana do druku.

* Praca Jar. Maciejewskiego oddana do druku.

® Na pominiete odeinki zwracam uwage w omoéwieniu tej pracy w Przegl.
Zachodnim, II1, 3, z 1947 r.

8 William Rose The drama of Upper Silesia, 1935, str. 350.
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reny, co widoczne jest juz od schylku Sredniowiecza. To oddzialywa-
nie moze by¢ w pewnej mierze dla historyka literatury sprawdzia-
nem dynamiki naszego zycia literackiego i jego wartosci. Echa czar-
noleskiego mistrza na ziemiach ruskich, w Moskwie, w Czechach, Ju-
goslawii’, czy tez nasz ,,Gofred* w wersji ruskiej z kofica w. XVII®
a potem jako pomoc dla czeskiego tlumacza Tassa z polowy XIX
wieku ° — to zjawiska nie sporadyczne, ale wplecione w lahcuch prze-
jawow pokrewnych. Ze w tych sprawach nie podobna poprzestaé na
tym, co napisal Briickner, dowiodly rewelacyjne studia Szyjkowskie-
go nad czeskim odrodzeniem. Ostatnio znéw odstonily sie czeskie pier-
wiastki w ksztaltowaniu si¢ naszego modernizmu * i dzieje kultu Mic-
kiewicza w Rosji a takze we Wloszech **. Jakze te nowe kierunki
badan wydatnie poszerzaja widnokregi naszej przyszltej syntezy! Mu-
simy jednak wpierw w tych dziedzinach uzupelni¢ powazne niedo-
bory.

Jeszcze jeden brak i to bodaj najdokuczliwszy: opracowanie
dzejow polskiego jezyka artystycznego i jego stosunku do polszczyzny
pozaliterackiej, utrwalonej w piSmie **. Przeobrazenia spoleczne,
odnowa tresci i problematyki — tak wyraziScie odbijajg sie w je-
zyku, ze bez uwzglednienia tych przemian niepodobna dzi§ omawiaé
utworéw literackich. W stosunku do badan na tym odcinku najpierw
francuskich a potem wloskich, rosyjskich, niemieckich — my wlasci-
wie dopiero w ostatnich latach zaczynamy si¢ na dobre zabieraé do
uprawy tego ugoru **. Wobec tego nie mozna jeszcze przy pomocy
historii jezyka poetyckiego sprawdzaé¢ wynikéw osiggnietych przez
badania literackie ani tez dzieli¢ historii literatury na okresy. Jest
to dzisiaj jeden z gtéwnych defektow tej nauki.

7 Psalterz chorwacki Drzi¢a z XVII w.

8 W. N. Peretc Izsledowanija i materiaty (Sbornik po russkomu jazyku I),
Leningrad 1928.

® V. Polak La prima traduzione ceca della ,,Gerusalemme liberata®, Euro-
pa Orientale XVII, 1937.

** Studia J. Magnuszewskiego, oddane do druku.

1 B. Chiavazza La fortuna di Mickiewicz in Italia, praca ukofczona
w r. 1945 w Instytucie Kultury Polskiej przy uniw. w Turynie, omawiajgca
dzieje recepcji Mickiewicza we Wloszech az po r. 1944. Por. streszczenie w Spra-
wozd. PAU z lutego 1949 (t. 50, nr 2), str. 51-—55.

2 Por. szkic M. R. Mayenowej U progu nowych bada® nad historig pol-
skiego jezyka artystycznego, Pamietnik Literacki XLI, 1, z 1950 r.

13 Podjeta przez Instytut Badan Literackich wielka praca zbiorowa za-
czyna juz wyraZnie odbija¢ sie w artykutach dyskusyjnych i pomystach orga-
nizacji tych badan.
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Azeby ten kielich gorzkich wypominkéw wychyli¢ az do dna —
wskazaé trzeba w koficu na to, ze nieréwnomiernosé w opracowaniu
réznych okreséw naszej literatury wynika gléwnie z brakéw w zakre-
sie krytycznych wydan tekstéw. Wiadomo, jak niewesolo wygladajg
te sprawy. Rozproszone dotad i sporadyczne wysilki w tej dziedzinie
doprowadzity ostatecznie do niesamowitej juz pstrokacizny; do zy-
wego dopiekajg trudno$ci w doborze wierzytelnych wydan tekstow,
a one stanowia przeciez podstawe polonistycznego warsztatu. Zaréw-
no historia literatury jak historia jezyka literackiego musi ten postu-
lat wysunaé przed wszystkimi innymi na czoto.

Wobec takiego stanu rzeczy — przyjdzie jeszcze przez szereg
lat poczekaé na pelnowarto$ciows historie literatury polskiej, opartg
o wydatnie pomnozone prace monograficzne i przejrzyscie podzielo-
na. Stad jednak nie wynika, aby juz teraz nie nalezalo zdobywaé sie
na coraz lepsze jej proby, zastanawiaé sie nad jej ogblnym zarysem,
rozpatrywaé zwigzanych z jej ukladem zasadniczych zagadnien teo-
retycznych i metodycznych. W tym wiasnie kierunku zdgzaja te roz-
trzasania dreczace kazdego, kto stara sie budowaé poglad na calosé
jakiego$ okresu, wyodrebni¢ go od innych, zestawi¢ z poprzednim
czy nastepnym. Sg to zagadnienia tak dawne — jak dawna jest nauka
historii.

Ze szczeglOlng natarczywoscia zaczely sie one wysuwaé od cza-
sow szybkiego wzrostu nauk historycznych tj. od epoki o$wiecenia.
Vico i Montesquieu, Herder, Schiller i A. W. Schlegel — a od drugiej
polowy XIX w. szereg znakomitych historykéw (Burckhardt, Lam-
precht, Huizinga itd.) a takze historykéw literatury (Brunetiere,
Lanson, Renard, Graf, V. Rossi, R. Meyer, Baldensperger itd.) stara
sie rozwinaé nielatwe problemy wlasciwej periodyzacji. Problema-
tyke zagadnienia w tym stadium, jak sie ona przedstawiala w nauce
europejskiej tuz po pierwszej wojnie Swiatowej, nakreslilt zwiezle
M. Mann w pracy ,,Zagadnienie podzialu w historii literatury* z roku
1921 **, Narzucalo sie ono coraz bardziej tez i u nas w miare jak od
schytku zeszlego wieku zaczely sie ukazywaé nowe prace monogra-
ficzne, opracowania poszczegdlnych okreséw i pradéw, zwlaszcza
romantyzmu i modernizmu, a takze w miare jak poglebialty sie studia
nad polskim szesnastowieczem i réwnocze$nie z rekopisé6w i unikatow
wylanialy sie nieznane, warto$ciowe utwory. W zwiazku z tym uka-
zuja sie réwnocze$nie coraz to nowe, na wigkszg i mniejszg skale,

1 prace filologiczne Tow. Nauk. Warszawskiego, Warszawa—Lwoéw 1921,
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proby ujecia calosci dziejow literatury a zarazem wzmaga sie potrze-
ba jednolitego i przejrzystego ugrupowania zjawisk literackich, roz-
mieszczonych w przeciggu wiecej niz odmiu stuleci w swoistym a nie-
latwym do uchwycenia rytmie.

Za pierwsza u nas probe teoretycznego ujecia tego zagadnienia
nalezy uzna¢ — mimo wszelkie niescistosci — rozprawe Brodzin-
skiego ,,0 klasycznosci i romantycznosci“ a potem — pod koniec
wieku dopiero — szkice J. Tretiaka. W r. 1894 wyglosil on odezyt,
ktéry byl jakby wstepem do referatu pt. ,,Podzial dziejow literatury
polskiej na okresy", wygloszonego na Zjezdzie historykéw polskich
w r. 1900. Referent staral sie wykazaé, ze najwlasciwszym kryterium
podzialu jest stosunek rodzimoSci do wplywoéw obeych. Szedt tu po
czeSci za pomystami Wiszniewskiego, Dembowskiego czy Maleckiego.
Referaty Tretiaka ** rozpoczely szereg sporadycznych raczej przeja-
woéw zainteresowania tym zagadnieniem. Ale nie wolno mi tu pomi-
na¢é tego, ze w pierwszym z tych odezytéw rzucit autor na wstepie —
bardzo zreszta og6lnikowy a mimo to rewelatorski — szkic przekroju
pionowego poprzez warstwy spoteczne, ukazujacy wiasciwe kazdej
z nich tresci kulturowe. Rozwinigcie tego pomystu w zesp6! mono-
grafii moglo bylo gruntownie przeobrazi¢ podstawy nowoczesnej hi-
storii literatury polskiej. Niestety dotad nie stalo sie to rzeczywisto$-
cig. Albowiem nasza — i nie tylko nasza — historia literatury ogra-
niczala sie i dotad sie ogranicza do studiéw nad literaturg elity,
poszukuje wykwintéw i przekwintéw, a stroni od zagadnien zwigza-
nychz powszednim chlebem literackim, ktérym
si¢ karmig, bez ktérego Zyé nie mogg rzesze. A w takim razie nie
jest ona wlasciwie Historiag literatury polskiej ale
Historig literatury elitarnej w Polsce.

Daleko idaca rozbieinosé zasad periodyzacji stosowang w na-
szych réznych prébach syntezy ukazal pod koniec zeszlego wieku
Chmielowski w swej ,,Metodyce*. Ustalone tam przez niego najogdl-
niejsze warunki naukowego podzialu na okresy, dotad nie stracily
wartosei **.

> Wydane w drugiej serii Szkicéw Literackich, Krakéw 1901.

1% Chmielowski podkresla: 1) konieczno$¢ przestrzegania jednej zasady
podziatu, 2) podzial nie powinien by¢ ani zbyt szczegélowy, ani zbyt ogélniko-
wy, 3) w kazdym okresie winna by¢ uwydatniona jego cecha przewazna, 4) daty
Sciste nije sa konieczne, 5) nalezy wprowadzi¢é podokresy (Metodyka historii
literatury polskiej 1899, str. 2562—4). W swej wlasnej Historii literatury polskiej
Chmielowski realizowat tylko w czes$ci te wskaz6wki, wprowadzajgc kryteria
podzialu zaréwno spoleczno-polityczne jak i czysto literackie.
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Przestrogi Chmielowskiego opieraly sie o spostrzezenia zebrane
z catego stulecia, w ktorym nauka o literaturze stara sie jakos sobie
radzié z gwaltownym wprost od czaséw o$wiecenia poszerzeniem i po-
glebieniem dziedziny badan literackich opierajac z jednej strony
swoje poglady o dawny system schematéw przejetych z tradycyjnej
poetyki, z drugiej za$ strony z niematym trudem usilujac wyznaé sie
w takich nieznanych dotad zjawiskach — odbiegajacych zbyt daleko
od konwencjonalnych szablonéw — jak literatury muzulmanskiego
i dalekiego Wschodu, jak ludowe piesni, podania, legendy, sagi, byliny
i dumy. Tylko przyjecie zasady wzglednosSci i zasady ewolucyjnosci
form i struktur literackich moglo umozliwié orientacje wobec oszala-
miajaco réznolitego piekna, co teraz rozkwitalo na dostgpnych obsza-
rach roéznych literatur szerokiego $wiata. Tylko mocne powigzanie
poszczegdlnych zjawisk z macierzystg ziemis, kulturg i historycznym
klimatem mogto wywalczy¢ uznanie dla ich urody — nieraz zbyt egzo-
tycznej.

A tymczasem teoria rodzajow i gatunkéw literackich oparta
o antyczng i renesansowsg poetyke, czesto nie dajaca sie zupemhie do-
stosowaé do réznorodnych przejawdéw twoérczosei, pojmowana raczej
normatywnie, statycznie anizeli dynamicznie, propagowana w sztyw-
nych, podrecznikowych schematach — zacigzyla nadmiernie i na dlu-
go na rozwoju metodyki historii literatury i jej periodyzacji.

W tej obierzy ratuja nieco sprawe kitegorie, terminy przejmo-
wane z pomocg ksztaltujacej sie estetyki innych sztuk (muzyki, ma-
larstwa, architektury), ale dostatecznie nieustalone, niejednoznacz-
nie uzywane, zywcem z innych dziedzin przenoszone — doprowadza-
ja do nieporozumien i nieScislo$ci. Poza tym — od drugiej zwlaszcza
polowy XIX w. — panoszy si¢ po wszystkich dziedzinach sztuki —
a szezeg6lnie w malarstwie i literaturze — za przykladem rozestety-
zowanej krytyki francuskiej sarabanda wszelakich ,izméw*. Nada-
wanie tym ,izmom* przez hipostaze atrybutéw ontologicznych, do-
szukiwanie sie renesansu w czasach karolinskich, baroku w romantyz-
mie czy gotyku, utozsamianie humanizmu z renesansem (co u nas
i dzi§ si¢ zdarza mimo precyzyjnych rozroznien St. Lempickiego) —
wszystko to — wbrew jaskrawej czesto niewspéimiernosei skwapli-
wie stosowane do calych kompleks6w zjawisk literackich — w réz-
nych krajach wywoluje ustawiczne terminologiczne i metodyczne po-
wiklania.

Dedukcja, wychodzaca z tradycyjnych, konwencjonalnych, nie-
poddawanych gruntownej rewizji zalozen, psychologizujgca i estety-
zujgca analiza — goéruje w historii literatury w miejsce rzetelnej
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historii opartej na indukcji, na studium srodowiska, na typologii zja-
wisk. Te réznorodne zabiegi, sposoby, namiastki terminologiczne —
doprowadzily w historii literatur europejskich do tego, co nazwaé by
mozna — pomieszaniem jezykow.

W zakresie periodyzacji uzgodnienie chronologicznej metody
podzialu z estetyczna (uwzgledniajaca przede wszystkim przemiany
»gustu literackiego‘, rodzaje i gatunki) oraz biograficzng — ozna-
czanie granic kazdego okresu nastrecza tyle trudnosci, ze w szeregu
bardzo wybitnych syntez stosuje si¢ dzi§ czysto mechaniczny podziatl
na stulecia (Lanson, ,Storia letteraria d'Italia®, historia literatury
wegierskiej, nasza TarnWsMego; R. M. Meyera ,,.Deutsche Literatur
des XIX Jhts* dzieli sie na dziesieciolecia).

Potrzeba wyjasnien i uzgodnien okazywala sie coraz bardziej
naglaca. Na wrzesien 1935 r. zwolano osobny zjazd naukowy histo-
rykéw literatury do Amsterdamu, poswiecony wylgcznie sprawom
periodyzacji w historii literatur europejskich od czaséw Renesansu.

Zestawiajge wyniki tego zjazdu na podstawie wygloszonych
referatéow i ogloszonej w streszczeniu dyskusji mozna by powiedzieé,
ze W sumie nieréwnie wigcej przyniést on wskazan o charakterze ne-
gatywnym, ostrzezen przed terminologicznymi etykietami, przerosta-
mi metodologii, wprowadzeniem watpliwych co do wartosci schema-
téw podzialowych, — anizeli wskazan o charakterze pozytywnym,
ktoére sie oczywiscie na diuzej ostang. W tej drugiej dziedzinie wybijat
sie stanowczo na czolo referat francuskiego anglisty Cazamiana,
na ktéry w dalszej czeSci moich wywodéw tu i 6wdzie sie powoluje.
Poza tym kilka referatéw zajmowalo sie charakterystyka poszeczegdl-
nych okreséw jakiej$ literatury (Toffanin, Cysarz, Walzel, Ray-
mond), ale mimo niewatpliwej wysokiej wartos$ci nielatwo doszukaé
sie tam ogélnych wskazéwek uzytecznych dla teorii periodyzacji.
Dorobek zjazdu ukazal sie w druku dopiero w r. 1937 ¥, jeden z refe-
ratéw (Folkierskiego) wydany zostal przedtem w wersji polskiej
w r. 1936 w ksiedze Chrzanowskiego pt.: ,,Na lotnych piaskach ter-
minologii historycznej: , Renesans® i ,, Romantyzm*. O$wietlono tu
krytycznie te dwa, rzekomo dostatecznie juz ustalone terminy, ktoére
otrzymywaly czesto postac¢ jakich$§ realnych bytéw, ograniczonych
czasem i przestrzenia, choé sg to przeciez tylko pomocnicze orienta-
cyjne konstrukcje. Azeby jako$ oslabié nasuwajgce sie w zwigzku

17 Bulletin of the International Committee of Historical Sciences, vol. IX,
Part. III, Paris 1937, pt. Le second Congrés international d’Histoire littéraire
(1935)—Les périodes dans Uhistoire littéraire depuis la Renaissance pp. 255—398.
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z tymi terminami zastrzezenia, trzeba bylo wymy$li¢ nowe podpérki
w formie ,prerenesansu i ,preromantyzmu‘“. Wyniki tej pracy,
czerpiagcej dowody gléwnie z obszaru romanistyki, dadza sie oczy-
wiscie dostosowaé réwniez do naszych potrzeb.

W tejze ,,Ksiedze Chrzanowskiego“ zamiescit St. Cywinski
»Sprawe podzialu dziejéw literatury polskiej na okresy*. Jest to
w pierwszym rzedzie najbardziej szczegdlowy przeglad wszystkich
dotychczasowych podzialéw; natomiast pomyst podzialu — wysunie-
ty przez autora a oparty na koncepcjach Maleckiego i Tretiaka —
przyjmuje .jako zasade wspoéldzialanie rodzimos$ci, uniwersalizmu
i wplywéw obceych, przyczem do istniejacych juz podzialéw wprowa-
dza niektoére stuszne poprawki, natomiast wbrew przestrogom Chmie-
lowskiego przesadne znaczenie przypisuje przeréznym datom *°

Ostatnig wreszcie przedwojenng pozycja jest tutaj Juliana
Krzyzanowskiego ,,Barok na tle prgdéw romantycznych **. Wprawdzie
glowny nacisk spoczywa na wykazaniu niektérych istotnych powig-
zan laczgeych romantyzm ze Sredniowieczem i barokiem w literaturze
europejskiej, w gruncie rzeczy jednak studium to, rzucone na szersze
tlo komparatystyki, stara sie uchwycié znamienng alternacje homo-
genicznych, ,identycznych w zasadzie“ pradéw klasyeznych i ro-
mantycznych i przy pomocy tej alternacji oznaczyé kolejnos$é prze-
mian w dziejach kultury literackiej Europy. Przemiany te — w réz-
nych Srodowiskach etnicznych réznie sie¢ zabarwiajg zaleznie od czyn-
nik6w chronologicznnych i terytorialnych a przede wszystkim ,,0d
czynnika socjologicznego, ktéory w zalezno$ci od skomplikowanych
warunkéw w danym czasie wywoluje wyczerpanie si¢ i zamieranie
zjawisk zycia zbiorowego“. Tak okreslone alternacje znajduja po-
twierdzenie w spostrzezeniach Cazamiana odnoszacych sie¢ do lite-
ratury angielskiej, gdzie wedlug niego zesp6l pierwiastkéw imagi-
natywno-emocjonalnych przeplata sie.z zespolem intelektualistycz-
nym *

8 Wkroétce potem oglosit K. W. Zawodzinski (Pion 1936, nr 24) ciekawy
artykut Podzial historii literatury na okresy, gdzie na wstepie streszczal swoj
bardzo interesujgcy na ten temat odczyt wygloszony jeszcze w r. 1929.

% Rozprawa ta ukazala sie najpierw w Przeglqdzie Wspétczesnym (XVI,
1937) a potem w tomie studiéw Od $redniowiecza do baroku, 1938, str. 7—53.

% Bulletin str. 354. Juz w swoich Etudes de psychologie littéraire (Paris,
Payot 1913, str. 9) pisal Cazamian ¢ tej alternacji fazy intelektualistycznej i emo-
cjonalnej w literaturze. .

Pamietnik Literacki XXXIX 9
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Koncepcja J. Krzyzanowskiego, szeroko zakreSlona i przejrzy-
Scie rozwinieta, stanowi ostatnia u nas przedwojenna publikacje
w zakresie teorii podzialu *. Ma ona charakter ogélny, odnosi si¢ do
roznych literatur. Czy do naszej nadaje sie w pelni, czy tylko w cze-
$ci — o tym w dalszym ciggu.

Z wielu wzgledéw wydaje mi sie, ze znacznie trudniej dzieli¢
na okresy dzieje literatury naszej niz niejednej innej, ze od teorii po-
dziatlu do praktyki droga tu czasami jest bardzo zawila. Wobec omo-
wionych na wstepie niedostatkéw w naszej wiedzy o zjawiskach lite-
rackich, wobec niezgodnosci w zasadach ich ugrupowania i wielu
stusznych zastrzezeh co do wartoS$ci tych zasad — zaprawde nielatwo
nawet w przyblizeniu oznaczyé kryterium, najlepiej odpowiadajace
naszym warunkom.

Tak jak dzi$ stoja sprawy — caloksztalt naszej historii litera-
tury przedstawia sie wcigz jak ogr6éd bardzo nieréwnomiernie upra-
wiany, w obrebie niektérych okreséw mocno zachwaszczony a nawet
wlasciwie dotad rzetelnie nie wyplewiony. Niepodobna go juz dzi§
dzieli¢ na przejrzyste kwatery, rozmieszczone wedlug jednolitego
planu w przeciggu co najmniej oSmiu stuleci. Wielowiekowy ten ze-
sp6l tworzy calo$é swoista, odmienng od innych, nieraz osobliwie
zdeformowang, zaiste — z polska — rogata i kanciasts. Nie podobna
wtlaczaé jej przemocg w ramy przejmowane zywcem skadinad.

Rozwazania moje uzupeiniajg lub rozwijaja to, co dotad na ten-
ze temat powiedziano.

Najpierw jednak niektére wyjasnienia teoretyczne i termino-
logiczne:

Przyjmuje 1) ze dzielo literackie nie pojawia sig¢ i nie zawisa
w prézni, ale jest tworem wielostronnie uzaleznionym nie tylko indy-
widualnym, ale i spolecznym, wyrastajacym z okreslonej historycz-
nej rzeczywistoSci i spolecznej grupy;

2) ze jezyk tekstu jest wielostronnie zdeterminowany przez tez
same wspdlezynniki; ta identyczno$é powigzan wskazuje na znaczenie
historii jezyka literackiego zaréwno w historii literatury jak i jej
periodyzacji.

?! Z powojennych juz lat zanotowaé trzeba az nazbyt zwiezle streszczenie
pracy Z. Czernego Zagadnienia periodyzacji w historii literatury francuskiej
ogloszone w Sprawozdaniach PAU z czerwca 1948 (t. 49, nr 6), str. 278—283.
W teoretyczne roztrzgsania autor sie tu glebiej nie zapuszcza. Ograniczony za-
kres posiada szkic, ktéry oglosit J. B. Czapek pt. O periodysaci czeského baroku
(Czasopis pro moderni filologii XXVI 4, 1940, str. 526—536).
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3) przez literature rozumiem nie tylko sztuke sto-
wa zaréwno utrwalonego w jakiejkolwiek postaci jak i zywe-
go, aletakzetzw. zycie literackie; sklada sie na nie tekst
i jego twoérca — a takze odbiorca tj. czytelnik czy stuchacz oraz
wszystkie ogniwa miedzy nimi poséredniczgce. Twoérczosé i tworcy —
to tylko jedna, oczywiScie najwazniejsza strona zycia literackiego.
Ale historia literatury jest silnie i bezpo$srednio zwigzana
z dziedzinami posrednictwa i recepcji, musi wige uwzgledniaé je przy
ustalaniu zasad podziatlu. Orientacja w tych dziedzinach wyjasnia
wiele zmian w perypetiach literatury.

4) przez okres literatury rozumiem pewien, wyodrebniony
w czasie, mniej wiecej jednolity, ,,uklad spoisty* warunkéw i przeja-
wow zycia literackiego przede wszystkim w kregu samejze twérezo-
§ci a nastepnie w zwigzanym z nig $ciSle w granicach czasu kregu
recepcji i ogniw posSredniczacych *. Okres moze si¢ rozpadaé na
mniejsze odcinki — f a z y zycia literackiego, zaleznie od przyczyn
0 ograniczonym zasiegu dzialania (pojawienie sie zywotnej szkoly
literackiej, nowy prad artystyczny czy ideologiczny, wybitne czaso-
pismo literackie). O przejsciu od jednego okresu w drugi — decyduja
nowe, o szerszym zasiegu prady w réznych dziedzinach kultury arty-
stycznej, umyslowej, spolecznej a nie wylgcznie tylko literackiej.
Kilka bezposrednio po sobie nastepujacych okreséw, zwigzanych jed-
nym ustrojem gospodarczo-spolecznym, polityeznym, opartym o te
samg dominujaca klase, warstwe czy tylko grupe spoleczng, o te sa-
ma dominujaca kulture literacks, o tenze gérujacy poglad na $wiat —
tworzy pewien cykl przemian a zarazem e p o k ¢ kultury i litera-

2 W cytowanej wyzej rozprawie prof. Krzyzanowski (str. 51—2) uwaza
za odpowiednik o k r e s u ,pewien swoisty, powtarzalny tylko do pewnego
stopnia, uklad zjawisk literackich w ich rozwoju historycznym, uktad, ktéry
mozna uchwycié zwlaszcza w zakresie elementow tematycznych i formalnych,
pewnych motywéw i watkéw, pewnych schematéow rytmicznych, pewnych
wreszeie struktur literackich, wigkszych i mniejszych, decydujacych o charak-
terze rodzajow literackich®. — Poszerzajac ,literaturg” o sfere recepcji i posred-
nictwa wychodze poza obreb samejze twoérczosci. Sfere recepcji uwzglednia tez
w swym okreSleniu okresu literackiego Cazamian. Liczy si¢ on z ,le goQt des
lecteurs et celui des créateurs“. Wypadkowa tego smaku decyduje o obliczu lite-
ratury okresu. Wynika stad okreSlenie okresu jako: ,l’intervalle entre deux
changements marqués du goQt littéraire dominant“ oraz: ,La période est une
phase du devenir littéraire dans laquelle se rencontrent un ensemble de
caracteres esthétiques dominants‘ (Bulletin, p. 349—350). Okre§lenia te sa przy-
ciasne i wystarczy¢ dzi$ nie moga.
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tury. O przejSciu od jednej epoki do drugiej decyduja zasadnicze, re-
wolucyjne w swej istocie — przeobrazenia niemal wszystkich dzie-
dzin zycia zbiorowego.

U wstepu do kazdej z takich epok spotykamy sie
z okresem przelomu, okresem wzmozonej, ostrej walki ideologicznej,
spolecznej, gospodarczej. Prowadzi ja nowa, niezuzyta, ambitna, pel-
na dynamiki i ducha ofensywy grupa, warstwa czy klasa spoleczna
i nie ogranicza sie do spraw biezaeych, ale podejmuje rewizje i prze-
budowe caloksztaltu kultury spoleczenstwa, otwiera
nowe perspektywy poznawcze, odcina sig ostro od poprzedniego zaco-
fania, upaja sie atmosferg nowego, wyzszego, pelniejszego zycia, wy-
zwolonego z dotychczasowych dokuczliwych, zmurszatych wiezéw *.
Taka wytezona walka o nowe prawdy i zasady musi sie oczywiscie
wyrazaé¢ w slowie zZywym i pisanym we wszystkich oswieconych
czy garnacych sie dopiero do §wiatla grupach spolecznych. Jezyk na
swoj spos6b odbija te zbiorowe przemiany a w nim i przez niego lite-
ratura. Znaczenie jej w kulturze spoleczefistwa w takich okresach
wydatnie sie podnosi. (Klasycznym przykladem takich wlasnie prze-
obrazen u wstepu do nowej epoki moze by¢ w pelnej wyrazu miniatu-
rze — Florencja z doby Trecenta).

A kiedy wreszcie grupa przodujaca w postepie kultury osiagne-
la zwyciestwo, kiedy reakcja ze strony zwycigzonego juz nie zagraza,
wtedy zwycigzca moze urzeczywistniaé swoje pierwotne, dalekosiezne
plany, budowaé nowe zycie i utwierdzaé swoje wladztwo przez wielkie
osiggniecia. Zdobywa je, o ile w stoczonej poprzednio walce nie za-
tracil rozmachu i energii, nie osiadl na laurach i zbyt predko nie za-
cie$nil si¢ do zabezpieczania owocow zwyciestwa. A wtedy, o ile wzmo-
zony opdr wstecznych sil, nieprzewidziane przeszkody, diugotrwale
wojny i kataklizmy dziejowe nie stang w drodze — kultura a z nig
i literatura wchodzi w okres rozkwitu (znéw klasycznym miniaturo-
wym przykladem: Florencja z doby Quattrocenta). Zgodnie z ewolu-
cyjna teorig cykléw kulturowych Vica — po okresie pierwszym (s o r-
gimento) iokresie rozkwitu (progress o) — przychodzi
trzeci w tym cyklu (c o r s 0) nieuchronny okres rozkladu (d e c a-
d e n za), w ktorym widaé juz zalazki nowej epoki. Ale nie jest to
weale krecenie sie w zakletym kole ,,wieczystego powrotu rzeczy“.

2 Por. to, co napisal K. Marks o atmosferze w okresach przetomu i rewolu-
cyjnej roli przodujacej klasy w Przyczynku do krytyki heglowskiej filozofii
prawa a takze Plechanow w rozprawie o francuskiej literaturze romantycznej
(Sztuka a Zycie spoteczne).
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Bo oto nowa klasa czy warstwa spoleczna, od poprzedniej nieréwnie
zywotniejsza, liczniejsza, lepiej zorganizowana, o do$wiadczenia prze-
szlo$ci bogatsza, wsparta na dazeniach tych grup spolecznych, co do-
tad pelnego zycia nie zaznaly, — rozpoczyna walke o lepszg przy-
szlosé. Toczy sie ona o podobne cele — ale juz na wyzszym poziomie,
w odmiennej historycznej rzeczywistosci, odmiennymi sposobami,
przy uzyciu technicznie ulepszonych srodkéw dzialania. Rozpoczyna
sie ricorso, nowy cykl przemian i posuwa sie naprzéd nie po
linii prostej ani po kregu kola, ale po linii spiralnej, idacej coraz
wyzej.

W tym sposobie kazdg epoke kultury a takze literatury mozna
by dzieli¢ na trzy okresy. W poczatkowym wystepowalyby wyrazne
przejawy epoki poprzedniej, w kohcowym — zapowiedzi nastepnej.

Czy i oile ten uproszczony ale bardzo przejrzysty schemat
podzialu odpowiada rytmowi przemian naszej literatury?

Trzeba tu podkreslié z naciskiem, ze ograniczanie sie do obser-
wacji najblizszych w czasie okreséw literatury nalezacych do tejze
samej epoki, do jednego tylko cyklu przeobrazen — nie pozwala na
wyraziste uchwycenie tego rytmu. Zaciera si¢ bowiem wtedy latwo
perspektywa wiekszych, cyklicznych szeregéw a réwnocze$nie wy-
stepuje dazenie do wyodrebniania niklych faz rozwojowych i nada-
wania im wymiaréw az nadto monumentalnych *. Na obrazie calosci
dopiero widoczne sie staja determinanty tego rytmu, ktéry nas tu
zajmuje.

Przechodzac wiec teraz od uwag teoretycznych i terminologicz-
nych do merytorycznych musze sie wpierw uporaé z upiorng zjawa,
ktéra weciaz nasuwa sie na oczy temu, kto stara sie ogarnaé calosé
naszej literatury. Oto przez tradycyjna juz, wiekows, ,,porzadna nie-
dbalo$¢ nasza‘‘ — cigzy na nas jak klatwa brak w pewnych zakre-
sach nalezytej dokumentacji i sprawia, ze poza obregbem historii pol-
skiego zycia literackiego od samych jego poczatkéw az gdzie§ do
drugiej polowy XIX wieku musimy skutkiem zbyt niklych wiadomo-
$ci umiesci¢ sztuke slowa przejawiajaca sie w olbrzymich, miliono-
wych masach chlopskich.

W ciagu $redniowiecza od zycia literackiego polskiej spolecz-
nosci oddziela si¢ najpierw stan duchowny, predzej od innych zna-
jacy sztuke pisania i wszechmozna lacine, nastepnie patrycjat miej-

2 Por. rézne préby periodyzacji naszej historii literatury od drugiej po-
towy XIX w.
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ski, jeszcze nie spolonizowany. W stosunku do tych nielicznych grup
ogol polski, zwigzany jezykiem, wsp6lng historia, swiadomosScig na-
rodows, powstalg glownie na podlozu antagonizmu polsko-niemiec-
kiego, og6! polski niepiSmienny, niechetny lacinie — tym mocnie]j
przywiera do polszczyzny, zwlaszcza pod wplywem ideologii husyc-
kiej. Skladajace si¢ na ten og6l warstwy spoleczne nie sa jeszecze
tak silnie wyodrebnione, przenikaja sie wzajemnie i zyja przez cale
$redniowiecze w atmosferze kultury tradycyjnej, ,stowiansko-pol-
skiej* — jak ja nazwal Wiszniewski, karmig sie wybitnie ludow g
sztuka sltowa zywego o swoistej strukturze i swoistych sposobach
recepcji ®. Od schytku Sredniowiecza oddziela sie szlachta od tej tra-
dycyjnej kultury ludowej. Chlopstwo pozostaje osamotnione, pod
przemoznym wplywem koSciola, zakamieniale w starych formach,
odciete od reszty na cale stulecia, odgrodzone uczong lacina, bierne,
nieufne, odporne na wszelkie innowacje. W sztuce slowa zywego tych
mas, rojacej sie od reliktow, nie podobna méwié o jakimkolwiek roz-
woju, postepie, historii. Jest to odrebny — chyba tylko ,Ludem“
Kolberga dajacy sie wymierzyé — kompleks zjawisk, nieprzebrany
pokiad surowej rudy w zakresie sztuki slowa, do ktdrego z rzadka
zstepuje z goérnego, wielkiego Swiata artysta po ukryte piekno.
A wtedy pojawiajg sie — wsrod szarzyzny, opartej na szkolnej poe-
tyce — takie cenne, osobliwej urody kwiaty jak ,Zency“, ,Piesh
chudego zolnierza“, ,Duma sowizdrzalska®, ,Piesnh pasterska‘ Kor-
czynskiego w rytmie kujawiaka, ,PieSn dziada sokalskiego“ albo
,,Lilie** Mickiewicza.

Chlopstwo — ponizone, niepiSmienne, nierozbudzone i jako
twoérea i jako odbiorca wartosei literackich — stanowi az do polowy
XIX w. coraz bardziej niepokojaca pozycje w caloksztalcie kultury
i literatury polskiej. Tamuje to mocno jej rozwdéj, odbija sie dotkli-
wie na dynamice jej przemian zwlaszcza w czasach niewoli. Rzeklbys,
ze to olbrzymia wieloramienna géra lodowa, w wigkszej czeSci ukryta
pod powierzchniag wody, co krepuje, ogranicza swobode zeglugi po
roztoczy morza.

Takaz determinanta, raz bodzcem pobudzajacym, to znéw we-
dzidlem ponad miare bolesnym — sg te opory, na ktére napotyka
polszezyzna literacka. Dowodem — wielokrotnie, z nier6wnym suk-
cesem prowadzone walki o jej przyrodzone prawo do pelnego, niepo-
dzielnego jedynowladztwa. W $redniowieczu jest ona niewolnica

% Por. m. in. J. St. Bystron Kultura ludowa 1936; rozdziat o ,ludziach
wedrownych*.
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laciny. Zwycieza jednak z czasem przy pomocy husytyzmu i refor-
macji. Ale lacine podtrzymuje dalej sztucznie najpierw kler, nastep-
nie w jego reku zostajace szkoly a takze szlachecka megalomania az
do polowy XVIII w., z niemalym uszczerbkiem dla polszczyzny. Do-
chodzi do groteskowej, makaronizujacej miszkulancji. A kiedy po-
kolenie stanistawowskie ostatecznie przepedzilo lacinskiego fetysza,
rychto potem jezyki zaborcow zaczely ogranicza¢ mozliwos$ei pelne-
go rozwoju polszezyzny. Brodzinski w obcej szkole omal sie w nie-
mieckiego literata nie przedzierzgnal; straty bolesne na tym polu
ciggng sie przez caly okres niewoli az po Conrada. Walka coraz
ostrzejsza od drugiej polowy XIX w. z jezykiem zaborcéw — w pru-
skim zaborze przecigga sie az do konca pierwszej wojny Swiatowe]
i wraz z cenzurg, drakonskimi metodami wprost paralizuje zycie
literackie. Wszakze na tym tle w zaborze pruskim dochodzi do ,usta-
wy kagancowej“ i do gromadnej emigracji literatow i uczonych.

W ten sposéb w jezyku — ktoéry jest krwig zywa literatury —
jej historia i rytm jej przemian odbija si¢ jak w nieskazitelnym
zwierciedle.

Wskaznikiem a zarazem sprawdzianem rytmiki i dynamiki
przemian literatury jest réwniez w jej obrebie ta dziedzina twdérczo-
Sci, ktora jest od innych bardziej zywotna i ktéra odnawia sie usta-
wicznie we wszystkich epokach i okresach. Wypowiada sie
ona w ksztaltach literackich bardziej réznorodnych, w jezyku w tym
wlasnie kregu szczeg6lnie rozwinigtym zaréwno pod wzgledem slow-
nictwa, synonimiki jak i skali odcieni uczuciowych.

W monografii o Skardze szkicuje Windakiewicz na ten wlasnie
temat taks kapitalng koncepcje: ,,Jest to jedyng i szczegdlng wlasci-
woscig literatury polskiej, iz nie gruntuje si¢ zupelnie, jak francuska,
wioska, grecka, niemiecka — na jakich§ cyklach heroicznych, na
jakiejs glebokiej, tradycyjnej literaturze legend, skazek i basni“...
ale powstaje ,,z publicystyki, ktéra podnosi ja i wylania *. Istotnie —
gdzies od Wlodkowica i Ostroroga poczgwszy — caloksztalt naszej
literatury nosi na sobie bardzo silne pietno aktualnosei, wyci$niete
przez przemozny nacisk dominujacej ideologii i problematyki poli-
tyczno-spolecznej. A wiec troche podobnie jak np. w literaturze
angielskiej *. Utwory, te sprawy poruszajace, tym centralnym nur-

8 St. Windakiewicz Piotr Skarga, 1925, str. 186—1.

¥ Grierson w pracy The background of English literature (London 1934,
str. 4) pisze: ,,in truth the connection of English literature with British political
history is either of the slightest, or of a very indirect kind®.
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tem zainteresowan zaréwno tworcéw jak odbioreéw do zycia powola-
ne — wysuwaja sie na czolo, znajduja rychlo silny odglos, szerzej sie
od innych rozchodzg. Aktualno$é polityczna czesto wynagradza ich
niedostatki artystyczne. W {ym dziale twodrczosci stwierdzamy nie-
spotykane na innych odcinkach bogactwo form, nieprawdopodobna,
niewyczerpang inwencje. Dosé wskazaé¢ na przeobfita publicystyke
z okresu elekcji Walezjusza, na literature rokoszowa, na publikacje
Kuznicy Kolatajowskiej, na propagande przed powstaniem listopa-
dowym z ,,Wallenrodem* na czele a choéby i na te ostatnia, niesly-
chang, pasjonujacg walke slowa polskiego z niemieckim okupantem.
Od staropolskich fraszek, paszkwilow i panegirykow, traktatow,
alegorii i1 parodii do form psalmicznych, biblijnych, powie§ciowych,
dramatycznych — dochodzimy tu do takich przedziwnosci jezyka
polskiego jak wiersz ,,Do Autora Trzech Psalmow*.

Jezeli wiec nie tyle prady umyslowe, estetyczne, literackie, ale
raczej zwigzek z aktualnoScia, z historyczng rzeczywistoscia, z do-
minujacg czy walezgeg o prymat ideologia polityczno-spoleczna
ksztaltuje nasza tworczo$é literacka od jej zarania az po ostatnie
czasy i nadaje jej przewazajacy wybitnie polityczny, publicystyczny
charakter — to wedlug rytmu tej wltasnie a nie innej
dominanty nalezy grupowaé zjawiska zycia literackiego, zesta-
wiaé je w okresy i epoki®.

O tej dominancie decyduje panujaca w danej epoce grupa spo-
leczna, ktdra zazdrosnie strzeze swego prymatu i zdobytych przy-
wilejéw. Nie tylko w kregu spraw polityczno-spolecznych i gospodar-
czych, o ktoére opiera si¢ jej przemozna sila, ale i we wszystkich
innych dziedzinach ta grupa przewodzi, narzuca swoje poglady i war-
tosci. Stanowi ona w ,,ukladzie spoistym* epoki jakby o$§rodek
krystalizacyjny.

Taksa dominujgcg a bardzo ekskluzywng grupa spoleczng jest
u nas w Sredniowieczu stan duchowny, potem az do drugiej polowy
XVIII w. szlachta sprzymierzona z klerem, nastepnie supremacja
w czasach niewoli przechodzi znéw w inne rece.

W przebiegu naszej literatury mozemy wyroéznié wyraznie d w a
wybitne okresy przelomowe okolo polowy XVI w. i w drugiej po-

* J. Rutkowski w podobny sposéb dzieli swoja Historie gospodarczq Pol-
ski. Pisze tam w jednym miejscu (wyd. 3, Poznan 1947, I): ,,W kazdej epoce wy-
suneliSmy na czolo zjawisko dla niej najbardziej charakterystyczne, ktére naj-
silniej warunkowalo jezeli nie wszystkie inne, to przynajmniej znaczniejsza
liczbe pozostatych zjawisk*.
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lowie w. XVIII a wiec wobec tego tr zy rdézne epoki, trzy cykle
rozwojowe. Kazdy z nich przebiega w odmiennej formacji spoleczno-
ekonomicznej, posiada odmienng strukture socjalng, swoista nadbu-
dowe ideologiczna, swoiste oblicze jezyka, typowe instytucje stuzace
sprawom literatury; w kazdym z nich inaczej wyglada rola literatu-
ry, inaczej ukladaja sie warunki tworczosci i recepcji. Typologiczna
charakterystyka zycia literackiego w tych poszczegélnych epokach
staje si¢ wigc zasadniczo waznym orientacyjnym dezyderatem *.

Jak kazdg inng — tak i pierwszg Sredniowieczng epo-
ke mozna wyodrebnié w granicach czasu podanych tylko w przyblize-
niu, wahajacych si¢ w obrebie jednego pokolenia czy paru dziesie-
cioleci — a wiec od polowy w. X do schylku w. XV, czyli do czasu,
kiedy szlachta stanowczo na czolo sie wysunie w zyciu spoteczno-po-
litycznym. Koscidt i jego sprawy, chrystianizacja, ideologia oparta
o teocentryczny poglad na $wiat, zmiany ustrojowe zwigzane z feu-
dalnym podzialem spoleczenstwa. na coraz wyrazniej odrdzniajace sie
warstwy spoleczne, kolonizacja i wynikajgce stad problemy gospo-
darcze, organizacja miast i przeobrazenia stanu rycerskiego a obok
tego wszystkiego wielkie zagadnienia ogélnopanstwowe — oto bo-
gaty zespél spraw pochlaniajacych Sredniowieczne spoleczenstwo.
Najlepiej zorganizowang, najbardziej oSwiecona warstwe spoleczng
stanowi kler. Jego przywileje, lacina i sztuka pisania wynosza go wy-
soko ponad inne stany i sprawiaja, ze sztuka slowa pisanego jest wy-
lacznie w jego reku. Jezyk polski p6zno, nieSmialo i niesamodzielnie —
przy pomocy czeszczyzny dochodzi w piSmie do glosu.

Na zyciu literackim tej pieciowiekowej epoki silne pietno wy-
ciska kler zakonny i $wiecki. Sztuka stowa w tej epoce posiada
swoje wlasne, wielostronnie zdeterminowane a z biegiem stuleci
zmieniajgce sie oblicze. Wylania sie i utrwala w piSmie az nazbyt
ograniczona liczba wybitniejszyeh zjawisk literackich: Anonim-
Gallus, mistrz Wincenty i Vitelo, Wlodkowic i Dlugosz — a kazde
z nich nalezy osadzi¢ we wla$ciwym historycznym klimacie *.

2 Postugiwal sie niag w ograniczonej mierze Dobrzycki w swej Historii
literatury polskiej.

30 Pjerwszy okres tej $redniowiecznej, feudalnej epoki — do potowy
XII w. — to zarazem zmierzch paganstwa, negatywnie odnoszacego sie do no-
wej wiary; drugi — do potowy X1V — to okres bezwzglednej supremacji kos-
ciola we wszystkich dziedzinach. Na pograniczu trzeciego okresu stoi renesan-
sowa juz przez swoja dzialalnoéé o horyzontach wybitnie §wieckich postaé —
Kazimierza Wielkiego.
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Zarowno ta pierwsza epoka jak i nastepna rozwijajg sie na po-
dtozu stosunkéw feudalnych.

W drugiej epoce szlachta staje sige oSrodkiem krystaliza-
cyjnym zaréwno ukladu stosunkéw spoleczno-ekonomicznych jak
1 calej jego ideologicznej nadbudowy, bierze na siebie i ponosi w pelni
odpowiedzialno$¢ za ich poziom i przebieg. Stadtez szlachecka
mozna nazwacé te epoke. Orientujgc sie¢ weigz w zjawiskach literac-
kich wedtug dominanty polityczno-spolecznej mozemy latwiej w za-
sadniczych liniach uchwycié najpierw pierwszy, burzliwy a pelen roz-
machu okres walki o prymat, prowadzonej gléwnie na sejmikach
i sejmach, zjazdach, synodach zaréwno slowem zywym jak pisanym
przy pomocy fermentéw ideologicznych, czerpanych tak ze zrédet
rodzimych jak z wloskiego renesansu i humanizmu oraz réznych pra-
déw reformacyjnych. W rozlicznych kroétkich spieciach z oporami
wyrabia sie szybko polszczyzna i bierze gére nad lacing. Faza szczyto-
wa tego pierwszego okresu przypada na czasy Zygmunta Augusta.
Konfederacja warszawska z r. 1573 stanowi apogeum a zarazem kres
tych ambitnych osiagnieé i dgznosci do przeksztalcenia Polski w szla-
checkg republike parlamentarng, podobng do antycznej rzymskiej,
ozywiong duchem tolerancji wyznaniowej i szerokiej swobody przy
rownoczesnych ograniczeniach dla stanéw nizszych.

Zastosowany do tego okresu termin Renesans (przez
duze R) — jak wiadomo niebezpiecznie w czasie i przestrzeni rozcig-
gliwy — posiada pelng wartos¢ jedynie w granicach Wtoch. Do na-
szego za$ szesnastowiecza nie da si¢ jako$ przykroié, chyba Ze go na
polski renesans przestroimy. Bo na dobrg sprawe jakze
niewiele zjawisk mozna by ta nazwag w tym wloskim znaczeniu okre-
Sli¢! Poza tym obok tych nielicznych przejawéw Renesansu i Huma-
nizmu cale nasze szesnastowiecze mocno jest przeciez podszyte Sred-
niowiecczyzng, kontynuuje jej tematyke, jej powie§é, moralistyke
Nier6wnie obfitsza jest wydatno$é ruchu reformacyjnego. Wszyst-
kie 6wczesne prady a wiec renesans i humanizm, reformacja i kontr-
reformacja sa u nas w tym okresie podporzadkowane wielki e-
mu ruchowi polityczno-spoltecznemu szlachty,
jemu sluzg, do niego splywajg. Terminologia $ciSle literack a
da sie tu zastosowaé do niektérych tylko przejawéw, form, tematdw,
autoréw, ale calos$ci nie moze okreslié, bo o tej zbyt jaskrawo decy-
dujg czynniki pozaliterackie. :

Stosujac nakreslony uprzednio idealny schemat nalezalo by sie
spodziewaé, ze od konfederacji warszawskiej zacznie si¢ okres pelne-
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go rozkwitu i wielkich a trwalych zdobyczy tej nowej, szlacheckie]j
kultury. Czarnoleska tworczo$s¢é Kochanowskiego bylaby ich wspa-
nialg zapowiedzig, a rychto potem oryginalna, $miala i bujna twor-
czo$¢ mieszezansko-sowizdrzalska, zduszona jednak wkroétce przez
cenzure biskupa Szyszkowskiego. Ale oto zaraz od pierwszego bez-
krolewia, pod naciskiem zaniepokojonych a mocniej interesujacych
sie Polskg sil zewnetrznych 2 mianowicie polityki habsburskiej sprzy-
mierzonej z politykg nuncjuszéw papieskich — przy zarliwym
a sprawnym udziale jezuitéw — pokonany w poprzednim okresie
kler sprzymierza sie z obozem szlachty ortodoksyjnej i tak wszczyna
sie na szerokg skale zakreslona, o rozbudowang sie¢ szkoé! jezuickich
oparta i w metodach nie przebierajaca, akcja uwienczona w koncu
banicja Braci polskich. Mimo przewagi polszczyzny ZzZyje sztucznie
podtrzymywana lacina i ostabia mocno pelny rozwdj rodzimej sztuki
stowa. Uwaga ogoélu szlacheckiego odwraca sie rychlo od spraw
wyznaniowych ku sprawom polityki ustrojowej, ku walce z zakusami
absolutum dominium, ku pasjonujacym zawsze elekeyj-
nym intrygom i wcigz nowym wojnom. Zamiast rozkwitu kul-
tury i literatury przezywamy coraz burzliwsze czasy Batorego i Wa-
zO6w wraz z paroksyzmami lat , potopu‘. Banicja Arian i pokéj oliw-
ski bylyby granicg tego drugiego okresu az nadto wyrazistg.

I znéw literatura polityczna, publicystyczna, lzejszego jednak
kalibru, zlozona z broszur, ulotek, paskwiluséw czy panegirykoéw,
projektow chronicznej naprawy Rzplitej, wierszy historycznych i oko-
licznoSciowych — mogla liczy¢ na poczytnosé i na weigz nowe pidra —
ale juz nie te ,,zlote Orzechowskiego, Modrzewskiego czy Gornickie-
go, lecz najezesciej tylko — gesie. I jakze tu wobec przelewajagcego sie
poza brzegi nurtu publicystyki posledniego rodzaju méwi¢ o baro-
k u? Wszelkie inne odmiany literatury wobec tego nurtu schodza na
plan daleki, idg stronami, plyng mieliznami nieujete w zadne brzegi.
Anarchia w zyciu literackim, szczeSliwy zbieg okolicznosci rzadzi lite-
raturg wyzszego rzedu — a nie Swiadoma uprawa, jaka wida¢ w wy-
jatkowych u nas a wecale nie typowych — trudach Jana
i Piotra Kochanowskich. Bardzo kaprys$ny, sobiepanski jest ten polski
barok literacki, dorywezo u tego i owego zwiazany z wloska czy fran-
cusky maniers, tematyks, gatunkami, nieoparty o zywotne, miejskie
o$rodki, rzemiennym dyszlem wedrujacy po calej Rzeczpospolitej.

Nieplewiony to zaiste ogrdd, rozciagniety wzdiuz tradycyjnych
juz obszaréw literatury publicystycznej i dewocyjnej — rozsiadtych
szeroko w samym mateczniku piSmiennictwa. Pelno tam osobliwosci,
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niespodzianek, nieoczekiwanych wyskokéw inwencji: ,,Z chlopa kro6l*
i ,,Silviludia“, Rozdziehskiego ,Huta*“ i ,Roksolanki*, ,Dafnis“
i,,Gofred", ,,Wojna Chocimska‘ i ,Morska Nawigacja“, ,,Psalmodia*“
i ,Zlocista przyjaznig zdrada‘“. Dodajmy niezliczone fraszki, co szu-
migcym, Swiegotliwym rojem okryly calg te literature, a trzeba be-
dzie przyznaé, ze, owszem, to i owo niewatpliwie barokowa manierg
sie krasi, ale to nie wystarcza dla okreslenia calosci tego osobliwego
zespolu. Jego charakter niedc$é jednolity, anarchiczny i nieobliczal-
ny wynika nie z jakichs estetycznych zalozen,alez charakteru
tej klasy spolecznej ktoraturej wodzi. I dlatego bez
przydatku przymiotnika szlachecki albo jeszcze lepiej s a r-
m a ¢ k i — nie zdolamy zwiezle a dosadnie okresli¢ tego pospolitego
ruszenia, zaréwno rzetelnych literatéw jak i grafomanéw réznego
autoramentu. Ten wlasnie przymiotnik, okreslajacy naczelng ceche,
rzuca $wiatlo na pewien typ kultury klasowo wyodrebnionej, na jej
ideologie, zakres zainteresowan, na jej stosunek do kultur innych
i wlasnego dorobku. Narzucajgca sie konieczno$é postuzenia sie ter-
minem pozaliterackim naoznaczenie zespolu litera c-
kich zjawisk jest jednym wiecej dowodem ich uzaleznienia sie od
zdeterminowanej socjalnie, historycznej rzeczywistosci.

Mniej wigcej od pokoju oliwskiego zaczyna sie t r z e ¢ i,
schytkowy okres tejepokiprzedluzajacy sie ponad normal-
na wytrzymalo$s¢ w upiorne czasy saskie az do polowy wieku XVIII.
Wyczerpal sie, wykrwawil szlachecki demos, zubozal, utracil swoja
zwartos$¢, rozbil na kilka warstw, wyjatowil sie umystowo. Staé go co
najwyzej na sporadyczne zrywy wojenne jeszcze za Sobieskiego, ale
nie sta¢ go na madrag krytyke siegajaca do podstaw spolecznych
ustroju Rzplite]. Kreci sie on w coraz wezszym kole tradycyjnej oby-
czajowosci, politykomanii, sejmikowania i pieniactwa, dewocyjnej
formalistyki, zachlystuje si¢ szablonowsg retoryka, odurza urojeniami
zlotej wolno$ci i swej rzekomej wszechwladzy. W istocie za$ w tym
coraz tragiczniejszym, groteskowym ,tancu $mierci* szlacheckiej
Rzplitej — rej wiodg magnaci, tzw. ,,panowie burzgcy* — a od schyt-
ku XVII w. poza nimi i ponad nimi stojgce, coraz drapiezniejsze —
obce potencje. Osobliwy to w 6wezesnej Europie rezerwat spoleczen-
stwa, ktére egoizm klasowy, magnacka pycha sprzymierzona z per-
fidiag moznych sasiadéw — doprowadzity do stanu marazmu, odret-
wienia, galwanizacji.

Dobitnym wyrazem tego okresu jest szybkie wyjalowienie lite-
ratury ukazujgcej sie w druku. Wigksza cze$é z tego, co w niej na-
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prawde zywe, kryje sie po rekopisach. W blyskawicowych skrétach
ukazujg te czasy i tych ludzi dwie wstrzasajace fraszki W. Potoc-
kiego: ,,Spi $wiat pijany* i ,,Czuj! stary pies szczeka“. Jesli gdzies
od elekeji Korybuta coraz widoezniej szlachecka Rzplita ,,stoi nie-
rzadem®, to i jej niesforna literatura juz tylko bezwladem i przy-
padkiem — a wiec ,nierzagdem stoi.

Madra inicjatywa Konarskiego, Zaluskiego i coraz wieksze]j
liczby postepowej inteligencji sprawia, ze okolo polowy XVIII wieku
zaczynamy nowag epoke przelomowym okresem tzw. stanista-
wowskim, w ktéorym zarysowuje sie nowy uklad stosunkéw spolecz-
no-ekonomicznych. Dochodzi on stopniowo ku formom kapitalistycz-
nej gospodarki, czesciowemu uprzemyslowieniu kraju, potem ku
uwlaszezeniu chlopéw najpierw w zaborze pruskim a znacznie p6zniej
w dwoéch innych. Ozywiaja sie miasta za przykladem Warszawy. Staje
sig¢ ona teraz dopéero prawdziwa st olica, ktorejnam nie dosta-
walo od upadku Krakowa w polowie XVI w. Zycie literackie w no-
wej epoce zmienia zasadniczo swojg strukture, umacnia ja przez
wzmagajaca sie zwartosé, unowoczesnia sie, opiera o instytucje, cza-
sopisma, teatr. Znika z widowni lacina, zaczyna dochodzi¢ do glosu
krytyka literacka, ktorej dotad nie bylo. Nowoscia sg takze bardzo
skromne zrazu, potem coraz staranniejsze seryjne wydawnictwa kla-
sykow i obfita literatura przekladowa, najpierw giéwnie z francu-
skiego, a od korica wieku takze z innych jezykéw i z rbinych epok.
Dzieki reformom Komisji Edukacyjnej podnosi si¢ wydatnie poziom
kultury literackiej oSwieconecgo ogélu i powstaje nowoczesna odmia-
na odbiorcdéw, ktéra zwiemy ,,publicznoseig literacky”. Wszystko to
powoluje do zycia w przelomowym okresie stanistawowskim czotowy
zastep entuzjastéw, ktéry dwoi sie i troi, aby podola¢ narastajacym
potrzebom. Dowodem rozmachu i tezyzny tego pokolenia sg imponu-
jace prace Komisji Edukacyjnej i Smiata, rewolucyjna ofensywa pro-
pagandy rozwijanej przez Kuznice Kollgtajowsks. Prym w litera-
turze wiedzie znowu bujna, tetnigca aktualno$cig, wielopostaciowa
publicystyka.

Ciz sami ludzie przodujacy albo ich bezposredni uczniowie, taz
sama ideologia, tez same lub blizniacze instytucje i to samo tetnigce
pelnia zycia, promieniujace na caly kraj serce — Warszawa —
wszystko to zniewala do przyjecia, ze dorobek okresu stanistawow-
skiego, jego klimat, czas jego trwania — nalezy przedluzyé¢ co naj-
mniej do roku 1820.
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Nie wolno jednak zapominaé, ze ten wielki przelom w drugiej
potowie XVIII w. — rozwija sie u nas nie tylko dzieki takim jak Ko-
narski ludziom — zarliwie pracujacym pod wplywem kultury fran-
cuskiego racjonalizmu i pod naciskiem wewnetrznej i zewnetrznej,
katastrofalnej juz sytuacji, ale w coraz to wigkszej mierze ta awan-
garda pod groza obcej przemocy przeobraza sie wlasciwie w p o-
gotowie ratunkowe. Nadlosami narodu i jego kultury
juz od pierwszego rozbioru cigzg zaborcy, oni zaczng wkrétce decy-
dowa¢ raz o wzglednej swobodzie, to znéw o wzmozonym nacisku przy
uzyciu machiny az trzech panstw despotycznych. Daje sie ona moc-
no we znaki zwlaszeza w zaborze austriackim az do polowy XIX w.
Zwazmy, jak ciezko i dlugo zmagali sie¢ Czesi z jednym tylko zaboreca
od chwili swego odrodzenia albo Wlosi z austriacka perfidia w dobie
swego Risorgimenta.

Niewola wali si¢ na nas troistym, potwornym ciezarem i wy-
ciska swoje pietno na wszystkich niemal dziedzinach, na kulturze
duchowej moze nawet silniej niz na materialnej i hoduje w nas cale
mnoéstwo ,,organicznych trucizn“.

Wydaje sie, ze upiorna przemoc tréjglowej machiny zaborezej,
mimo wszystko nie jest jeszcze wyrazna. Zbyt wielostronnie bowiem
i straszliwie na przebiegu zycia literackiego odbijalo sie wtloczenie
go w trzy rézne systemy pafistwowe na tak wiele lat. BezpoSrednio
z tym wigze sie zaostrzona, zorganizowana czujno$é, aby ten rozdzial
na czeSci geograficzne takze w sferze kultury duchowej utrzymaé
i poglebiaé, rozdarte czesSci od siebie izolowaé i tak zwolna, systema-
tycznie je pochlongé. Wszystkie dziedziny zycia literackiego znajduja
sig pod szczegblng kuratelg zaboreow, jako ze jest to odcinek dla
nich szczeg6lnie wazny i niebezpieczny.

Jak dlugo trwa przemozny nacisk niewoli, tak dlugo — obok
wzmagajacych sie fermentéw socjalnych — walka z nig stanowi
istote naszej historii pisanej twardym zaiste rylcem ®. W dziejach
naszej literatury natomiast czasy niewoli — to bardzo réznolita, od-
biegajaca daleko od nakreslonego idealnego, schematycznego prze-
biegu, a przeciez jakze zwarta w sobie i zamknieta epoka. Silg rzeczy
do przebiegu dziej6w niewoli musi si¢ zycie literackie naginaé bez

3t Por. bardzo celne w tym wtasénie sensie uwagi J. Millera o decydujacej
roli ucisku narodu polskiego przez frzech zaborcéow i naszej walki narodowo-
wyzwolenczej, ktora ,niekiedy nawet wysuwata sie na pierwszy plan w poréow-
naniu z walkg klasowg" (O zasadach budowy periodyzacji w historii ZSRR,
Zeszyty histor, Nowych Drég 2, 1951, str. 129).
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zadnego wzgledu na normalnym tylko warunkom odpowiadajace, ,,ge-
neracje literackie, alternacje pradéw, gusty literackie i rézne wy-
mysine przekwinty. Wszak tu wielokrotnie w dobie niewoli nie cho-
dzi juz o mode w literaturze, ale o samo jej Zycie, o jezyk, o polska
ksigzke, o elementarny giéd polskiej sztuki slowa. I dlatego to wlas-
nie dzieje tej sztuki slowa na Slasku, na Kaszubach, w Westfalii —
tak sg istotne i tak wiele méwigce.

Do przyjetej dla poprzednich epok zasady podzialu, opartej na
roli przodujacej grupy, warstwy czy klasy i do wszystkich innych
determinant przemian w zajmujacej nas dziedzinie — dolaczaja
sie w epoce niewoli surowe przepisy i rygory kodeksu
prawnego w sprawach odnoszacych sie do czynnoSci niezgod-
nychz interesami zaborczego panstwa.

Wymowng ilustracja tej przemoznej ingerencji jest przerzuca-
nie sie i szybkie zamieranie gléwnych oSrodkéw zycia literackiego.
Najpierw Warszawa i Wilno, potem Paryz, Poznan z lat czterdzie-
stych, z kolei znow Warszawa i Krakow. Przywileje jezyka zaborcy
w szkolach, cenzura wydawnictw, nadzor nad instytucjami stuzacy-
mi sztuce polskiego slowa — toz to wszystko bezposrednio modyfi-
kuje rytm zycia literackiego. I dopiero te anormalne warunki niewoli
i ustawicznie jatrzace si¢ problemy spoleczne, pozwalaja w pelni do-
ceni¢ znaczenie, jakie posiadajg w literaturze instytucje posredni-
czace miedzy tworeg a jego odbiorcg. Bardziej niz kiedykolwiek przed-
tem one wtadnie decyduja teraz o dynamice zZycia literackiego.

A jesli przemozna, ale wybitnie destrukcyina rolawtej
epoce zycia literackiego przypada zaborcom, to komuz przypada rola
konstrukcyjna, organizujaca obrone literatury, komu przy-
pada to przodownictwo, ktére mial w niej ongi§ kler a potem szlachta ?

Moéwiage o procesie formownia sie grup spolecznych przoduja-
cych w historii i kulturze z doby niewoli nie podobna méwié o gru-
pach tak zwartych jak kler w $redniowieczu czy potem szlachta, ktéra
teraz wkracza w stadium przyspieszonego rozkladu w miare uwlasz-
czenia chlop6éw, inwazji obcych kapitaléw i tworzenia si¢ wielkiego
przemystu. Grupy te nazwalbym ochotniczym pogotowiem
ratunkowym tworzacym sie doraznie wsrod obywateli przeje-
tych troska o zagrozong catos¢ kultury narodu, jego dorobek i przy-
szlo$é. Sg to ludzie réznego pochodzenia spolecznego od magnatow
jak Ossolinski czy Czartoryski az po takich parweniuszéw jak Mar-
cinkowski ezy Libelt albo przypisancéow jak Lelewel, Zupanski, Lam
czy Estreicher. Zbliza ich do siebie poczucie obowigzku obrony sa-
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mych podstaw bytu i kultury narodu, groza zaglady spoleczenstwa
pozbawionego organéw wlasnego rzadu.

Juz za Stanistawa Augusta tworzg si¢ w Warszawie takie mie-
dzyklasowe grupy ochotnicze najpierw luZne, potem bardziej zwarte,
kluby dyskusyjne, frakcje polityczne, loze zbierajace si¢ w palacach,
domach mieszezanskich, ,kafehausach®. Wéréd nich wyro6zniaja sie
Tow. Krytyczne, Kuznica Kollatajowska, Klub Jakobinéw skupiajacy
»mieszkancéw polskich jakiegokolwiek badz stanu i kondycji‘“ *. Za
przykladem Warszawy takie skupienia obywatelskie powstaja odtad
po innych miastach i staja sie osrodkami postepowej, nieraz rewolu-
cyjnej ideologii. Rej wiedzie w nich grupa intelektualistéw, nieposia-
dajaca, zapalna i rzutka: zZolnierze, nauczyciele, naukowcy, literaci
oraz dziennikarze — a jakze czesto tacy, co niemal przez wszystkie
te zawody w swym zyciu przechodza (Brodzinski, Libelt, Estkowski,
Mickiewicz).

Szeroka dyskusja na temat formowania sie¢ polskiej inteligencji
i jej spolecznej genealogii rozwijajaca sie u nas w r. 1945 i 1946 po-
mijala pewne istotne aspekty tego procesu *. Do wielokrotnych walk
o wolnosé i prac te ruchy przygotowujacych, do rewolucyjnych im-
prez na Wegrzech, we Wloszech, Niemczech, Turcji czy Francji gar-
ng sie od nas gromadnie najofiarniejsi zapaleficy z wiara, ze sluza
tez przez to polskiej sprawie. Wréciwszy — zazwycza] zyja w gor-
szych niz przedtem warunkach, nieraz pod nadzorem zaborcy. Oto-
czenie darzy ich szacunkiem, mlodziez ich uwielbia. Rozmyslaja,
dyskutuja nad ustrojem zorganizowanej wrazej przemocy, czesto
spisuja swoje wspomnienia i refleksje; nie godzg sie w dalszym cig-
gu z istniejacym stanem rzeczy, wprowadzaja w otoczenie ustawicz-
ny ideologiczny ferment, wypatruja na widnokregu nowe zawikla-
nia, ktére moga przyniesé pozadana zmiane. Od polistopadowych
czas6w coraz bardziej dla tych weiaz odnawiajacych sie pokolen en-
tuzjastow, ,,Sturmvégel der Revolution“ — oczywistym staje sie, ze
tylko jaka$ powszechna wojna o wolnos$é ludoéw, jakis
wielki przewrét polityczno-spoleczny, szereg panstw i ludéw obej-

32 Doskonale o atmosferze tych grup inteligenckich informuje wstep do
KuzZnicy Kollgtajowskiej B. LeSnodorskiego (Bibl. Nar. 130, z 1949).

33 Nalezalo jeszcze rzucié to zagadnienie na szersze tlo poréownawcze,
uwzgledni¢ odmienne podioze ksztaltowania sie inteligencji w zaleznosci od
warunkéw spoteczno-politycznych w Rosji (prace Militkowa), w Czechach
z okresu odrodzenia, a zwlaszcza we Wtoszech z doby Risorgimenta, gdzie trzeba
szczegblng uwage zwrocié na wloski irredentyzm. (Por. studia Gamsci’ego).
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mujacy — ziSci pragnienia. Z takich glownie elementéw tworzg sie
w nowym stuleciu takie zrzeszenia jak wilefiscy Szubrawcy, jak ze-
sp6t Towarzystwa Patriotycznego a potem Stowarzyszenie Ludu
Polskiego i r6zne radykalne ideologie na emigracji i w kraju. I tak
jest az do polowy stulecia.

Jest tego w sumie zbyt wiele, 0 dynamice zbyt silnej, zywotnej,
ekspansywnej, aby formowanie si¢ tzw. inteligencji u nas przenosié
dopiero na druga polowe wicku.

W latach czterdziestych znaczenie radykalizujgcych grup inteli-
gencji osiaga najwieksze nasilenie zaréwno we wszystkich zaborach,
jak i na emigracji. Odbija sie to mocno na zyciu literackim. Paryska
Centralizacja w opara'u i porozumieniu z zachodnio-europejskimi
pradami wolno$ciowymi wzmaga swojg dziatalno$é. Aktywnosé tych
grup w kraju wyraZnie poteguje sie¢ w okresie Wiosny Ludéw. Tow.
Demokratyczne werbuje coraz wiecej emisariuszé6w, agentéw, sym-
patykéw, kolporterow ,bibuty emigracyjnej*, ksiegarzy i drukarzy.

Tylko czesé z nich moze sie oprzeé o szlacheckie dwory, wiek-
szo$¢ skupia sig i dziala po miastach i miasteczkach, tworzy tam tu-
laczy, Scigany przez zaborcéw jako podejrzany politycznie proleta-
riat inteligencki chwyta si¢ réznych zajeé, ,,jak moze tak si¢ spra-
wuje — jak powiada stara piosenka o zolmierzu-tulaczu *.

Ot6z ten wlasnie ferment, ten zywiol niezadowolenia z istnie-
jacych stosunkéw, ta cupiditas rerum novarum sprawia, ze gléwnie
z tych zywiolow, pochodzacych z réznych warstw spolecznych, re-
krutuja sie kadry postepowej, radykalnej inteligencji nietrzymaja-
cej sie panskich klamek, wcale niestronigcej od ciezkiej pracy, da-
lekiej od kwietyzmu *.

Szukajgc wsrod nich takich, co w zyciu literackim odegrali role
znajdziemy ich nie w salonach, ale przede wszystkim po redakcjach
1 ksiggarniach oraz wérod nauczycielstwa i wszelakich ,,chudych lite-
ratow*. Jakze dynamicznym ogniskiem zycia literackiego byla ksie-
garnia Zawadzkiego w Wilnie i wszelakie redakeje i ksiegarnie od

# Dorywcze, do jednego tylko §rodowiska ze schylku pierwszej polowy
XIX w. zacieSnione obliczenie wykazuje, ze na kilkudziesieciu najwybitniej-
szych uczestnikéw zycia naukowego i literackiego w Poznaniu z lat czterdzie-
stych tylko 14%, to ziemianie i arystokraci, drobna szlachta stanowi 43%. i ty-
lez — mieszczanstwo.

% Skupia sie ich sporo w polistopadowej Warszawie, w ,,wolnym mie$cie*
Krakowie, Poznaniu, Lwowie.

Pamietnik Literacki XXXIX 10
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Wiadomos$ei brukowych do poznanskich ksiegarni i redakeji czaso-
pism z lat czterdziestych! Bez tych instytucji nie mozna by moéwié
o zyciu literackim w tej polowie wieku.

Mimo ciezkich ofiar i wielkich wysitkéw, romantyeznych pory-
woOw i poczynan nie dalo sie obali¢ przemocy niewoli w dobie Wiosny
Ludéw. Zaczyna sieodtgd wyrazny zwrot. W kazdym z za-
borow inaczej sie ukladaja stosunki i warunki Zycia literackiego.
Zaczyna sie trzeci i ostatni okres tejepoki, ktory moz-
na oczywiscie dzieli¢ na rézne fazy, ale nie mniej mozna go w pewnej
mierze sprowadzic do wspdélnego mianownika. Jest nim
u dalej w przyszlosé patrzacych wzmagajace sie przeSwiadczenie
o konieczno$ci oparcia dalszych loséw spoleczenstwa, jego socjalnych
bolgezek i jego zmagan sie z toksynami niewoli nie o romantyczne,
indywidualistyczne wysitki, ale o wielkie ogélnoeuropejskie prady
i ruchy spoleczne, o wielkie polityczne stronnictwa, o silniejszy dotad
zwigzek ze §wiatem nauki, pracy, nowoczesnej techniki, o rzetelng
a nie teoretyczng tylko demokratyzacje spoleczenstwa i jego kultury.

Ale grupy inteligenckie coraz widoczniej traca teraz swoje przo-
downictwo dotychczasowe w kulturze spoleczenstwa, nie nadazaja juz
za istotnymi jego potrzebami i w malej tylko czeSci biora czynny
i przodujacy udzial w zyciu budzacych si¢ teraz do zycia nowych
warstw spolecznych. Natomiast po wigkszej czeSci teraz tzw. inteli-
gencja wigze sie z klasami posiadajacymi, ze szlachtg i mieszczan-
stwem, uzaleznia si¢ od nich, im stuzy, wchodzi w zbyt daleko idace
ugody z zaborcami, z wielkim przemyslem, ktory jest przeciez w re-
kach obcego kapitalu. Wspoélpraca naszej nauki ze wspoélczesng myS$la
zachodu ogranicza sie przewaznie do biernego przejmowania jej wy-
nikéw.

Znamienny jest teraz uderzajgcy u nas przerost nauk histo-
rycznych i nadmierny kult i rozrost powieSci historyeznej ze szkoda
dla powieSci wspoélczesnej, spotecznej. Jakze jaskrawo odbija si¢ to
np. na obliczu, na zawartosci ,,Tygodnika Ilustrowanego*, gdzie w 38
pierwszych rocznikach bylo przeszlo 2000 artykuléw tresci historycz-
nej, na ogdlng liczbe 4.500 (zestawienie K. Estreichera). Dowodzi to,
ze nie tyle twardy, bolesny trud wypatrywania, wykuwania podstaw
przyszlego zycia, nie zarliwe z najszerszymi kregami zespolenie sie
i wspolzycie z dolg i niedolg zywej teraZniejszosci — cechuje ten
dominujgcy teraz gatunek literacki, jakim jest powiesé, ale zapa-
trzenie sig¢ zbyt jednostronne w przeszlosé.
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To ,,pogotowie ratunkowe*, o ktérym moéwitem wyzej, a ktore
az do polowy XIX wieku tak wiele wazy — teraz sie w osobliwy spo-
s6b rozdwaja i to rozdwojenie przez caly ten okres stanowi bardzo
znamienne przeciwienstwo. Ruchy spoleczne staja sie coraz silniejsze,
coraz grozniejsze i oto tworzy sie teraz nowe ,,pogotowie ratunkowe*
starajace sie wstrzymac ich szybki rozwéj, wzglednie znalezé jaka$
droge kompromisu. Ta druga sprawa absorbuje wiekszoS¢é naszej tzw.
inteligencji.

Dynamike zycia literackiego od polowy XIX wieku nie latwo
uchwycié i nie latwo wskaza¢ jej nalezyte sprawdziany.

Nie mozna bowiem poprzesta¢ na wypatrywaniu na horyzoncie
literatury nowych istotnych czy wyolbrzymionych przez reklame
wielko$ci, nowych modnych prado6w— szczepionych zywecem
z zagranicy.

Jakze czesto wprowadza sie je z halasliwa zarliwo$cia bez
wzgledu na to, czy te egzotyczno$ci byly dla nas dostepne, strawne
i naprawde przydatne. Ta pogon za obca mods, to potrzasanie obfi-
tym piéropuszem obcych nazwisk i tytuléw zbyt czesto nie oznacza
przeciez pionierskiej europeizacji naszej sztuki, ale raczej dowodzi
uprawiania latwizny w tworcrosci, zaslepionego nasladownictwa, a nie-
rzadko tylko zarozumialego niezrozumialstwa.

Nie tyle chybotliwy Kraszewski, ile opanowany Korzeniowski
reprezentuje rozwijajacy sie zwolna juz w latach czterdziestych w po-
wieSci obyczajowo-spolecznej realizm, ktoéry gdegral bezcenng role
w uprawie naszej kultury pod zasiew twoércezego pozytywizmu. Ale
pézniejsze — ,,izmy*‘ literackie wcigz zmieniajgce sie — byly raczej
echami schylkowych proceséw rozkladowych kultury mieszczanskiej
na Zachodzie, zupelnie niewspélmiernych z nasza rzeczywistoscia.

Wystarczajagcym sprawdzianem dynamiki i rytmiki zycia lite-
rackiego nie moze by¢ rozpatrywanie i grupowanie zaréwno tekstow
oryginalnych jak i nieréwnie liczniejszych przekladéw, weale chao-
tycznie dobieranych i az nazbyt poblazliwie tolerowanych przez kry-
tyke. Nalezaloby mierzy¢ dynamike zycia literackiego przy pomocy
bezcennych wskazéwek Kazimierza Piekarskiego okreslajac w y s o-
kosé nakladodw irozmiaryizasieg czytelnictwa
choéby tylko w zakresie dominujacego gatunku literackiego tj. po-
wiesci. Co wigcej trzeba by rozpatrzyé te zagadnienia ' we dlu g
zabor 6w, bokazdy z nich ma inng strukture zycia literackiego.
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Tg tylko drogg mozna by jednak sprawdzié, ze literatura wszel-
kich postpozytywistycznych ,iz m 6 w*“ ze schytku XIX i poczat-
ku XX wieku posiada mocno socjalnie i terytorial-
nie ograniczony zasigg, zejest — poza wyjatkami jak
Prus, Orzeszkowa, Zeromski — oderwana od zywe]j rzeczywistoSci
szerokich warstw i dreczacych ,,je* problemow.

Najrychlej i najdalej od tezyzny inteligencji z czaséw stani-
stawowskich, od heroicznych wysitko6w wszelakich radykalow z pierw-
szej polowy wieku — odbiega ta warstwa w zaborze austriackim.
Trzyma si¢ ona w znacznej wigkszosei z dala od warstw nizszych,
nawet od mieszczanstwa i cscyluje miedzy biurokracja, do ktorej
garnie sie tlumnie, a ziemianstwem tworzac réznego rodzaju ,lite-
racko-artystyczne, inteligenckie getta® napietnowane w , Legendzie
Mtlodej Polski“ rozpalonym do bialo$ci zelazem. Nieliczny stosunkowo
odlam radykaléw musi walczy¢ ciezko z oporami warstw uprzywile-
Jowanych.

W zaborze rosyjskim — ten proces rozkladu grup inteligenc-
kich hamuje trzymanie sie z dala od biurokracji, wzmagajace sie
uprzemystowienie kraju przez obcy przewaznie kapital, a zwlaszcza
szerzgca sie intensywnie ideologia pozytywizmu *.

Akeent, jaki polozylem na role niewoli w dziejach zycia lite-
rackiego tej epoki, wydalby sie nadmierny, gdyby go nie uzasadniaty
cale lancuchy faktow. Oto od r. 1848 zabér pruski jest terenem ros-
nacego nacisku na wszystkiz dziedziny kultury. Dochodzi do usuwa-
nia polszcezyzny z réznych dziedzin, do skrepowania prasy, zaniku
roznych instytucji. I tak az do schylku pierwszej wojny Swiatowej
Wielkopolska, w latach czterdziestych tak zywotna, zaciesnia sie do
obrony samych podstaw kultury, ziemi, jezyka *.

O zyciu literackim z poczatkiem XX wieku prawie tu juz méwié
nie mozna.

A tymczasem wlasnie od 1848 r. wylania si¢ jako bardzo po-
uczajace zestawienie osobliwe zycie literackie Slaska, nabrzmiale
aktualnoscig, prymitywne w formie, dalekie od wyrafinowania, ale
mocno oparte o najszersze ludowe rzesze, o partie polityczne, o pro-

3 Nie tylko Wokulski ilustrowaé moze geneze i ewolucje inteligencji
polskiej w Kroélestwie, ale takze Rzecki — wywodzacy sie z miejskiego prole-
tariatu inteligent.

37 Na zagadnienia te zwracalem az nazbyt szkicowo uwage w odczycie
z 1946 r. Rola ziem zachodnich w polskiej kulturze (w ksigzce zbiorowej Od-
2zyskane ziemie — odzyskani ludzie, Wyd. zachodnie 1946).
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blematyke spolecznych antagonizméw zaostrzonych tu tak jak ni-
gdzie w Polsce, bo tez nigdzie w Polsce tak wczeénie i na takg skale
nie rozwingl sie wielki przemyst. Do wyzysku ekonomicznego dolacza
sie tu brutalny ucisk polityczny, eksterminacyjny. Slask przy stabej
pomocy z resztyg Polski walczy sam 1 broni si¢ z rosnaeg silg.

Wobec tych wielkich spraw, ktérych napoér szuka sobie wyrazu
w slowie, pusty igraszka sa wszelkie literackie -izmy i daremnie je
przyklejaé do tego, co sie na Slasku dzieje od polowy XIX wieku.

A dzieje si¢ niemalo i ra skale dotad u nas nieznang. Juz daw-
no minely tu czasy panszezyzny, analfabetyzm tu nie istnieje, pisma
ludowe ukazujg sie¢ w kilkudziesieciotysiecznych nakladach, Miarki
wydania klasykow rozchodza sie szeroko, rosnacy gléd sztuki polskie-
go slowa powoluje do zycia setk i zrzeszen, kol Tow. Czytelni Lu-
dowych i cieszynskiej Macierzy Szkolnej pod kierownictwem chlo-
poéw, gornikéw, hutnikéw, albo inteligentéw z ludu wyrostych. Ten
wielki ruch na przelomie wiek6éw przybiera rozmach zywiolowy. Kto-
raz etykietka zdola go ogarnaé? Czy mozna go usunagé z dziejow
polskiego zycia literackiego?

Jest on zapowiedzig tych przeobrazen spolecznych, ktore w opar-
ciu o ruchy socjalne na europejskg skale zaczna wstrzasaé od po-
czatkdéw naszego wieku przezywajaca sie strukture mieszczanskiej
Europy. Wobec tego ani Wielkopolska, ani Slask czy Pomorze nie dajg
sie wtloczyé w ramy dotychczasowej unifiku jgcej periody-
zacji.

Zbliza sie koniec niewoli. Wida¢ juz zapowiedZ nowych cza-
sé6w w ruchach rewolucyjnych 1905-go roku, w pozarach pierwszej
i drugiej wojny $wiatowej. Poréd nowego ladu spotecznego, nowej
epoki kultury jest bardzo ciezki i uchwytny dopiero na tle olbrzy-
mich éwiatowych kryzysow i konfliktow.

Dobiegam do kresu moich rozwazan. .

Z koniecznoSci ograniczam si¢ tu do spraw zwigzanych z po-
dzialem na epoki i epok na okresy, a nie zajmuje sie juz podzialem
okresé6w na mniejsze odcinki. Nacisk glowny klade w mysl zalozenh
na zycie literackie i na tych, ktérzy o nim decydujg *.

Okazuje sig, ze rytmika przemian w rozwoju naszej literatury
odbiega mocno od idealnego schematu nakre§lonego na wstepie, ze

3 Podzial taki przedstawilem w krotkos$ci na wstepie do odezytéw radio-
wych pt. Polskie Zycie literackie przed rozbiorami, wygloszonych latem 1945 r.,
a wydanych pod tvmze tytulem w Poznaniu w r. 1948.
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jest bardziej nier 6 wn a anizeli w innych literaturach, posiada-
jacych szeroko rozbudowana strukture zycia literackiego, wyposa-
zonych od dawna w pokazng liczbe Zywotnych miejskich osrodkéw
i wiele organéw i instytucji posredniczacych miedzy twoérea a od-
biorca.

Przy wlaSciwej nam impulsywnoS$ci okresy przelomowe sg
oczywiScie bardzo dynamiczne, nastepne za$§ sg bardzo zamjacone,
pozbawione atmosfery spokoju. Przez wszystkie niemal okresy do-
tkliwie odbija si¢ brak takiego regulatora zycia literackiego, jakim
jest wysokiej miary krytyka.

We Francji natomiast wykazuje ona nieprzerwang ciagglo$é
rozwoju juz od XVI wieku.

Literatura nasza jest mocno i stale uzalezniona o d p u-
blicystyki Brak dostatecznej troski o tworczosé i twércow
utrudnia im prace literackie na wigkszg skale; marnuja sie po reko-
pisach dziela wartosciowe. Okresy schylkowe nadmiernie si¢ prze-
dhuzaja. Powoduje to giéwnie tradycjonalizm, wrogi stosunek do no-
watorstwa i do radykalnych pradéw spolecznych. Znamienny jest
nadmierny kult cudzoziemczyzny. I dlatego zycie literackie zbyt
czesto posuwa sie po linii najmniejszego oporu tj. zaciesnia sie do
nasladownictw i przekladow.

W nowej epoce, w ktéra wchodzimy — meandryczny dotad,.
nier6wny, kaprysny, zbyt od przypadku zalezny rytm przemian na-
szego zycia literackiego moze sie wzmobc przez odpowiednig organi-
zacje. Przedtuza sie wtedy okresy rozkwitu, skrocg sie okresy schyl-
kowe; podniesie sie kultura literacka ogétu. Do tego moze si¢ walnie
przyczyni¢ nalezyta opieka nad twoérca, organizacja czytelnictwa,
udostepnienie starannych wydan klasykéw, wzorowe przeklady arcy-
dziet ze wszystkich literatur swiata.

W tym kierunku idg dzisiejsze poczynania i notuja nie jedno
juz osiagniecie. Ale az nadto wiele pozostalo jeszcze do zrobienia.

Nauka literatury powinna wzigé w tym nalezyty udziat *.

Roman Pollak

3 Dyskusja na temat periodyzacji historii toczaca sie obecnie na tamach
czasopisma Woprosy Istorii wnosi pozyteczne spostrzezenia takze dla zagadnien
historyczno-literackich. Zwracatem wyzej uwage na artykut J. Millera czer-
pigcy argumenty bezposrednio juz z naszej historii porozbiorowej zaczerpniete.
W zwigzku ze sprawg genezy i roli inteligencji oglosit Ernst Niekisch cenny
artykul w literackim berlinskim czasepi$mie Sinn und Form z r. 1949 pt. Zum
Problem der Elite (I, 1, 1949, str. 123—142). Sa to bystre uwagi na margmesw
glo$nej ksigzki Ortegi y Gasset’a z r. 1929 pt. Powstanie mas.



