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II. M ATEI RTIALY

»OKARGA UMIERAJACEGO”
NAJSTARSZE PRZEKAZY I OBCE WZORY

WSTEP

Panujace w Sredniowieczu warunki bytu sprzyjaly istnieniu
skrajnych sprzecznoéci w pogladzie na zycie. Czeste zarazy, glody,
wyniszezajace wojny, pozary, wszystko to dawalo podstawe do uswia-
damiania sobie marnosci $wiata oraz znikomosei jego dobr i przyjem-
no$ci. Na tym podiozu rozwijaly sie dwie kontrastowe filozofie zy-
cia. Wedlug jednej nalezalo uzywaé $wiata p0k1 tylko mozna, druga to
abnegacja niepewnego zZycia, znajdujaca swoj wyraz w ascezie. Byla
ona ideologia koSciola, ktéry ja propagowal wszystkimi dostepnymi
Srodkami: malarstwem, rzezba, widowiskiem, kazaniem i literaturs.

Srodki wyrazu musialy byé dostosowane do prostej (zmateriali-
zowanej) psychiki 6wezesnego spoleczenstwa, stad ich realizm, pla-
stycznosé, obrazowos$é i niecofanie sie przed uzyciem najobskurniej-
szych wyobrazen ludowych, choéby byly one wiecej niz heretyckie,
bo poganskie (Smieré-indywiduum). Niebo wyposazone w rozkosze
malo co gorzej od mahometanskiego raju, pieklo »posiadalo wszystkie
meczarnie znane z Zywotéw pierwszych meczennikow i miejskich ka-
towni, Smieré¢ — w starozytnosc1 brat snu — przeksztalcila si¢ sto-
pniowo w obraz rozkladajacego sie trupa.

Tematyka sSmierci, jako najbardziej wstrzasajaca, byla ulu-
bionym wprost motywem moralizacyjnym. Formalnie opiera sie ona
na przeroznych objawieniach lokalizowanych z predylekeja w Irlan-
dii. Przyczyn tego umiejscowienia nalezy szukaé az w starozytnoSci.
Zejscie do piekla, x»atdfactc, 0 ktérym moéwi 11 pie$n ,,Odyssei*, loka-
lizowane na krancach znanego Grekom Swiata, przesuwalo si¢ wraz
z odkryciami geograficznymi coraz dalej, az dotarto do mglistej i cie-
mnej Ultima Thule.

Na takim podlozu powstaly w literaturze europejskiej niezli-
czone dialogi ludzi ze Smiercig, konczone czesto zalami umierajacych.
Ten ostatni motyw wystepuje i samodzielnie. Polska literatura éred-
niowieczna posiada réwniez tego rodzaju utwory: ,.De morte pro-
logus“, bedacy, jak to wykazal Briickner, wierszowana bardzo swo-



152 JERZY WORONCZAK

bodng parafraza lacinskiego traktatu prozaicznego: ,,Colloquium
inter mortem et magistrum Polycarpum‘ oraz ,,Skarga umierajg-
cego‘‘, nieokreslonego dotad pochodzenia.

Tym ostatnim utworem mamy sie zaja¢ w niniejszej pracy.

2. PRZEGLAD DOTYCHCZASOWYCH BADAN

Pierwszy tekst ,,Skargi umierajacego® odnalazl! Wojciech Ket-
rzynski w Bibliotece Kapitulnej w Plocku, w rekopisie z konca XV
wieku, zawierajacym ,Homiliae in sancta evangelia®“. Dokonany
przez niego odpis wydal w r. 1886 Wiadystaw Nehring®.

W nastepnych latach nadestal Ketrzynski Nehringowi inny
tekst nieznanego pochodzenia, a podczas swej bytnosci we Wroctawiu
zwroécil mu uwage na rekopis XV-wieczny, znajdujacy sie w Biblio-
tece Kapitulnej we Wroclawiu z data 1419, na kohcu zawierajacy
,varia manuscripta’, wéréd nich trzeeci z kolei wariant ,Skargi‘.
Tekst ten lgeznie z kilkoma fragmentami poprzednio otrzymanego
przekazu i omdéwienia wydat Nehring w r. 1893 °.

W r. 1897 zajal sie ,,Skarga umierajgcego’ Aleksander Briick-
ner °. Dal on na podstawie obu przekazéw Sredniowiecznych (drugi
odkryty przez Ketrzynskiego tekst pochodzi, o ile mozna wnosié z pi-
sowni, z XVII wieku) przypuszczalny tekst pierwotny, jak réwniez
przytoczyt obfity material por6wnawczy z piesni ludowych polskich
i morawskich. Sadzi on, Ze mamy tu do czynienia z utworem pdlory-
ginalnym opartym bezposrednio na piesniach lacifiskich o sporze du-
szy z cialem.

Stanistaw Dobrzycki postawit w r. 1900 * a udowodnil w roku
1901 %, teze, ze ,,Skarga‘ jest przekladem z czeskiego. Przedrukowat
on czeska pies$n ,,0 rozdjeleni dusze z tjelem‘ wedlug kancjonalu Ro-
senpluta z r. 1601. Pie$n ta ma $cisle ten sam uklad co polski tekst
plocki, nie jest abecedariuszem, ale daje si¢ do niego sprowadzié.
Podobienstwo jej tresciowe i formalne do tekstu plockiego jest bijace
w oczy. Mimo, Ze tekst czeski jest o prawie dwiescie lat pdzniejszy,
Dobrzycki stara sie udowodni¢, ze pierwotna jego redakcja istniata
juz przynajmniej na przelomie X1V i XV wieku. Twierdzac za$, ze
wymyslna forma abecedariusza nie byla mozliwa w meporadneJ
jeszcze poezji polskiej poczatku XV wieku, ze literatura ubozsza
zapozycza sie u bogatszej i Ze w polskim tekscie (szczegodlnie wro-
clawskim) wystepuja czechizmy, dochodzi do wniosku, ze piesn pol-

1 Nehring Wtitadystaw: Altpolnische Sprachdenkmdler. Berlin 1886, s. 283,
293—295.

? Nehring Wtadystaw: Beitrdige zum Studium Altpolnischer Sprachdenk-
mdler. Archiv. fir slavische Philologie Bd. 15 (1893), s. 540—544.

3 Briickner Aleksander: Drobne zabytki jezyka polskiego. XV w. Rozpr.
Ak. Um. Wydz. Filol. T. 25 (s. 11, 1. 10) (1897), s. 244—245.

* Dobrzycki Stanistaw. Polska poezja S$redniowieczna. Przegl. Powsz.
r. 17, t. 68 (1900), s. 96—1.

5 Dobrzycki Stanistaw: Studia nad $redniowiecznym pismiennictwem pol-
skim. Rozpr. Ak. Um. Wydz. Filol. s. I, t. 18 (og. zb., t. 33), s. 106—14.
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ska jest tlumaczeniem odpowiedniej czeskiej, dokonanym z poczat-
kiem XV wieku. Dodatek do rekopisu wroctawskiego — ,,Dusza z ciala
wyleciala... — byl wedlug Dobrzyckiego piesnia zrazu odrebna; do-
piero z czasem podobienstwo formy spowodowalo zigczenie dwéch
utdwor(')w w jeden — juz na stale (oba przeszly jako jedna calosé do
Iudu).

Aleksander Briickner * w swym, ogloszonym w 1902—4 r., dziele
,Literatura religijna w Polsce Sredniowiecznej z Dobrzyckiego nie
korzysta ani jej nie wspomina. Nic dziwnego, gdyz nie jest to praca
samoistna, a zbiér rozpraw, ktdre Briickner oglosil byt dawniej na
wymieniony w jej tytule temat. Ustgp o ,Skardze umierajacego*
jest popularnym przedrukiem rozprawy podanej przez nas w od-
sylaczu 3.

Jan Rozwadowski doszedlszy do przekonania, ze Nehringow-
skie wydanie tekstu plockiego jest niedostatecznie wierne, wydal go
powtérnie na podstawie autopsji rekopisu w r. 1903 w dyploma-
tycznie wiernym odpisie .

Dotychezasowe wyniki zreasumowal Jan ro$s w r. 1922°,
Jest on poza tym zdania, ze data rekopisu wroclawskiego (1419)
nie dowodzi bezposrednio, ze w tym czasie wpisano don tekst ,,Skar-
gi“, gdyz w takich rekopisach czesto bywaja znacznie péZniejsze
kopie wierszy. Czeste uzycie znakow e, u zamiast noséwek e, o, wska-
zuje wedlug niego na schylek XV wieku (mniej wiecej 1470), wobec
czego tekst wroclawski bylby wspoélczesny, wzglednie malo starszy
od plockiego. Lo$ wyr6znia w tekscie (uklad ptocki) partie umiera-
jacego A — N, aniola O — P, otoczenia Q — S i znowu umierajacego
T — Z.

Na podstawie wydania Rozwadowskiego oglosil Stefan Vrtel-
Wierczynski tekst plocki w pisowni zmodernizowanej z dodaniem
zwrotki S z Nehringowskiego tekstu wroclawskiego w r. 1923 °.
W przedmowie wyraza zdanie, ze tekst wroctawski jest starszy od
plockiego. Tu tez znajdujemy po raz pierwszy dokladniejsza wzmian-
ke o zwigzkach jakie lgcza tematycznie Skarge ze Sredniowieczna
literaturg ogdlnoeuropejska.

Tekst plocki wedlug Rozwadowskiego przedrukowali Adam
Antoni i Mirostaw Krynscy w r. 1925 *°.

Stefan Vrtel-Wierczyniski w r. 1925 ** przeprowadza wyczerpu-
jace poréwnanie ,,Skargi‘ polskiej i czeskiej z podobnymi utworami

¢ Briickner Aleksander: Literatura religijna w Polsce $redniowiecznej.
T. I. Warszawa 1902, s. 223—34.

7 Rozwadowski Jan: De morte prologus i Zale konajacego Mat. i Prace
Kom. Jez. Ak. Um., t. 1, zesz. 2 (1903), s. 177—180, 196—200, 205—206.

8 ¥,0§ Jan: Poczatki pi$miennictwa polskiego. Lwow 1922, s. 454—456.

9 Vrtel-Wierczynski Stefan: Sredniowieczna poezja polska $wiecka. Kra-
kéw 1923 (Bibl. Nar., s. I, nr 60), s. 28—32, 87—92.

10 Krynski Adam Antoni, Krynski Mirostaw: Zabytki jezyka staropolskie-
go. Wyd. 2. Warszawa 1925, s. 438-—442.

11 yrtel-Wierczynski Stefan: Rozmowa czlowieka ze $muerciq w lit. Sred-
ntowiecznej polskiej i czeskiej. Pam. Lit., t. 22/23 (1925—86), s. 77—82.
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literatury europejskiej Sredniowiecza. Skargi umierajacego grzesz-
nika pojawiaja sie, jak pisze, w literaturze Sredniowiecznej pod dwie-
ma postaciami: jako cze$¢ skladowa utworéw poswieconych ,,spo-
rom‘ czlowieka ze Smiercig, lub jako samoistne utwory literackie
(Versus poenitentiales, lamentum poenitentiale, lamentatio itp.).
Wywodzi je genetycznie od aktu spowiedzi. Stosownie do tego skila-
daja si¢ one z nastepujacych elementéow: 1) wstep (apostrofa),
2) wyznanie grzechéw (cze$é gléwna i najwazniejsza), 3) skrucha
oraz prosha o odpuszczenie grzechéw i laske. Styl skargi byl rozny,
nieraz elegijnie rozlewny, zawierajacy pierwiastki uczuciowe oraz
narracyjne. MySli i uczucia ,,Skarg* oparte sa3 w duzym stopniu na
50-tym psalmie (pokutnym). Czeste sa w tym rodzaju literackim
abecedaria (w literaturze lacinskiej i niemieckiej). Na pie$n ,,0 roz-
djeleni dusze z tjelem‘ Vrtel-Wierczynski sie nie powoluje.

Stanistaw Kossowski w opracowanej przez siebie na nowo ,,Hi-
storii Literatury Polskiej Pilata ** wyraza zdanie, (w 1926 r.), zZe
utwor nie jest przekiadem, jak dowodzil Dobrzycki, ale do$é wolnym
nasladowaniem wzoru czeskiego. Sadzi on, ze réznych tekstéw Skargi
nie mozna niewatpliwie uwazaé jedynie za warianty tego samego
opracowania, lecz nalezy w nich widzie¢ redakcje odrgbne, opiera-
Jace sie o ro6zne wzory wzglednie o rézne teksty pierwotne.

Stefan Vrtel-Wierczynski w r. 1928 ** poruszy! przy okazji wy-
dania staroczeskiego dialogu ,,Rozmlouvani czlovjeka se smrti“ kwe-
stie analogii tekstéow ,,Skargi“ z utworami czeskimi powtarzajac
w skrécie swe wywody z rozprawy cytowanej przez nas pod nr 11
i nie wysnuwajgc z tego dalszych wnioskow.

Tenze autor wydal tekst plocki na nowo na podstawie sporza-
dzonego. dla siebie odpisu w r. 1930 **. Do wydania dolaczyl przedruk
czeskiego tekstu Rosenpluta wedlug Dobrzyckiego.

Karol Piotrowicz umiescil wroclawski rekopis ,,Skargi umie-
rajgcego’ w swym wykazie polonikéw w Niemczech, wydanym w r.
1936 **. Date powstania rekopisu ustala za Losiem na rok 1470.

Wincenty Ogrodzinski w wydanych w r. 1946 , Dziejach pis-
miennictwa $lgskiego* ** przeprowadza por6éwnanie plockiego i wro-
clawskiego tekstu ,,Skargi. Twierdzi on, ze jezeli oprzemy sig¢ na
dacie rekopisu Biblioteki Kapitulnej we Wroclawiu, wiersz musialby
powstaé przed rokiem 1419, co nie jest niemozliwe. Biorgc za$ rzecz
najostrozniej, odpis wroclawski pochodzi z pierwszej polowy XV
wieku. Ma on nad plockim te wyzszo$é, ze daje calosé bardziej
powigzang jaka$ myslag przewodniag. W zwiazku z tym ro6zni sie od

2 Pilat Roman: Historia lit. polskiej. T. 1, cz. 2, Warszawa 1926, s. 329,
344—47.

13 Vrtel-Wierczynski Stefan: Staroczeski dialog moralizujgcy z poczgtku
wieku XVI. Sbornik filologicky, sv. 9 (1928).

1 Vrtel-Wierczynski Stefan: Wybér tekstéw staropolskich. Lwow 1930
{Lwowska Bibl. Slaw., t. 12), p. 210, 215.

16 piotrowicz Karol: Stan i potrzeby nauki polskiej o Slasku. Katowice 1936.

1% Ogrodzinski Wincenty: Dzieje pi$miennictwa $lgskiego. T. 1. Katowi-
ce—Wroclaw 1946. (Pam. Inst. Slgsk., s. II, 4), s. 33—34.
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plockiego formg: podczas gdy tamten ma wyglad utworu dydak-
tycznego, ktoérego zwrotki zaczynaja sie od kolejnych liter alfabetu,
to tekst wroclawski rzadko przestrzega tego alfabetycznego porzad-
ku, nie posiada poza tym szeregu zwrotek (np. dla liter H-—N), ale
zato przechowal nam pratekst pézniejszej pie$ni ludowej o duszy,
ktéra z ciala wyleciala, w caloSci za§ ma bardzo wyrazna forme
nie tyle dialogu ile moralitetu, a wigc bylby najstarszym zachowa-
nym zabytkiem polskiego dramatu. Czy tak bylo w rzeczywistosci,
czy sam pierwotny utwor, ktérego dwie wspomniane kopie wykazuja
tyle réznic obok podobienstw, powstal na Slasku — to wymagaloby
jeszeze szczegOlowych studiéw. Poza tym wypowiada autor zdanie,
iz mimo, Ze znaczna cze$¢ naszych uczonych uwaza tekst plocki za
podstawowy, dla niego wieksza warto$¢ przedstawia przekaz wroc-
tawski, od ktorego trzeba wyjS¢, chcagc ustali¢é pierwotng forme
,Skargi®.

Z okazji Wystawy Ziem Odzyskanych we Wroclawiu otwarto
w Ossolineum w poczgtkach sierpnia 1948 r. wystawe archiwalno-
biblioteczna pt. ,,Jezyk polski na Slasku“. W zwigzku z tym ukazalo
sie dzielo Stanistawa Rosponda ,Zabytki jezyka polskiego na Sla-
sku“*. Autor przedrukowal tu tekst Nehringowski wroclawskie]
»Skargi“, podajac obok niego (po odpowiednim przegrupowaniu
strof) tekst plocki Rozwadowskiego. Z poréwnania obu tekstéow
wnioskuje, ze ze wzgledu na brak oznaczania palatalnosci spoélglosek,
starszy jest tekst wroctawski. Zamieszanie w wyrazaniu e, a ttumaczy
podiozem dialektycznym, nie tylko wplywami czeskimi, jak to czynil
Dobrzycki. Poza tym zwraca uwage na to, ze jest to wyrazny mora-
litet, zawiazek Sredniowiecznego dramatu (!). Autor kofczy sto-
wami: ,,jeSliby uczonym udalo sie rozstrzygnaé plocki, czy wroclaw-
ski, wtedy postawilibySmy ewentualnie hipoteze o $laskim, pierwot-
nym pochodzeniu dramatu polskiego‘.

Jerzy Woronczak w roku 1948 ** dokonal poprawnego wydania
wroclawskiego tekstu ,,Skargi“ z autopsji (w odbitce podane réw-
niez i zdjecia zabytku), a na podstawie analizy calosci rekopisu po-
stawil teze, ze utwér ten zostal zapisany w latach 1461—70 przez
jakiego$ duchownego Swieckiego, nalezacego do kleru katedry wro-
clawskiej. Ksigdz ten pochodzil wedlug niego z poludniowego Gor-
nego Slaska, nalezgcego do diecezji olomunieckiej. Rzuconej przez
siebie hipotezy, ze pisarzem ,,Skargi“ byl Jan Rodzina, z braku ma-
terialu historycznego nie udowodnil. Zwrécit on réwniez uwage na
pewne zgodno$ci fonetyki ,Skargi“ z dialektami grupy stowackiej
i morawsko-slowackiej.

Tak przedstawialby sie w ogdlnych zarysach stan dotychcza-
sowych studiéw nad ,,Skarga umierajgcego. Jak widzimy, badania

17 Rospond Stanistaw: Zabytki jezyka polskiego na Slasku. Wroctaw —
Katowice 1948 (Pam. Inst. Slgsk., p. II, 15), s. 78—82.

8 Woronczak Jerzy: Skarga umierajgcego. Ze studiow nad rekopisem
nr 2 Bibl. Kapitulnej we Wroctawiu. Wroctaw 1949.
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te nie s3 wyczerpujace. Cytowane wyzej prace sg raczej fragmenta-
rycznymi przyczynkami, w ktérych zauwazamy wiele diametralnych
rozbieznosci.

Wobec takiego stanu rzeczy nie pozostaje nam nic innego, jak
w oparciu o dotychczas ogloszone materialy i wlasne samodzielne
poszukiwania przestudiowaé gruntownie calo§é zagadnienia od nowa.

3. TEKST PLOCKI I WROCELAWSKI. ANALIZA FORMALNA

Jak z przegladu dotychczasowych badan wynika, istnialy trzy
rekopiSmienne redakeje ,,Skargi umierajacego‘:
1. tekst wroclawski z lat 1461—70,
2. tekst plocki z konca XV wieku,
3. tekst Ketrzynskiego II przypuszczalnie z XVII wieku, zna-
ny nam tylko w drobnych urywkach, a obecnie zaginiony.

Tekst plocki jest abecedariuszem (brak strofy S, na ktora jed-
nak pozostawiono wolne miejsce). Sklada sie z 22 strof ezterowier-
szowych o wierszach o$miozgloskowych tvpu sylabicznego, bezsred-
niéwkowego o rymie parzystym. Scisle badanie wersyfikacyjne daje
wynik nastepujacy:

Strofy: wszystkie czterowierszowe.

Wiersze:

Ilo$é sylab ‘& Tlo$é

W wierszu i wierszy

7 1 Odstepstw metrycznych:
8 82 6 czyli 7%%,.
9 4
10 1
razem l 88

R ymy: W ponizszej tabelece podzieliliSmy wystepujace
w ,,Skardze“ zgodnosci klauzul wierszowych na:

1. rymy pelne, polegajace na powtdrzeniu przedostatniej sa-
mogloski i wszystkich nastepujacych po niej dzwiekow.

Typ ten dzielimy pod wzgledem morfologicznym na trzy pod-
grupy:

a) powtodrzenie tych samych rdzeni;

b) rymy gramatyczne, polegajace na zgodnosci samych
morfem sufiksalnych;

¢) rymy normalne;
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2. pélrymy, czyli zgodnosci tylko ostatniej sylaby.
3. asonansy obejmujace zgodnosci mniejsze i nieregularne.
4. niezrymowane pary wierszy.

Rodzaje zgodnosci Ilos¢
rymy pelne 23
z tego: powtodrzenia 4
gramatyczne 6
normalne . 13
péirymy
asonansy 11
niezrymowane pary

‘ razem 44

Klauzule oksytoniczne: 4 (za dusze daj;
byci miat (dwa razy)
dusze w raj).

Tekst wroclawski przedstawia obraz inny. Sklada sie z 16 zwro-
tek odpowiadajacych plockim zwrotkom A — G, O — X, Z. Ujety
jest w forme dialogu miedzy umierajacym, otoczeniem a aniolem, do
ktérego dodano na koncu opowies¢ o duszy, ktéra z ciala wyleciala.
Badanie wersyfikacyjne daje wynik nastepujacy:

Uktad strof: A B, C G D;F; Q E;, O;R, S, T;
X;P;V; Z

Widzimy stad, ze uklad strof w poréwnaniu do tekstu ploc-
kiego jest w kompletnym rozkladzie.

Strofy:
Ilo$¢ wierszy w strofie | Ilo§¢ strof ‘
3 4 Odstepst'w:
4 11 530§yh
5 1 1 /0

razem 16
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Odstepstw:

Wiersze:
llo$é sylab w wierszu | Ilo§¢ wierszy

4 1

5 —_—

6 4

7 8

8 25

9 11

10 . 6

11 2

12 —_—

13 1

14 2

15 —_

, 16 1

36 czyli
59%, ()

R ymy: Do wymienionych przy omawianiu tekstu plockiego
czterech typow zgodnos$ci klauzul wierszowych musimy dodaé tu

jeszcze piaty:

5. wiersz bez pary.

.

Rodzaje zgodnosci

rymy peine
z tego: powtdrzenia

gramatyczne
normalne

poirymy

asonansy

niezrymowane pary

wiersze bez pary

razem

*) w tym jedna tréjka rymowa

Ilos¢
12
1
4
7*)
5
7
4
4
32

Klauzule oksytoniczne: 3 (podobnie jak w plockim).
Odnosnie obu przekazéw mozemy jeszcze zaznaczyé, ze zwrot-
ki stanowig stale zdania (raczej okresy skladniowe) skoficzone,
a klauzule wierszowe opieraja sie bez wyjatku na kadencjach

lub antykadencjach zdaniowych.

Zestawiajac oba teksty ze sobg odnosnie ich systeméw wersy-
fikacyjnych dochodzimy do nastepujacych wnioskow:
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Uktad stroficzny tekstu plockiego jest kunsztowny (abece-
dariusz Scisle utrzymany), strofy zawsze czterowierszowe, sylabizm
prawie bezwzgledny (5 odstepstw o jedng zgloske wiecej Iub mniej;
jeden dziesieciozgloskowiec daje sie wytlumaczyé bledem i zreduko-
wa¢é do dziewigciozgloskowea). Wszystko to $wiadezy o tym, ze mamy
tu do czynienia z piesnig.

W polskiej poezji $redniowiecznej musimy $ciSle wyrézniaé
piesn od utworu przeznaczonego do recytacji (wiersza do lektury
prywatnej nie bylo). Piesn charakteryzuje sie ukladem zwrotko-
wym i Scislym sylabizmem, spowodowanym konieczno$cig podklada-
nia poszezegdlnych strof pod ciggle to samo rytmizowane zdanie
melodyjne. Sylabizm ten moze sie ostatecznie wahaé w granicach
jednej zgloski wiecej lub mniej, jak tege dowodza piesni ludowe, ale
nie szerzej. Najczestszym schematem pieSni Sredniowiecznej jest
osmiozgloskowiec rymowany parami, a grupowany w czterowierszo-
we zwrotki. Wszystkim tym warunkom odpowiada tekst plocki,

' shusznie uwazamy go za piesn.

Inna sprawa z wierszem przeznaczonym do recytacji (recytacja
ta mogla byé Spiewna, a nawet akompaniowana, ale to melodia nie
rytmiczna typu litanijnego lub psalmodyjnego — byliny). W wier-
szu tym panuje typ wersyfikacyjny zwany przez Marie Dluskga ** wier-
szem zdamowo-rymowym charakteryzujacy si¢ tym, ze kazda wy-
razniejsza granica skladniowa funkcjonuje wraz z rymem jako for-
mant wiersza. Typowymi przykladami wiersza zdaniowo-rymowego
sg: ,Legenda o swietym Aleksym*, wiersz Stoty i ,,De morte pro-
logus‘‘. Najklasyczniejszym przykladem jest utwodr pierwszy. Sy-
labizm waha sie¢ tu miedzy 4—12 zgloskami. Osmiozgloskowiec jest
najczestszy, ale wierszy innych dlugosci mamy az 54 %.

Samo przez si¢ nasuwa sie poréwnanie z wroctawskim tekstem.
Jak wspomniano wyzej, klauzule wierszowe opieraja sie (w obu
przekazach) na kadencjach lub antykadencjach, czyli na podziale
skladniowym. W tekscie plockim uznamy ten fakt za wynik dzialania
zasad, zZywotnych wtedy jeszcze, budowy wiersza zdaniowo-rymo-
wego. Scislej stroficznosei brak, sylabizm wierszy od 4 do 16 zglosek,
z tego tylko 41 % o$miozgloskoweca. W ten sposéb wroctawska ,,Skar-
ge“ mozemy uznaé za wiersz zdaniowo-rymowy, jeszcze bardziej ty-
powy, niz ,.Legenda o §wietym Aleksym*. Z tego wynika tez jasno,
ze Ow wiersz byl wierszem recytacyjnym.

4. WTORNOSC TEKSTU WROCEAWSKIEGO. JEGO CHARAKTER

Z powyzszej analizy formalnej obu redakeji ,,Skargi®, wyka-
zujacych wiele roznic zaré6wno w swej konstrukeji jak i formie wer-
syfikacyjnej, powstaje pytanie, ktéra z nich odbiega mniej od
plerwotnego tekstu, gdyz niewatpliwie obie te wersje pochodza z je-
dnego zrédla.

¥ Dluska Maria: Studia z historii i teorii wersyfikacji polskiej. T. 1. Kra-
kow 1948 (Prace Kom. Jez. PAU, nr 33), s. 166—205.
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Odnos$nie do tego mozemy twierdzié, ze pierwowzorowi polskie-
mu byl blizszy tekst plocki, niz wroctawski, czyli, Zze byla to zapewne
piesh o abecedarnym ukladzie czterowierszowych strof, pisana o$mio-
zgloskowcem.

Chociaz tekst wroclawski nie wykazuje wspomnianego alfa-
betycznego ukladu SciSle, posiada nie mniej wyrazne jego szczatki.
Sg nimi: nastgpstwo alfabetyczne zwrotek A — C, S — T, jak
rowniez fakt, ze na ogélng liczbe 16 wspdlnych z przekazem plockim
11 zaczyna sie od tych samych liter alfabetu (D, E, G, O, P luzne
iA—C, S—T, wgrupach). Tak wielka ilo§é zwrotek réznolite-
rowych i to czeSciowo w ukladzie alfabetycznym nie moze byé dzie-
lem przypadku.

Udowodniwszy w ten sposéb pierwotno§é abecedaryzmu mu-
simy zdaniowo-rymowy typ wersyfikacji tekstu
wroclawskiego uznac¢ za wtoérny. Recytatywny ga-
tunek wiersza nie znal przeciez w ogédle ukladu zwrotkowego, nie moé-
wige juz o tak kunsztownym. W niektérych miejscach obserwujemy
nawet wyraznie przej$cie od Scislego sylabizmu do swobodnego ryt-
micznie wiersza zdaniowo-rymowego droga retorycznych amplifikacji
(pusty, niedbajacy, rozkoszujacy), (stekam, placze) oraz przez prze-
tworzenie mowy na wzor jezyka prozaicznego, (sobie wyrobil, zamiast
wyrobil sobie; kwiecie drogi, zamiast drogi kwiecie). Ten wplyw
jezyka prozaicznego idzie jeszcze dalej, doprowadzajac niekiedy na-
wet do zaniku rymoéw.

Jak juz wyzej wspomniano, wroctawska ,Skarga‘ byla wier-
szem recytacyjnym. Nie istnialy wiec zadne pozatekstowe ramy,
zmuszajace do utrzymania sylabizmu. Wiersze wydluzaly sie i skra-
caly w zaleznosci od pamieci odtwarzajacego, a zgodnie z regulami
poezji zdaniowo-rymowej. Zjawisko to, a mianowicie rozklad syla-
bizmu, wiersza recytatywnego pierwotnie sylabicznego, obserwujemy
wyraznie na przykladach ludowych , recitativéw", np. w przemowach
druzby do panstwa mlodych.

W poszukiwaniu przyezyn przejScia ,,Skargi umierajacego“
z pie$ni plockiego przekazuna recitativ tekstu wroclawskiego
rozwazmy SciSle charakter tej ostatniej redakeji.

Jak wspomnieliSmy, zapis wrocltawski ma forme dialogiczng.
Zwréémy jednak uwage na slowa stojace poza dialogiem. W pierw-
szej czeSci, to jest we wlasciwej ,,Skardze, sa nimi krétkie rezyser-
skie uwagi lacinskie, pisane czesciowo wsrod tekstu, czeSciowo doda-
wane na marginesach:

Audientes hoc homines
Iste vero infirmus
Homines

Infirmus

Angelus dixit ei
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Nie zanotowano didaskalii przy zwrotce rozpoczynajacej sie od
stow ,,0 aniele (wiersz 60), ale jej i nastepnej tekst wyraznie
Swiadezy o tym, ze wyglaszal je ,Infirmus‘ *,

Wyzej wymienione didaskalia sg pisane po lacinie wsrdéd tek-
stu polskiego, tak samo, jak w ,,De morte prologus®. I tu i tam jezyk
jch dowodzi, ze nie byly przeznaczone do czytania ich publicznoseci,
a zaznaczaly tylko, kto ma méwié¢ dang partie utworu podczas przed-
stawienia. Mamy tu wiec do czynienia z dialogiem scenicznym.

Inaczej ma sie rzecz z drugg czescig utworu — piesnig o duszy.
Tu partie niedialogowe, zredagowane, w przeciwienstwie do czeSci
pierwszej, w jezyku polskim, sg wigksze i obejmuja:

1. trzywiersz narracyjny o rymie aaa, pierwotnie oSmiozglos-
kowy (w ostatnim wierszu rytmika rozsadzona przez amplifikacje
jednego slowa do tréjki synonimicznej: ,,silni*, ,bardzo‘ ,rzewno‘).

2. didaskalia (?): ,k nie przyszedl Swiety Piotr arzeknecy*;
,ona rzekla“; | rzekl Swiety Piotr je“.

3. koncowe, nawigzujace do ostatnich siow tekstu, zyczenie:
,,do ktorego krolestwa dowiedzie nas...“.

Opierajac sie na tym mozna postawié hipoteze, ze druga czes$é
tekstu wroctawskiego byla w calo$ci przeznaczona do wyrecytowa-
nia przez jedng osobe. Pochodzenie tego dodatku jest niejasne, choc
rozumiemy, dlaczego dolaczono go do gtéwnego zrebu ,,Skargi (cig-
glosé tresciowa).

Tekst poetycki obejmuje tu trzy trzywiersze osmiozgloskowe
(odstepstwo w jednym wypadku wyzej wyjasnione), wobec takichze
czterowierszy ,Skargi“. Posiadamy ludowe przekazy tego motywu
w Polsce i na Morawach, niekiedy samodzielne, niekiedy w polacze-
niu z motywem brzozy gryzynskiej, niekiedy za§ w lgczno$ci z mo-
tywami ,,Skargi‘. Forma tych przekazow ludowych jest jednak zaw-
sze czterowiersz lub dwuwiersz, a pierwsza zwrotka zrekonstruo-
wana na ich podstawie brzmiataby:

Dusza z ciala wyleciata,

nie wiedziata, gdzie pdjé¢ miata,
na zielonej tgce stata

stawszy rzewnie zaplakala.

Wiersz drugi tej rekonstrukeji jest niewatpliwie pierwotny, a w tek-
Scie wroclawskim zostal opuszczony. Wyjasnia on przeciez dlaczego
dusza idzie na zielong lagke. Teren ten byl mianowicie wedle niemiec-
kich wierzen ludowych, a pod ich wplywem i slowianskich, przezna-
czony dla dusz, nie zastugujacych ani na niebo, ani na pieklo (ludowy
czySciec). Uzupelnienie nastepnych dwu zwrotek do czterowierszy
nie jest niestety, na podstawie przekazéw ludowych, mozliwe.

Tak wiec mozemy twierdzi¢, ze w drugiej czeSci wroctawskiego
tekstu mamy pierwszy moze, choé¢ niedokladny, zapis pies$ni ludo-
wej (ew. po swawolnej pie$ni Mikotaja z Kozla, jeSli ta jest polska,

2 To samo dotyczy wierszy poczatkowych 1—23.

Pamigtnik Literacki XXXIX 11
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a nie czeska i ludowa, a nie zakowska). Trudno powiedzieé, czy byla
to pie$h pierwotnie morawska, czy pierwotnie polska. Mozna tu za-
znaczy¢, ze Jerzy Woronczak ?' chee lokalizowaé pisarza wroclaw-
skiego tekstu w Opawskiem, a wiec na polsko-czeskim pograniczu
jezykowym.

Mieliby$my zatem we wroclawskim teksécie zapis krétkiego wi-
dowiska scenicznego w charakterze moralizacyjnym, zlozonego z gié-
wnego trzonu dialogowego i narracyjnego zakonczenia.

Nie poprzestajac na tym, zastandéwmy sie, w jakich okoliczno-
Sciach byl wystawiany ten obrazek dramatyczny. W tym celu zwr6é-
my uwage na dwie nie bedace didaskaliami glosy:

1. przyjaciele (do: dziatki — w. 18),

2. ubogim (do: dziatkom —- w. 39).

Glosy te sa glosami zastepczymi, a wyjasnia je dobrze nastepujaca
hipoteza.

Wroclawska ,,Skarga‘ byla przeznaczona do wystawienia w ra-
mach obrzedoéw pogrzebowych. W wypadku, o ile zmarly nie posiadal
dzieci, zastegpowano ,,dziatki“ ,,przyjaciélmi“ i ,,ubogimi“. W tym sa-
mym celu zmieniono pierwotny tekst:

Dziatki z matkg mnie zalujg
na:
Dziatki we smetku mnie zatuja,

co dawalo moznosé zastosowania tego wiersza w obu wyzej wymie-
nionych wypadkach przy zmianie tylko jednego wyrazu.

Pozostaje jeszcze do rozstrzygniecia jedna kwestia wyplywaja-
ca z por6wnania obu tekstéw, a mianowicie, czy tekst pierwotny byl
dialogiczny, czy tez dialog wprowadzono dopiero do tekstu wro-
clawskiego.

Na pierwszy rzut oka tekst plocki, ktéry uznaliSmy za blizszy
pierwotnemu, formy dialogicznej nie wykazuje, SciSlejsza jednak
analiza tekstu prowadzi do wniosku, Ze umierajacemu mozemy bez
wszelkiej watpliwosei przydzielié tylko zwrotki A — K, M, T, V, Y, Z.
Prawdopodobnie brzmig jeszcze w ustach umierajacego zwrotki L, N
(obie narracyjne), (modlitwa — ta laczy si¢ z Y). Ostatecznie mo-
zemy tu zaliczyé jeszcze zwrotke O. Nie ulega natomiast watpli-
wosci, ze zwrotki P — S w ustach umierajacego nie maja sensu i ze
przypisaé je nalezy innym otaczajacym osobom, jakim — nie wiemy.

Porowujac te wyniki z rzeczywistym podzialem na osoby, prze-
prowadzonym w tekscie wroclawskim, widzimy pod tym wzgledem
pelng zgodnos$é (z tym, Ze partie ,,otoczenia“ podzielono na przemowe
ludzi do ciala i aniota do duszy).

Czy mogla istnie¢ piesn dialogiczna? OczywiScie. Znamy dos¢ -
duzo takich przykladéw. Typu tego brak jest co prawda w najstar-
szych utworach lacifskiej hymniki, pojawia sie tam jednak dosé

%1 op. cit.
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wczesnie, a faktu tego nie musimy objasniaé wplywami dramatéw
scenicznych (jak Windakiewicz), wystarczy przyjaé oddzialywanie
responsorialnych tekstéw liturgicznych.

Dlaczego tekst wroclawski zmienit kolejno$é strof? To bardzo
proste zagadnienie. Po przejSciu ze Spiewu do recytacji zwrotki nie
oparte o zdania melodyjne przestaly wlasciwie istnieé. Za tym poszia
zatrata odczuwania abecedarnosci wiersza, jedynej w tym utworze
wiezi konstrukeyjnej calo$ei. Na skutek tego strofy (jak slusznie to
zaznacza Ogrodzinski *, choé on jnne wnioski z tego wysuwa) poprze-
suwaly si¢ w kierunku blizszej kolejnosci logicznej (jest tych prze-
sunietych strof zresztg tylko 5).

Reasumujac dochodzimy do wniosku, ze pierwotny tekst ,,Skar-
gi umierajacego” byl piesSnig o zabarwieniu dialo-
gicznym, ktérg potem przerobiono na dialog
sceniczny. Powstaje pytanie, jak mozna okre$lié te ostatnig
faze rozwojowa utworu w $wietle stylistyki normatywnej. Briickner
i Dobrzycki uwazali wroctawsksa »Skarge® za jakis nleokreslony bhzeJ
typ dialogu. Ogrodzinski, a za nim Rospond méwig o ,wyraZnej
formie moralitetu”. Naszym zdaniem utwor ten w Scistym tego stowa
znaczeniu moralitetem nie jest.

Nazwa moralitet stuzy w historii literatury na okreslenie tych
dramatéw ze schytku Sredniowiecza i z czaséw reformacji, w ktérych
osobami dzialajagcymi sa wylacznie, lub przewaznie personifikowane
Abstracta. Warunkom tym tekst wroctawski nie odpowiada w zupel-
nosci, gdyz nawet JedyneJ osoby niematerialnej, Aniota, nie mozemy
uwazaé za abstractum w Owczesnym znaczeniu.

Wroctawsks ,,Skargg“ mozemy wiec uznaé tylko za krétki dia-
log mora.hzuncy, nie negujac powaznego wpltywu, jaki wywarl on na
poznle_]sze rzeczywiste moralitety polskie. Zagadnienia tego nie mo-
zemy jednak przedstawié¢ w niniejszym artykule, gdyz nie dysponu-
jemy jeszcze kompletnym materiatem.

5. PIERWOWZORY OBCE.

W poszukiwaniu obcych wzoréw ,Skargi“ natrafit Stanistaw
Dobrzycki * w czeskim kancjonale Rosenpluta z 1601 r.* na pieSn
,,O rozdjeleni dusze z tjelem*. Pie$n ta wykazywala powazne zgodno-
Sci z tekstami polskimi zwlaszcza plockim. We wezesniejszych kancjo-
nalach (Mirzinskeho z 1522 i innych z 1535 (1577 i 1590) udalo sie
Dobrzyckiemu odnalezé tylko pierwszy wiersz tego utworu (Ach muj
smutku ma zalosti) stuzacy jako okreslenie melodii, na ktéra pewne

% op. cit.
23 Kancyonal, To gest: Sebranij spjewuw Poboznych... Jane Rosenplutu..
W Holomoncy.. Leta MDCI.
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piesni é.piewaé nalezy (tego samego charakteru wzmianke spotykamy
rowniez w czeskim druku ulotnym z poczatku XVI wieku (15077?),
ale Dobrzycki o tym jeszcze nie wiedzial)*.

Na podstawie swych badah wypowiedzial Dobrzycki twierdze-
nie, ze polska ,,Skarga‘ jest tlumaczeniem czeskiej piesni ,,0 roz-
djeleni“. Mimo, ze autor, nie ograniczajac si¢ do wykazania analogii
tekstowych, powolywal sie réwniez na niezaprzeczalne czechizmy
w wersji polskiej (halerze, kam; rym: glupi/skapy), twierdzenie
jego zostalo wowczas uznane za nieudowodniong hipoteze. O tekscie
wroclawskim sgdzono wtedy, ze jest on odpisem sporzgdzonym
w r. 1419 z duzo starszego oryginalu, podczas gdy istnienie piesni
czeskie] zdolal Dobrzycki udowodnié dopiero od 1522 r. .

Wynikajgce z tego réznice przeszlo stu lat w dokumentacji
istnienia obu piesni podwazaly twierdzenie Dobrzyckiego. Nic tez
dziwnego, ze zaleinie od sympatii poszczegdlnych autorow istnialty
poglady dametralnie przeciwne, dotad nieuzgodnione.

Dalszy tok rozwazan poswiecimy probie ostatecznego udowod-
nienia tezy, ze tekst polski jest ttumaczeniem z czeskiego.

Tekst przechowany w kancjonale Rosenpluta z 1601 r. sktada
sie z 23 strof czterowierszowych zbudowanych z osmiozgloskoweodw
rymowanych parami. Kolejno§¢ zwrotek jest ScisSle ta sama co
w przekazie plockim, ale tekst czeski nie jest abecedariuszem, cho-
ciaz, jak stusznie zauwazyt Dobrzycki, z abecedariusza si¢ wywodzi.
Swiadczy juz o tym sama ilo$é strof (23 — tyle, co liter alfabetu),
a ponadto fakt, iz 10 z nich rozpoczyna si¢ od odpowiednich liter
(A,C,D,L,O,R, S, U, X, Y). Co do zgodnosci stownych z tekstami
polskimi, to sg one niekiedy do$¢ luzne. Ale Dobrzycki zaznacza, ze
tekst Rosenpluta nie jest postacia pierwotna pie$ni ,,0 rozdjeleni®,
lecz jest p6zng przer6bka. Twierdzi on przy tej okazji, ze tekst daw-
niejszy musial byé blizszy polskiemu, ale tego shusznego twierdzenia
nie moze poprzeé zadnym dowodem.

Dowéd taki jednak istnieje. W Bibliotece Uniwersyteckiej we
Wroclawiu odnalezliSmy w czeskim kancjonale Macieja Pytlika
z 1541 r.*® husycks piesn moralizacyjno-polemiczng: ,Zpijway spla-
czem prze zalostnje”, w ktorej strofy 2—6 i 10—11 sg pierwszymi
siedmioma zwrotkami utworu ,,0 rozdjeleni“. Odnaleziony przez nas
tekst jest abecedariuszem (wyjatek stanowi pierwsza zwrotka, gdzie
przed ,,ach* dodano stowo:, ,Reyz“) i jest blizszy Sredniowiecznym
zapisom polskim, niz przekaz Rosenpluta (we fragmencie Pytllka
znajdujemy 80 sylab blizszych tekstom polskim niz odpowiednie
zgloski u Rosenpluta, natomiast wersja tego ostatniego Wykazuje
tylko 51 sylab blizszych polskiemu, anizeli fragment Pytlika).

2 Rozmlovani czlovjeka se smrti. Czasopis Museua Kralestvi Czeskeho 1901,
s. 251—953 — Czenek Zibrt: Staroczesky letak... Czesky lid. r. 23 (1914), s. 37—41.
Briickner Aleksander: Drobiazgi czeskopolskie. Pam. Lit. T. 14. (1916): s. 231.

% pysniczky p vtjessene a nazadost.. Nakladem Slowutneho Muze Pgna
Matege Pytlyka pysarze Mjesteczka Paczlawitz, 1541, Przedruk tekstu na koncu
rozprawy.
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Scisle poréwnanie obu tekstéw wykazuje niezbicie, ze tak prze-
kaz Rosgnpluta, jak i fragment Pytlika odbiegty daleko (ostatni
mnie] niz pierwszy) od pierwotnego brzmienia piesni, ktére mozemy
odtworzy¢ z niejaka dokladnoscig (niestety tylko dla pierwszych
s1ec!miu zwrotek), opierajac sie na zestawieniu obu wersji czeskich
ze Sredniowiecznymi polskimi przekazami. Przy tej okazji zaobser-
wujemy, ze odtworzony w ten sposob czeski pierwowzor jest tak bliski
tekstom polskim, iz zwigzku, jaki miedzy nimi zachodzi, nie mozna
nazwaé¢ wolng przerobka, ale do$é $cistym ttumaczeniem.

Myslimy tu oczywidcie o tlumaczeniu polskim z czeskiego, od-
rzucajagc jak najkategoryczniej przeciwny poglad Briicknera. Jak
jednak dowie$§é stuszno$ci tego stanowiska?

Teksty czeskie sg chronologicznie poézniejsze. Uwzgledniwszy
rozprawy wydane po pracy Dobrzyckiego stwierdzamy, ze najstarsza
wzmianka o istnieniu pie$ni ,,O rozdjeleni“ pochodzi z poczatku XVI
wieku (15077), natomiast polskg ,Skarge* zapisano juz niedtugo
po roku 1460.

Roéwniez i poréwnanie polskich rymoéw: glupi / skapy, gladza /
widzg, z czeskimi hlaupy / skaupy, wchlida / wida nie posiada war-
tosci ostatecznego dowodu, gdyz ktos§ hiperkrytycznie nastawiony
moze je interpretowaé badz jako przypadek, badz tez jako jeszcze
Jjeden dow6d przenikania czeskiej fonetyki do Sredniowiecznego pis-
miennictwa polskiego.

Sprébujmy wiec zastosowaé inny sposéb dowodzenia: Jezeli
wérod zabytkéw literatury polskiej lub czeskiej starszych od naj-
dawniejszych przekazéw naszego utworu znajdziemy motywy tek-
stowe ,,Skargi‘‘, bedzie to dowodem jej autochtonicznosci w tej a nie
innej literaturze. -

Literatura polska nie daje nam takich analogii, natomiast w ra-
mach piSmiennictwa staroczeskiego odnajdujemy dosé liczne zwiazki
tekstowe lgczace pie$n ,,0 rozdjeleni z dialogiem pt. , Rozmlouvani
clovjeka se smrti“.

Nim jednak oméwimy blizej rodzaj zachodzacych miedzy tymi
utworami zwigzkoéw i wysnujemy odpowiednie wnioski, musimy naj-
pierw ustali¢ date powstania wspomnianego dialogu, poslugujac sig
analizg jego treSci.

Utwor ten jest nam znany w dwu redakcjach. Pierwsza z nich —
,,Rozmlouvani‘ pochodzi z poczatku XVI wieku (1507?). Zachowala
sie ona w niekompletnym egzemplarzu zlozonym z dwu réznych, ale
czasowo bliskich, wydan. Redakeja druga znana pt. ,,Hadani czlo-
vieka es smrti‘ wyszla w koficu XVI wieku z drukarni Jirzika Da-
czickeho. Zachowany unikat jest réwniez defektem. Oba te teksty
z om6wieniem wydal Stefan Wierczynski w roku 1928 *.

,,Rozmlouvani“ jest wyraznie husyckim dialogiem polemiczno-
moralizatorskim opartym (do$é luzno zreszta) na lacifiskim tekscie

¢ Vrtel-Wierczyniski Stefan: Staroczeski dialog moralizujacy z poczqtk'u

XVI wieku. Rozmlouvani czlovjeka se smrti. Praha 1928 Czeska Akademie. 8°,
s. 50, 3 tabl. (odbitka z: Sbrnik Filologicky, 9 svazek).
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prozaicznym: ,,Collogium inter mortem et magistrum Polycarpum®.
Redakeja druga pt. ,,Hadani ezl. s. sm..“ jest zlekka od$wiezonym
przedrukiem, ktéry albo przeszedl przez cenzure katolicks, albo zo-
stal wrecz przerobiony przez katolika, gdyz najostrzejsze ataki an-
tykoscielne zostaly usuniete. Idac dalej drogg wytyczong przez prof.
Wierczynskiego postaramy sie okreslié $ciSlej date powstania tego
utworu, napisanego niewatpliwie w czasie najwyzszego napiecia hu-
syckiego fanatyzmu.

Oprzemy sie na nastepujacych przestankach: w utworze trzy
razy wystepuje wzmianka o jubileuszu rzymskim (milostive 1jeto)
i za kazdym razem Smier¢ wybucha gwaltownymi inwektywami prze-
ciw tej instytucji. Nalezaloby z tego wnosi¢, ze zagadnienie tego typu
odpustu byto wéwczas nader pasjonujace, czyli ze-utwoér zostal na-
pisany w poblizu czasowym jakiego$ jubileuszu, a raczej przed kto-
ryms$ z nich, bo czlowiek mowi:

R. 997—1001
,Poprzeg mi y putowanie
pro mych hreechuow odpusstienie
Pakli muozes poczekati
a delssj prodlenie dati
Do leeta milostoweho ...

Pierwszy jubileusz rzymski odbyt sie w roku 1300, a nastepne °
wchodzgce ewentualnie w rachube w 1350, 1390, 1423, 1450, 1475
i 1500. Kt6éry z nich mial na mys$li autor? I na to pytanie odpowie
nam tekst dialogu.

Na powyzej cytowane slowa czlowieka Smieré odpowiada in-
wektywami przeciw jubileuszom oraz przeciw klasztorom,

R. 1059—1064
Kterez to spomocij bozij
Zizka boyownik oborzij
A ty neuziteczne mnichy
zzawazuge dobrje w mjechy
Bosaky y krzizowniky
rozsadim w rzeky a w rybniky

Widzimy wiec, ze o Zizce mdéwi autor w czasie terazniejszym
i przyszlym, wiec Zizka wowczas zyje i dziala. Jak wiadomo rozpo-
czal on walke z koSciotem w r. 1419, a zmart w 1424, Na ten okres
wypada tylko jubileusz z roku 1423, ogloszony zwyczajowo chyba
na wielkanoc 1422. Lgczac te dwie daty mozemy postawié hipoteze,
ze czeska ,Rozmowa czlowieka ze $miercig” powstala w latach
14221424,

Utwor ten dzieli sie na wyrazne cztery czeSci:

1. Rozmowa czlowieka ze Smiercig przez zamkniete drzwi wzo-
rowana na lacinskim Polikarpie (w. 1—1118).

2. Wdarcie sie $mierci do domu, jej szyderstwa (w. 1119-1170).

3. Zale czlowieka (w. 1171—1312).

4. Opis konania i zwlok (w. 1313—1399).
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Najbardziej interesujgca jest dla nas czesé trzecia, gdyz zawie-
ra ona do$¢ duzo analogii tekstowych z czesks piesnig ,/O rozdjeleni
dusze z tjelem*.

Np. czlowiek wita wchodzacg $mieré slowami:

H. 1171—2
,»Witay o newdecznij hosti
mug smutku y ma zalosti.

A oto dalsze analogie:

H. 1229

»Kde ma syla y me zdrowy*.
R. H. 1251—%

»Buch mne z pocztu napomina

dabel mi hrziechy zpomina“.
R. 1259—60

. ,,Peklo podemnu otewrzene
nebe nademnu zawrzene*,

Analogii tych jest jeszcze kilkanascie wierszy.

Wobec tylu zgodnosci powstaje pytanie, czy utwoér ,,0 rozdje-
leni“ jest piesniowym opracowaniem pewnej czesci ,,Rozmlouvani*,
czy tez na odwrot, ,,Rozmlouvam“ wyzyskuje pewne partie istnieja-
cej Juz samodzielnie piesni. Naszym zdaniem stuszne jest przypusz-
czenie pierwsze, gdyz:

1) Zale umierajacego w ,,Rozmowie czlowieka ze smlercwl. ma-
ja Scisla. logiczng konstrukcyg caloSci, a nie czynig wrazenia zlepku
motywéw obeych. Za to piesn ,,0 roszelem“ jest szeregiem obrazow
pola,czonych jedynie mys$la zasadniczg, a nie lmla rozwojowsg. Auto-
rowi przeszkadzal widocznie przy konstrukeji zamierzony przez niego
uklad abecedarny.

2) Analogie tekstowe nie przewyzszaja mgdy dwuwiersza.
Gdyby byly one reminiscencja istniejacej juz piesni, byloby niezro-
zumiale, dlaczego nie przejeto w caloSci zadnej czterowierszowej
zwrotki.

Pozostaje jeszcze odpowiedzieé na pytanie, kiedy dokonano
przerdbki czesci ,,Rozmowy* na samodzielny abecedariusz. Biorac
pod uwage fakt, Ze juz okolo 1460 roku polskie tlumaczenie tego
utworu zdotalo ulec daleko idacym znieksztalceniom, musimy umies-
ci¢ date powstania pie$ni czeskiej mozliwie wezeSnie — w trzecim,
lub najdalej czwartym dziesigcioleciu XV w., a tlumaczenie polskle
uznaé za niewiele p6zniejsze od jego czeskiego WZOru.

6. REKAPITULACJA WYNIKOW

Praca nasza dobiegla konca, a wyniki jej dadza sie strescié
w spos6b nastepujacy:

W latach 1422—1424 powstal dialog czeski ,,Rozmlouvani czlo-
vjeka se smrti“, ktéry w swych koncowych ustepach (zale umierajg-
cego) jest prawzorem péZniejszego nieco abecedariusza ,,0 rozdjeleni
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dusze z tjelem“. Piesn czeska zostala rychlo przetlumaczona na jezyk
polski. Przeklad ten przechowany w malo skazonej postaci w rekopi-
sie plockim z konca XV w., rozszedt si¢ po calej Polsce, zmieniajge sie
coraz bardziej. Na Slasku wchodzil on w sklad rytualu pogrzebowego,
ale nie jako pie$n, lecz jako recytowany dialog, zakonczony wier-
szem o duszy, co z ciala wyleciala i te forme reprezentuje zapis wro-
clawski z siddmego dziesieciolecia XV w.

Nie sadzimy, bySmy w ten spos6b wyczerpali zagadnienie
»Skargi umierajgcego“. Brak jeszcze jej dziej6w jako znanej dotad
i nadzwyczaj popularnej piesni, brak podkreslenia wplywow, jakie
wywarla na pozniejsze polskie moralitety. Zagadnienia te naleza jed-
nak naszym zdaniem do etnografii, nie do historii literatury, wiec je
tu pominieto. -

DODATEK: TEKSTY CZESKIE

Bibl. Uniw. Wrocl. 8 N 825 (Bibl. Miej. Wrocl. — Bibl. Kosc.
Sw. Marii Magd. — Eliasz Opala 1621 r.).

,Pijsniczky p vtjessene a nazadost..” Nakladem Slowutneho
Muze Pana Matego Pytlijka Pysare mjesteczka Paczlawitz... 1541.

karta HI a nn.:
Ach moug smutku ma zalosti

e
1. Zpijway splaczem przezalostnje
genz wwijrze neby zyw ctnostnije.
nebo kdyz smrt nawsstijwi
kdyz to tje giz smrt nawsstijwij:
kruza mute twe zlosti zgewj:

2. Reyz ach smutku ma zalosti
nemohut se dowjedjeti,
gak pruwou nadjegi miti
prawje nadjege deptati.
dusse z tjela chcet wygijti:

3. Bylt sem w slepotje zmladosti.
poto sem pacholy zlosti
u t
giz.stuoni giz mam vmrzyti
dusse se newij kam dijti:

4. Co mam wdomje y nadworze.
co mam wtruhle y wkomorze.
tot mi wssecko opustiti.
ztoho poczet bohu dati

5. Dijtky smatkau narzykagij.
znami mne male litugj:
wssyckni statku dosahagij.
namu duszy nitz nedbagij:

dusse ma

6. Ey nuz ma dusse gedina.
au s
dluhos spala nitz necyla
ani swodu antykrysta.
ani lahodnosti swjeta:
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-1

Newjernjet antykrist prawil.

by samym krztem rod nowy mjel.
przy gijmanim zywot da byl.
mazanim krzychno wssednijch zbyl:

8. Neprospjegijt giz spowjedi.
rozhrzyssenijm wypowjedil
ktere
ani knjezske sluzebnosti
podnimiz byl sem wmylnosti:

9. Gizt mi sand brzce nastawu
prawodyt mi se nedostawa.
wijry y ctneho zywota.
och wzrzim zawrzena wrota:

1

10. Falessnjet mi swjet slubowal
zet bych dluho zyw byti mjel
nikdy toho nepowjedijel .
ze bych ya dnes vmrzyti mjel:

Lezi tjelo giz zemdlene

11. Kole ma syla ma robota.
wniz strawil
co sem delal mnoha leta.
gizt mi wsseho opustiti
smutno gijti
a przedhrozny sand:- se brati:

A VIa: Jako Czyzku ptaczku zeleny
E VIIb: Formanek z lesa gede vesele

Rekopis Bibl. Uniwersyteckiej M 1452 (bibl. $w. Marii Magda-
leny — Bibl. Miejska — BU.). Oprawiony 1606 (w kancj. tym jest
wiersz ku czci Husa).

k. 401B (T xiiij)
Przi smrti Krzestana zleho.
Zpiwey werny TXj

(Z) Pjwey splaczem przezalostnje
genzs w wjre nebyl zlw ctnostnje
nebo kdyz tje smrt nawsstjwi
hruza mute twe zlosti zgewj:

g) Reyz: Ach smutku ma zalosti

n
nemohut se dowjereti (?)
gak pruwuu nadjegi mjti
dusse stjela chce wygiti.

g) Bylt sem wslepotje zmladosti
potom sem pachaly zlosti
gizt stuni gizt mam vmrjti
dusse se newj kam djti

g) Ey nuz dusse ma gedina
dlauhoss spala nic neczila
anj swodu Antykrysta R
ani lahodnosti swjeta
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g) Neprospjegit giz zpowjedi
rozhrzjsseni, wypowjedi
ani ktere sluzebnosti
podnimiz byl sem w mylnosti

g) Gizt mi sand brzce nastuwa
prawdyt mi se dostawa
wijry y ctneho ziwota B
ach vzrzjm zawrzena wrata.

g) Falessnjet mi swjet slibowal
ze bych dlauho ziw byti mjel
ni kdy toho nepowjedjel
ze bych Ja dnes omrzjti mjel.

g) Kde ma syla, ma robota
wniz sem strawil mnoha leta?
gizt mi wssecko opustitj
przedhrozny sand smutne gjti.

g) Statku sem lakomje hledal
dobyteho zle vziwul
w opilstwj y w hodowanj
protot dusse gest welkanj.

g) Bohut sem srdecznje neznal
necztil ani ho milowal
ani zto sweho blizineho
ani czinil mnoho zleho

g) Madlarzstwj czme znewjery
nasledowal sem powjery .
aufal sem wzasluhach swatych
bez prawdy w swatossech samych. Razem 29 zwrotek

b
fol. 398 (T xj) Paki smrti dobreho Krzestana.

g) Rcyz, O radosti zadana
ty sy ma prawa koruna
ktobjet se giz pblizugj
a smrti se nestzuchugj.

Jerzy Woronczak



