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ANATOL MIROWICZ

UWAGI W SPRAWIE BADAN NAD SKLADNIA
JEZYKA POETYCKIEGO

Uwagi te sprowadzaja si¢ do pytania: z jakich punktéow widze-
nia mozna badaé¢ budowe skladniowg i ktdére z nich sg istotne dla
badan nad jezykiem poetyckim? Maja one charakter wstepny, nie
podajg gotowej odpowiedzi. Ich celem jest tylko wysunigcie i roz-
patrzenie zagadnienia, odpowiedZ za$ powinna jeszcze dojrzeé¢ i nie
musi pochodzié od jednego autora, lecz moze si¢ wyklarowaé w wy-
niku wymiany zdan zaréwno ze strony jezykoznawcéw jak i bada-
czy literatury. Z tego tez powodu ujmuje sprawe szkicowo, w naj-
ogéblniejszym zarysie, bez prébek literackich.

1. Jedna sprawa wydaje sie jasna; mianowicie, ze wylaczne za-
stosowanie do badan nad jezykiem poetyckim takiej analizy sklad-
niowej, jaka powszechnie stosuje skladnia tradycyjna, nie da wy-
starczajgcych wynikéw. Oczywidcie nie jest ona catkiem pozbawio-
na znaczenia, pozostawia jednak na boku wiele momentéw, posia-
dajacych zasadnicza wartod§é przy badaniu specyficznych cech je-
zyka poetyckiego. Zasadnicza budowa formalna zdania, jego roz-
czlonkowanie (artykulacja), uklad jego czedei, jakkolwiek moze
w pewnej mierze stanowi¢ w jezyku poetyckim $rodek artystyeczny,
rézni si¢ w nim od jezyka uzytkowego (czy to literackiego niearty-
stycznego, czy to potocznego) tylko nieznacznie, i to gldwnie, moze,
w partiach o charakterze lirycznym. Na ogo6l jezyk poetycki ope-
ruje taks samg budows zdania, co i jezyk uzytkowy.

2. Czynnikiem o wiele bardziej istotnym dla jezyka artystycz-

nych utworéw literackich jest ,,wycieniowanie” zdania, jego mo-
dulacja skladniowa. Zdania identyczne pod wzgledem ukladu swo-
ich czedci i tredci, identyczne pod wzgledem artykulacji skladnio-
wej 1 budowy znaczeniowej mogg mimo. to jeszcze sig réznié mie-
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dzy soba. Bedac jednakowo ukonstytuowane, moga byé rozmaicie
scharakteryzowane. Moga si¢ wilasnie rézni¢ modulacja. Trzy rézne
§rodki wechodzg tutaj w rachube. ,,Wycieniowanie”” zdania moze
sie odbywadé: a) za pomocg specjalnie do tego celu uzywanych jed-
nostek stownikowych, b) za pomoecg szyku wyrazéw, ¢) za pomocy
frodkéw prozodyjnych w szerszym znaczeniu: rytmiki i intonacjit.
Te ostatnie stanowig wlasne zagadnienie, poniewaz rola ich w wier-
szu i prozie rytmicznej ma charakter specjalny: s3 one tam czyn-
nikami czysto artystycznego ksztaltowania formy utworu.

A) Pozwole sobie zuzytkowaé tutaj przejrzyste i Sciste rozréz-
nienie, ktére dal ostatnio dr Jodlowski w swoim artykule O przy-
stowkach, partykutach ¢ im pokrewnych czesciach mowy (JP XXIX,
8. 97—106). Wéréd wyrazéw, stuzaeych do modulacji skladniowej,
rozr6oznia on: sytuanty, waloryzanty i afektanty.

Sytuantami sa wyrazy, ktore ,nie okre§laja, nie waloryzuja
logicznie ani nie emocjonuja, lecz jedynie sytuuja tredé powiedzen,
ustosunkowujac ja do szerszego tla przez konotacje sytuacji’.
Np. w zdaniu wlasnie to jest waine wyraz wlasnie scharakteryzo-
wal zdanie to jest waine sytuujac je na szerszym tle: tresé¢ zdania
nie ulegla zmianie, lecz zostalo ono specjalnie wycieniowane w tym
sensie, ze nie co innego ewentualnie jest wazne. Inne wyrazy
tego typu: tylko, takie, zwlaszcza, nawet, przeciwnie, przynajmmnie],
zresztq itp.

Waloryzanty ,nie sytuuja treSci ani nie emocjonuja, lecz
waloryzuja ja, tzn. nadaja jej lub zmieniaja walor logiczny”.
Np. w zdaniu chyba moéna tak powiedzie¢c wyraz chyba nie zmie-
nil tresei ‘mozna tak powiedzieé’. Moduluje on tylko zdanie nada-
jac mu charakter przypuszczenia, niepewnosei. Podobng role spel-
niaja wyrazy: moze, podobno, prawdopodobnie, rzekomo, oczywiscie,
na pewno, owszem, niechybnie, rzeczywiscie itd.

Afektanty ,nie sytuuja ani nie waloryzuja tresei, lecz ja
dynamizujg uczuciowo, czyli afektuja”. Do tej kategorii na-
leza np.: o, a, no, ci, sobie i niektore inne. Za pewien specjalny typ
afektantéw mozna uwazaé czastki -Ze, -22.

B) Szyk wyrazéw réwniez moze byé srodkiem modulacji zda-
nia, kiedy przez ostentacyjna, jak gdyby, pozyeje jakis wyraz ulega

1 Obszerniejsze wywody w tej kwestii zob. w moim atrykule, Z zagad-
nien struktury zdania — Biul. Polsk. Tow. Jezykozn. 1X, s. 57171,
2 (Obszerniejsze wyjasnienia w cytowanym artykule dra Jodlowskiego.
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uwydatnieniu dla podkreslenia jego logicznego albo sytuacyjnego
waloru. Jest to sprawa tak jasna i znana, ze nie zamierzam tego
szerzej rozwijaé. Kazdy wyraznie zdaje sobie sprawe z réznicy,
jaka si¢ wyczuwa miedzy zdaniami: Jan si¢ wybral na wycieczke,
Wybral si¢ Jan na wycieczke, Na wycieczke Jan si¢ wybrat, Wybrat
ste na wycieczke Jan, Na wycieczke wybral sie Jan.

Rzecz oczywista, iz szyk wyrazow spelnia jeszcze poza tym
funkeje czysto stylistyczna, mogae m. in. byé réwniez srodkiem
archaizacji czy zabarwienia gwarowego.

C) Skladniowo-modulacyjna rola intonacji w zwyklej prozie
(nierytmicznej) wymyka sie chyba w ogdle spod badania. Wgsku-
tek nieuzywania specjalnych znakéw graficznych, za ktérych po-
mocg dokladnie by sie intonacje notowato (znaki przestankowe, rzecz
jasna, nie sg $rodkiem wystarczajacym), jest tu nieunikniona indywi-
dualna interpretacja. Coinnego mamy w wierszu i w prozie rytmicznej.

Zanim przejde do dalszych punktéw widzenia, pozwole sobie
zauwazyé, ze modulacja skladniowa, jako czynnik wyrazania de-
likatniejszych odcieni tresci, dynamizujacy i uplastyczniajacy zda-
nie i w ogdle tok mowy, niewatpliwie, moim zdaniem, odgrywa
specjalnie wazng role w jezyku poetyckim i stanowi przy jego ba-
daniu moment bardzo istotny. Siega ona pewnie nieraz pograni-
cza zagadnien stylistycznych.

3. W wierszu i w prozie rytmicznej prozodia stanowi czynnik
formalny czysto poetycki. Jest ona tutaj z géry narzucona, mate-
rial za$ jezykowy dopasowuje sie do niej w ten sposob, azeby jego
wlasna prozodia czysto jezykowa harmonizowata sie ze schema-
tem prozodycznym (metryeznym) danego tekstu literackiego. Druga
powinna sie jako$ ulozyé na kanwie pierwszej. Wobec tego w ta-
kim tekicie mozemy odczyta¢ nadane mu przez autora intonacje
i tu jest pole do badania jej jako srodka modulacji skladniowej.

Oczywidcie zharmonizowanie ze sobg obu prozodii implikuje roz-
wigzywanie przez autora mogacych wynikaé kolizji miedzy jedna
a druga. Szczedliwe rozwigzanie tych kolizji i unikniecie skrepowa-
nia naturalnego operowania materialem jezykowym jest sprawsa
kunsztu poetyckiego. )

Mamy wiec tutaj do czynienia z dwoma zagadnieniami. 1) W ja-
kim stopniu jezyk utworu jest naturalny, wolny od wplywu sche-
matu metrycznego i ewentualnie, jak ten schemat wplywa na je-
zyk (deformuje go przede wszystkim pod wzgledem skladniowym).
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Zagadnienie to raczej chyba nalezy do poetyki, ale z drugiej strony
dotyczy wladnie jezyka poetyckiego. 2) Zagadnienie bardziej
jezykoznawcze: wartosé i istotno§é modulacji skladniowej w jezyku
poetyckim w poréwnaniu z jezykiem uzytkowym. Najlepszym mate-
rialem do badania bedzie tu jezyk mozliwie najmniej zdeformowany.

4. W badaniach skladniowych nad jezykiem poetyckim nie
mozna, moim zdaniem, poprzestaé¢ na budowie formalnej zdania.
Forma ulega automatyzacji i jest w pewnym sensie zjawiskiem
konwencjonalnym i inertnym. Parafrazujgec Gawronskiego mozemy
powiedzieé, ze forma przyzostaje zawsze za rozwojem tresci (Szkice
jezykoznawcze, s. 9). Na skutek tego faktu budowa formalna jakie-
gokolwiek zespolu wyrazow nie zawsze jest calkowicie zgodna
z jego budowa znaczeniowa. Jako najpospolitsze przyklady mozna
przytoczyé miejsca siedzace, albo tatcujqcq herbatke, albo kilogram
cukru, gdzie formalnie cukru jest okredleniem wyrazu Fkilogram,
pod wzgledem za§ znaczeniowym ‘kilogram’ jest okredleniem ilo-
$§ciowym ‘cukru’. Oczywiscie poeta nie moze calkowicie lekcewa-
zyé konwencji jezykowej, nikomu atoli tlumaczyé nie trzeba, ze
poszukujac zywego wyrazu dla nowej, oryginalnej tredei traktuje
on konwencje z wieksza swoboda, niz si¢ to zazwyczaj dzieje w je-
zyku uzytkowym. Jego ambicja i potrzeba jest nie tylko uzywanie
jezyka jako gotowego narzedzia, lecz réwniez tworcze jego ksztaltowa-
nie przez wydobywanie z niego nowych utajonych w nim mozliwosei.

Z tego jasno wynika, Ze stosunek formy do tresci moze w jezyku
poetyckim wykazywaé — i wiadomo, iz rzeczywidcie wykazuje —
pewne cechy swoiste. Mozemy sie tu spotkaé ze specyficznym sto-
sunkiem budowy formalnej zdan i grup syntaktycznych do ich bu-
dowy znaczeniowej, ze stosunkiem bardzie] zywym, z wigkszym
zharmonizowaniem, z przelamaniem konwencjonalnych szablonow.

Oczywiscie i tu znowu spostrzegamy, jak si¢ zaciera granica
miedzy jezykiem a stylem. Lecz wydaje mi sie¢, iz pewne powszech-
nie wystepujace w literaturze artystycznej fakty chociazby i natury
stylistyeznej mozna uwazaé za cechy jezyka poetyckiego, je-
zeliby sie uznalo, ze moze on stanowié system. Gdy si¢ stanie rygo-
rystycznie na gruncie kwestii par ewxcellence jezykoznawczych
w utartym znaczeniu, okaze sie, ze wlasciwie jezyk poetycki nie
nastrecza odrebnych zagadnienn jezykoznawezych. (Por. Kurylo-
wicz, Jeayk poetycki ze stanowiska lingwistycznego. Sprawozd. Wro-
clawsk. Tow. Nauk. 2. 1947. Wroclaw 1948, s. 4—11).
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Badanie stosunku budowy formalnej zespoléw syntaktycznych
do ich struktury znaczeniowej powinno, moim zdaniem, wykryé
niektore cechy charakterystyczne jezyka poetyckiego.

5. Z punktem poprzednim wiaze sie w pewien sposoéb badanie
sktadni utworéw literackich z punktu widzenia tzw. semantyki
literackiej. (Zob.: Trzynadlowski, Problemy semantyki literackiej.
Prace Polonistyczne. Seria V. LodZ 1947, s. 279 —99). Przypuszezam,
ze badanie zwrotéw zastepczych i hipostaz jezykowych moze po-
shuzyé do okreglenia niektérych specyficznych wlasciwodei jezyka
poetyckiego w ogole i jezyka poszezegolnych autoréw. Kompe-
tentny glos w tej kwestii musze jednakze pozostawié specjalistom.

6. 1 wreszcie ostatnia uwaga. Przy obecnych pogladach na za-
dania skladni badanie jej oczywiscie nie moze sie ograniczyé do
zdania. Dzisiaj jasna jest konieczno$é objecia badaniami oprocz zdan
7 jednej strony grup syntaktycznych, z drugiej strony wiekszych
wypowiedzi, zespoléw zdan zwiazanych ze soba tredciowo lub réow-
niez formalnie. Oba te zagadnienia uwzglednia u nas w swoich pra-
cach prof. Klemensiewicz juz w Skladni opisowej wspédlczesnej pol-
szezyzny kulturalnej (Krakéw 1937). Poza tym grupami zajmuje sie
jego rozprawa Skupienia, czyli syntakiyczne grupy wyrazowe (Prace
Komisji Jezykowej P. A. U. nr 34. Krakdéw 1948); kwestii wiekszych
wypowiedzi dotyeczy streszczenie, umieszczone w Sprawozd. z czyn-
nosei 1 postedz. P. A. U. Tom XLVIIL (1947), s. 214 —17.

Grupa syntaktyczna stanowi w zdaniu zespol autonomiczny
o wlasnej strukturze, pozostajacy jako calo§é w pewnym sto-
sunku do innych czedei zdania albo do jego calosci. Stanowi wiee
ona w ramach skladni odrebne zagadnienie o wlasnej problematyce.

W tekdcie mamy zwykle do czynienia nie z izolowanymi zda-
niami, leecz z pewnym nastepstwem zdan, stanowigeych elementy
jednego watku myslowego. Ten watek nie zamyka sie w ramach
pojedynczego zdania, lecz wigze szereg zdan w jedna wieksza ca-
lo$é. Totez istotny sens i istotna rola kazdego zdania wyjawia sie
wlagnie w zwigzku z innymi zdaniami calego tekstu. Wobec tego
stosunki zachodzgce miedzy poszezegbélnymi zdaniami powinno sie
uwzgledniaé¢ w badaniach skladniowych. Ta kwestia zajmuje sie
m. in. V. V. Surenskij w artykule Logiko-sintaksiceskije otnosenija
mezdu smesnymi predlofenijami svjaznogo iteksta 1 ich vyraZenie
v ustnoj reéi w zesz. 2. roczn. 1949 czasopisma Russkij jazyk v Skole.



