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SLOVO A TVAR. REVUE PRE JAZYKOVEDU, STYLISTIKU A SLO-
VESNOST. (Kwartalnik). Organ bratystawskiego ,lingvistickeho kruzku’.
Bratystawa. R. III, 1949, nr 2.

W dziale rozpraw zamieszczono artykut St. Smatldka pt. Sémanticky
rozbor prozy Jana Cervefia. ... Celem kazdej analizy semantycznej utworu
literackiego jest, wychodzac od konkretnego materialu jezykowego, ustalié,
jak sie w nim odbija subiektywny, jedyny w swoim rodzaju stosunek autora
do rzeczywistoscei, tj. ustalié, w jakiej relacji pozostaje w utworze literackim
fwiat artystycznej, stworzonej rzeczywistoci do Swiata zewnetrznej, danej
rzeczywistodei materialnej i zyciowej”. Po tym stwierdzeniu celu badan na-
stepuje analiza leksyki prozy Cerveila, ktéra pozwala. stwierdzié silniejszy
nacisk na czasownik, wieksze jego bogactwo, metaforycznoéé, czeste powta-
rzanie czasownikéw, czesta persounifikacje jako sposéb znaczeniowego pod-
kredlania wartoéci czasownika, hiperbole takie wysuwajaca czasownik, czeste
zestawianie orzeczen czasownikéw, nazywajacych czynnoéei wiazace sie z rze-
czywistos$cia materialng, z podmiotami-rzeczownikami abstrakeyjnymi lub na-
zywajacymi rzeczy niematerialne, i vice versa. Na podstawie tej analizy do-
chodzi autor do wniosku, ze istota ,,semantycznego gestu” prozy Cervena
jest odmaterializowywanie rzeczywistoéci materialnej i materializacja nie-
materialnej. Podkreslanie wieloznacznosei uzytych wyrazéw, charakter po-
réwnania o podkreslonej wadze tego, do czego si¢ poréwnuje (comparans),
czesty oksymoron, pewien rodzaj antytezy — zmierzaja w tym samym Kkie-
runku. Budowa zdania, zdazajaca do mozliwego usamodzielniania poszeze-
goélnych jego eztonéw, wspéldziatla w tworzeniu nierealistycznego obrazu Swiata.

W tymze numerze czasopisma znajduja sie nastepujace artykuty: E. Pau-
liny, Genitiv sg. veorw dub; J. Stole, Pozndmky o zdsaddch pri tvorent slovenskyjch
odbornych terminologii; J. Horecky, Pridavné mena rolnicky a pol’nohospoddrsky ;
M. Toméik, Julius Dolansky : Jungmanniv odkaz.

SLOVESNA VEDA. SBORNIK PRO LITERARNI HISTORII, THE.-
ORII LITERATURY A LITERARNI KRITIKU. R. I1,71949, nr 2.

Zacznijmy od artykulu A. Praiaka, Hwiezdoslaviv wkol. Literatura slo-
wacka lat siedemdziesiagtych ubieglego stulecia czekala na indywidualnosé,
ktéra by dala jej nowe podstawy teoretyczne, nowe formy, ktéra by ja
wyprowadzita na szerokie drogi europejskie. Indywidualnos$cig ta byl Hviez-
doslaw, teoretyk, poeta, tlumaecz poezji europejskiej.

Fr. Wollman w artykule pt. Socialisticky realismus jako kulturni epocha
a styl umélecky przeciwstawia sie tym, ktérzy twierdza, jakoby realizm
socjalistyczny byl programem politycznym lub czym$ wprawdzie zbliZonym
do stylu kultury, ale tak, na marginesie polityki komunistycznej. Zdaniem
antora jest to kierunek kulturalny i artystyezny, zdolny do uksztaltowania
dhigiej epoki. Realizm socjalistyczny to staly, twérezy wysilek, zmierzajacy
do realizacji zycia, godnego czlowieka.

M. Szyjkowski, Nové preklady z Mickiewicze. Frantisek Halas a jeho
predchiidei. Zywa recepcja Mickiewicza w Czechach zawarta jest miedzy r. 1828
(data pierwszego przekladu z Mickiewicza) a 1912 r., data $mierci wybitnego
poety i tlumaecza Mickiewicza, J. Vrchlickiego. Przelozone przez Halasa ut-
wory (Graéyna, Konrad Wallenrod, Dziady) przyszly w epoce, w ktérej, zdawalo
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sie, problem Mickiewicza w Czechach jest juz od dawna zamknigty. Fr. Halas,
nie znajacy jezyka polskiego ani problematyki mickiewiczowskiej, nie mdglby
dokonaé swego dziela, gdyby nie mial za soba dawnych tlumaczen i doskona-
tego przewodnika po drogach romantyzmu polskiego w osobie J. Matousa,
ttumacza Anhellego i Genezis 2z ducha. Matous dostarczyl Halasowi dostownego
prozaicznego przekladu trzech poematéw.  Wysoki poziom artystyczny prze-
kladéw Halasa i jego wiernoéé w stosunku do oryginaléw kaze je cenié jako
,,niepowszednie dzielo, ktére na lidcie czeskich przekladéw z polskiego zajmie
pierwsze miejsce’’.

Preromantismus nebo klasicismus ? I periodisace nasi obrozenské literatury.
I1I. Problém z hlediska naSeho vyvoje — jest to dalszy ciag artykutu J. B.
Capka, ktorego pierwsza czedé, ogloszona w poprzednim numerze czasopisma,
zajmowala sie zagadnieniem preromantyzmu i kierunkéw mu wspélezes-
nych, z punktu widzenia komparatystycznego. Czesé druga artykulu anali-
zuje kierunki, panujace w literaturze czeskiej epoki spornej. Dotychczasowa
historia literatury nazywala okres miedzy r. 1815 a 1830 klasycyzmem.
F. Vodi¢ka, autor ksiazki o Poczqtkach nowoczesnej czeskiej prozy artystycznej,
traktuje owo pietnastolecie jako okres preromantyzmu. Autor omawianego
artykulu widzi konieczno$é modyfikacji starej periodyzacji, ale przeniéslszy
zagadnienie z terenu prozy na teren calej literatury, nie widzi moznosei wy-
laczenia omawianego okresu z wiekszej calofci, jako okresu czysto preroman-
tycznego. Caly okres 1775—1836 w specyficznych warunkach eczeskie-
go odrodzenia narodowego jest znacznie bardziej réznolity, by daé sie wtlo-
czyé w jedna z proponowanych formul. Autor proponuje tu nazwe ,,semi-
klasyeyzmu’’, ,,klasycyzmu przecinajacego sie z innymi kierunkami”. Mozna
by takze wuzyé dla charakterystyki tego okresu terminéw ,,archaisci”
i ,,nowatorzy’’, uzywanych w rosyjskiej historii literatury, mozna by tu takze
postuziyé sie pojeciem generacji. Dla ostatecznego ustalenia wladeciwej perio-
dyzacji musi si¢ wyjé¢ poza zagadnienia czysto artystyczno-literackie
i ogarnaé catoksztalt zagadnien zwiagzanych z odrodzeniem narodowym.

Bogaty dzial recenzyj przynosi m. in. oméwienie ksiqzki T. Sinki, Litera-
tura grecka. T. II. Literatura hellenistyczna; cz. 2: wiek I przed Chr. (Krakéw
1948, PAU). Autorem recenzji jest K. Svoboda.

Dzial materialéw (Archiv) przynosi opis rekopisu ,,pismackiego’ ! (Ano-
nimni pismacki projev z Podébradska) i tekst trzech wierszy.

Dzial kroniki oraz dzial uwag i glos zamykaja ezasopismo.

SLOVO A SLOVESNOST. LIST PRAZSKEHO LINGUISTICKEIIO
KROUZKU. Praha. R. XI, 1949, nr 4, Melantrich.

V1. Skaliczka, O analogit 1+ anomalii. Artykul analizuje dwa pojecia lin-
gwistyki antyeznej, dzieje pojecia analogii w doktrynie mlodogramatykéw
i prorokuje renesans obu pojeé antycznych w jezykoznawstwie wspdlezesnym.

! Pismdcky (przymiotnik) — wyraz nieprzekladalny, urobiony z rzeczow-
nika pismdk, uzywanego na oznaczenie ludzi z warstw niewyksztalconych
(czesto chlopi), ze §rodowisk przewaznie protestanckich, ktérzy w wieku XVII
i XVIII, az do poezatkéw X1X, w okresie najsilniejszego tepienia czeskiej
ksiazki, przechowywali i kopiowali pisma przede wszystkim o tresci religijnej.
Sami zreszta czesto tworzyli rzeczy pamietnikarskie i religijno-moralizatorskie.



