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KRYSTYNA KORZON
POLONICA W ,L,ENCYKLOPEDII” DIDEROTA

Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts
et des métiers, czyli wielka diderotowska Encyklopedia, w sposéb
stosunkowo dos$é obszerny zajmuje sie Polska. Co prawda, czterysta
osiemdziesiat artykuléw w zestawieniu z kilkudziesiecioma tysia-
cami hasel Fncyklopedii moze komu$ zdawaé sie zbyt malym pro-
centem, jednak inne kraje, duzo blizsze Francji, przyciagnely
w nier6wnie mniejszy sposéb uwage autoréw i zasluzyly na
‘rzadsze 1 krétsze wzmianki. Wystarczy powiedzieé, ze gléwny ar-
tykul o Polsce pod hastem Pologne, skladajacy sie z trzech czedei,
liczy siedemnascie dwuszpaltowyeh stron, podezas gdy np. zwig-
zanej bardzo z Francja Szwecji poswiecono trzy i pol strony. Trzeba
zaznaczy¢, ze do tej liczby hasel wlaczono réwniez wzmianki o na-
szym kraju pod hastami ogélnymi. Np. pod hastem Zboze (BIé,
t. IX) wymieniono réwniez i zboza polskie.

Zgrupowane tu wiadomosci o Polsce mozna uja¢ w nastepu-
jace dzialy: geografie, historie wraz z gospodarka, kulture mate-
rialng i duchowg oraz ustréj. Terytorialnie traktuje sie Rzeczpo-
spolita w Bnecyklopedii jako calo§é panstwowsg w granicach sprzed
roku 1772, .

Autorem wiadomodci geograficznych i czedciowo gospodarczych
jest kawaler de Jaucourt (1704 — 1779), wierny i pracowity wspol-
pracownik Diderota. Historie omawia pan de Sacy. Wiadomosci
kulturalne i ustrojowe podane sa badZ przez wspomnianego wyzej
Jaucourta, badz jako bezimienne streszezenia lub cytaty Zzrédel.

Encyklopedia podaje nastepujace zZrédla do znajomosei Polski:

I. Geografia.

Ortelius (Abraham, XVI wiek, autor map Europy wschod-
niej i Theatrum orbis terrarum, 1570); Bertius; Cluvier (!) (Phillipp
Cluver, 1580 — 1623); Briet; Alexandre Guagnini (Alessandro
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Guagnini, 1338 —1614), Sarmatiae Europae descriptio, 15781; Andreas
Cellarius, Regni Poloniae... novissima descriptio, 1659; Petrus (})
Rzacinschius (Gabriel Rzgezynski, 1664 —1737), Historia natu-
ralis curiosa regni Poloniae..., Sandomierz 1721; mapy w wydanin
Zannoniego w Paryzu; Pamieginiki kawalera Beaujeu (Les mé-
moires du chevalier Beawjeu), wyd. Paris 1698.

II. Historia.

Mathias Miekow (Mateusz Miechowita, 1465—1523), Chro-
nica Polonorum... 1519; Neughbaveri (Salomon Neugebauer,
zm. 1615), Historia rerum polonicarum..., Hannover 1618; Kad-
tubek (Wincenty Boguslawicz Kadlubek), Kroniki do r. 1200;
Cromer (Marcin Kromer), Martini Cromeri de origine et rebus gestis
Polonorum, 1555; Simon Okolski, Orbis polonus, 1641 —1643;
Sarnic (Stanistaw Sarnicki), Annales Polonorum, 1587; Spon-
danus; Bzovius (Abrabham Bzowski, Thaumaturgus polonus,
1606); Joachimus Pastorius, (Historiae Poloniae pleniores partes
duae, 1685); Dlugoss (Jan Dlugosz, 1415—1480), Historia po-
lonica... 1611; Hartknoech (1644 — 1687), Respublica Polonica...,
1678; Gabriel Francois Coyer (1708 —1782), Histoire de Jean So-
bieski (Warszawa 1761). i

HI. Kultura i uastréj.

Les mémoires du chevalier Beaujew, (Paris 1698); Gabriel Fran-
cois Coyer, Histoire de Jean Sobieski (wstep); Andrzej Zaltuski,
Epistolae historico - familiares... ; Francois Dallerac, Les anecdotes de
Pologne, (Paris 1699); Jean Hiibner (1668 —1736), Le dictionnaire
géographique; Jean Laboureur, Relation du voyage de la reine de
Pologne, (Paris 1647); Schober (Nachricht von den polnischen Salz-
gruben).

*

Zagadnieniom geografii poswiecono do$é duzo miejsca, bo nie-
mal wiece] niz polowe wzmianek. Autor ich, kawaler de Jaucourt,
prawdopodobnie nie widziat Polski i poslugiwal sie informacjami
przestarzalymi i nie bardzo kompetentnymi. Czytelnik, ktéry by
nie znal Polski z innych Zrédel geograficznych i opieral sie tylko
na Fneyklopedii, nie wyrobilby sobie o niej dokladnego pojecia.
Rozne wiadomosed, a zwlaszeza geograficzne, sg bowiem potrakto-
wane fragmentaryeznie i niekompletnie.

1 Daty przy tytulach publikacji dotycza pierwszych wydah i nie maja
bezposredniego zwiazku z Encyklopediq. .
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O Warszawie wyraza sie autor na ogél niepochlebnie. Za stolice
uwaza Krakéow, a Warszawe nazywa tylko ,,rezydencja kroléw”’.
Nie ma w niej nic godnego uwagi — ,,dziura zamieszkiwana przez
handlarzy i rzemiesdlnikéw”. Cudzoziemca denerwuje przede wszyst-
kim przyslowiowe bloto polskie, pokrywajace latem i zimg ulice tego
miasta (Varsovie, t. LXVIII; Pologne, t. LII). W innym miejscu
(Pologne, t. LII, koniec artykulu) przyznaje, ze od paru lat drogi
warszawskie zostaly wybrukowane. Istotnie, mialo to miejsce
w roku 1765.

Uwagi dotyczace geografii jak réwniez kultury polskiej §wiad-
czg o czerpaniu ze zrodel nierdwnej wartodei. Z jednej strony podaje
sie tak $§wiezg wiadomogé, jak doprowadzenie brukéw warszawskich
do porzadku, z drugiej za$ twierdzi sie, ze stolica Polski jest Kra-
kow. Jak wiemy, Warszawa juz od roku 1596 jest oficjalna sto-
lica Polski. A oto przyklad innej niedcistodci: Jedlinsk jest wy-
mieniony jako miasteczko chlubigce sie szkola na poziomie aka-
demickim (Jedlinsk, t. XXXV). Tymeczasem szkola ta nie istniala
juz od stu lat z gérg przed wydaniem ostatniego tomu Encyklopedii,
bo w roku 1665 byla zniszczona przez Szwedéw. Podobna niegci-

“slosé odnosi sie do szkoly zalozonej przez biskupa Lubranskiego
w Poznaniu, ktéra od roku 1730 réwniez przestala istnieé (Posnanie,
t. LIII). Niewiele dowiadujemy sie o Krakowie. Brak najmniejszej
wzmianki o Wawelu, o kosciolach, o polskosci tego miasta (Cracovie,
t. XVIII). Lw6ow2 znany jest jako miejsce targéw na $wieta Agnie-
szke (Léopol, t. XXXVIII). To samo moéwi sie o Lublinie (Lublin,
t. XXXIX). O domach na przedmiesciach Wilna wyraza sie autor
ze zgorszeniem: ,,..majg tylko po jednej izbie, w ktorej mieszkaja
wszysey domownicy wraz ze zwierzetami’ (Wilna, t. .XX). Okre-
{lenie Yiysogér jako najwyzszych gér w Polsce §wiadezy o niezna-
jomosei uksztaltowania pionowego kraju (Kahleberg, t. XXXVII).

Rzecz charakterystyczna, ze wymienia sie nieraz wiele nic nie
znaczgcych miejscowosei, jak na przyklad Torun. Przy wyborze tych

~miejscowosci nie kierowal sie bowiem autor ich znaczeniem ekono-

micznym, lecz przewaznie tym, ze sa one miejscami urodzenia wy-
bitniejszych (;sobistoéci, siedzibg biskupstw lub miejscami zebran
szlacheckich (Tarnow, t. LXIV; Rawa, t. LV; Ressel, t. LVI; Inowra-
dislow, t. XXXVI; Lenicici, t. XXXVIII; Lucko, t. XXXIX, Gli-

* Jak wspomniano na wstepie, autorzy traktuja Polske jako jednostke
panstwowa w granicach sprzed r. 1772, stad w tym konteks$cie nazwy spoza
polskiego obszaru etnograficznego.
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niany, t. XXXI). Nie szczedzi przy tej okazji réznych satyrycznych
uwag, gdy tylko nadarza sie do tego sposobnosé (Jedlinsk, t. XXXV;
Zolkiew, t. LXX). Jedyny komplement, jaki spotyka polskie mia-
steczko, to ten, ze pod Mozyrem ziemia jest dobrze uprawiana
(Modzyr, t. XLILI).

Encyklopedysei, przedstawiciele ruchu reformistycznego, pa-
trzg na Polske ze swego stanowiska klasowego i widza kraj, ktéry
przedstawia najgorsze cechy rozkiadu feudalnego. Dlatego tez na-
lezy dostrzec w ich krytyce stanowisko ideologéw kapitalistycznego
postepu wobee kraju reprezentujacego najdobitniejsze cechy feu-
‘dalnego zacofania. Przypomnijmy, zZe pierwszy tom Encyklopedii
wyszedt w r. 1751, a ostatni w r. 1772, a wiec jeszeze przed
powstaniem Komisji Edukacji Narodowe] w Polsce. Jest, da-
lej, rzeczg bardzo znamienng, ze w wiekszodei wzmianek o Polsce,
a zwlaszeza w artykulach pana Sacy, nie natrafiamy niemal zu-
pelnie na $lad krytycznego stosunku do Zrédel i legend, stosunku
pojawiajacego si¢ po raz pierwszy w dzielach Monteskiusza (Consi-
dérations, 1734) i Woltera (Le siécle de Lowis XIV,1751). Za przy-
kladem Kadlubka, p. Sacy wlaeza z cata powaga do historii czasy
bajeczne Polski. Zaczyna od roku 550, kiedy to Lech zbudowal
pierwszy drewniany dom, zakladajac w ten sposob pierwsza osade —
Gniezno. Po krwawych zamieszkach pojawia sie w VII wieku osoba
Krakusa i — aby opowiadanie bylo prawdziwsze — autor nie wy-
mienia podania o smoku. Na rok 750 przypadaja rzady Wandy,
a okolo r. 804 Polacy wybieraja Leszka II, ,,0 ktérym kroniki
wspolezesne mowia, ze byl mezny i dobry”. Przy koncu w. IX
pierwszy Piast gosei poslancéw skromnym posiltkiem i madrg rada
i zostaje krdolem. Nastepuje po nim Mieszko I, chrzest Polski i caly
poezet krélow. Kazdy z nich potraktowany jest przez autora bar-
dzo zyczliwie, uwypuklony malowniczo, z calym rynsztunkiem
bojow, zdobyezy wojennych i dworskich wspanialodei. Kazdy arty-
kuotlik konezy sie krotka charakterystyka osobistg krola.

Mimo swej teoretycznej postepowosei, wspoltworey Encyklopedii
nie mogg oderwac sie od tradycyjnego ujmowania zdarzen. Dlatego
historia Polski ogranicza sie raczej do nazwisk kroléow i ich dzialal-
nosei. Trzeba jednak podkredlié, ze ta galeria krdoléw jest niekom-
pletna. Jan Il znany byt spoleczenstwu francuskiemu nieomal tak
dobrze jak Stanislaw Leszezytiski, gdyz ksigdz Coyer w obszer-
nej biografii spopularyzowal postaé krola. Trzeba tu dodaé, ze na
tvm dzielku, ktore précz biogratii zawiera we wstepie bogate i inte-
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resujgce informacje z zakresu historii ustroju i kultury polskiej,
opiera sie prawie cala wiedza Francuzéw o Polsce.

Osobno nalezaloby zwrécié uwage na uprzywilejowane dwa
miejsca poswiecone dwom ,,gentil-homme’om” polskim. Fakt ten
wydaje sie tym dziwniejszy, ze w Encyklopedii operuje si¢ haslami
rzeczowymi, & nie imiennymi, wyjatek stanowia krélowie czy inne
osoby panujgce (rzadziej ksiazeta) oraz bohaterowie starozytni. I tak
prozno by szukaé Kopernika (ktorego teoria jest tam goraco pro-
pagowana) pod jego nazwiskiem. Fig{lruje on w duzym artykule
pt. Astronomia, bynajmniej nie uwzgledniajacym jego polskiego po-
chodzenia. Dlatego tez dziwi niezmiernie, ze w takim ukladzie ency-
klopedycznym odnajdujemy osobne hasto dla Stanislawa Jablo-
nowskiego (Jablonowski, t. XXXV) i takze osobne dla Bogustawa,
Baranowskiego (Baranowski, t. VIII). Pierwszy, ,,dzielny zol-
nierz, zreczny general, gleboki dyplomata’, byl towarzyszem bo-
jow Sobieskiego; drugi po Smierci kréla wszezynal niepokoje na
wschodnich granicach Polski, starajge si¢ o tron. Dwa te przyklady
osobnych hasel, poswieconych glowom nie koronowanym, jedvne
nieomal w catej Encyklopedii, $wiadeza, jak bardzo poczytna musiata
byé biografia Sobieskiego, skoro dwdéch statystéw historii zostalo
w ten sposoéb wyrdznionych.

Inne postacie z historii i kultury Polski nie wystepuja pod osob-
nymi haslami, lecz mowi sie o nich okolicznoseciowo, np. przy opisie
miast. Jest ich niewiele. Selekcja opiera sie na zrédlach przypadko-
wych, w ktorych trudno doszukaé sie jakiej§ konsekwentnie stoso-
wanej metody lub stanowiska autoréw. Niewatpliwie jednak fawo-

‘ryzowani sg ludzie, ktérzy w jaki§ sposéb zaprzeczaja lub wykra-
czaja poza kulture feudalna, ktérzy sa twoércami postepu. Wiekszogé
z nich stanowig cudzoziemey, mniej lub wiecej zaangazowani w spra-
wy polskie. Jest dwu poetéw i lekarz niemiecki, urodzeni w mia-
steczkach polskich (Fraustadt, t. XX1IX; Ressel, t. LVI); jest He-
weliusz, astronom gdanski, 1614 — 1687 (Sobieski, écu de, t. LXI),
ktéry uswietnil imie kréla Jana III, nadajac jednej z konstelacji
nazwe Tarczy Sobieskiego; wymieniony jest Polignac (Puy, t. LIV),
posel francuski w Polsce, ktérego Polacy sie obawiaja, a réwnocze-
gnie go podziwiaja.

Ckryta w calym dziele krytyka fanatyzmu religijnego i dog-
matow znalazla swo6j wyraz réwniez i w uwagach nad stosunkami
religijnymi w Polsce. Jak i w innych wypadkach, wzmianki te nie
majg hasel osobnyeh, leez stanowia pewne przyczynki do opisu miast.
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Tak na przyklad pod hastem Rakéw (t. LV), ktéry byl siedzibg so-
cynianéw, dowiadujemy sie o Stanistawie Lubienieckim (zm.
w r. 1675), jedynym Polaku, o ktérym Encyklopedia méwi, ze utrzy-
mywal kontakty literackie z calg Europa.

Sprawy arian upowszechnila w duzym stopniu znana za granicg
Biblioteka Braci Polskich (Fréres polonois, t. XXIX), ktorzy,
jako poprzednicy racjonalizmu, budza zrozumiale zainteresowanie
encyklopedystéw. Pod hastem Siera (t. LX1) wymieniony jest Fau-
styn Socyn jako zalozyciel sekty religijnej; pod hastem Saluces
(t. LVII1) — Jerzy Blandrata, krzewiciel protestantyzmu.

0 ,,braciach polskich”, zwanyech ,,unitarzami”, moéwi sie, ze
byla ich znaczna liczba ( Unitaires, t. LXX; Fréres polonois, t. XXIX).
Z innych sekt istniejacych w Polsce wymienia sie bartelemitéw ( Bair-
thelemites, t. VIII), braci czeskich, w grupie luteranéw polskich
(Fréres bohémiens, t. XXIX) oraz morawian (Moraves, t. XLIIT).
Niewielu Polakéw znanych jest Encyklopedii. Wymienia sie Zalu-
skich jako zalozycieli Biblioteki Publicznej, a zwlaszcza Andrzeja
Chryzostoma Zatuskiego, znanego z jego Listéw historyceno-famsi-
lijnyeh (Rava, t. V), na ktoryeh opart swa historie polityezng Pol-
ski ksigdz Coyer we wspomnianej biografii Sobieskiego. W innym
miejscu wymienieni sg: Jablonski, twoérca slawnego anagramu na
cze$¢ Poniatowskiego (Anagramine, t. IV), Wielopolscy, wlasci-
ciele ziemi pinczowskiej (Pinczow, t. L), Jan Tarnowski (zm.
w r. 1561), ,,czlowiek rzadkich zastug” (Tarnow, t. LXIV) i ksigdz
Poczobut, rektor uniwersytetu wileniskiego, 1728 —1810 (Messier,
t. XLI; Taureau royal, t. LXIV). W artykule o Polsce marginesowo
wymienieni 83: Czartoryski, Sanguszko i Widniowiecki, jako
przedstawiciele polskich rodzin ksiazecych. W tej galerii — rzecz
charakterystyezna — brak postaci wspolezesnych autorowi (z wy-
jatkiem rektora Poczobuta). Ma to jednak swoje uzasadnienie. Pol-
ska za Sasow jest o wiele mniej znana Francji niz Francja Polsce.
Trudnosei jezyka, tak malo znanego, ze zaliczonego do wspdlnej
rodziny z wegierskim (FEsclavon, t. XXIV), oraz niewielka ilo§¢ dziet
o Polsce w jezyku francuskim lub po lacinie, sprawiaja, ze we Fran-
cji 6wezesnej tak malo sie wie o naszym kraju.

(O wiele bardziej interesuja sie autorzy bogactwami gospodar-
czymi Polski. Znajdziemy tu do$é szczegélowe informacje o kopal-
niach soli w Wieliczce i Boehni, gdzie ,,861 wydobywa sie pray swie-
tle luczywa i §wieczek’ (Mine, t. XLII; Sel gemme, t. LX; Villitzka,
t. LXIX; Bocknia, t. I1X). Dalej informuje Encyklopedia, ze koto
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Sandomierza znajduja sie kopalnie zlota (?), srebra, miedzi, olo-
win i rudy zelaznej (Sendomir, t. LX); kolo Olkusza — kopalnie
srebra i otowiu (Olkus, t. XLVI); kolo Sgeza — zloza miedzi (San-
decz, t. L'VIII); kolo Biecza — witriolu (zapewne chodzi o olej skalny,
t. IX). Polska procz zboza (Blé, t. 1X) handluje potasem (Potasse,
t. LI1I), koszenilg (Cochenille, t. XV; Kermes, t. XXXVII), welna
(Laine, t. XXXVII), tytoniem (Tabac, t. LXIII) i pergaminem
(Chagrinier, t. X1I). Znane u nas miary dlugodei — to stopa i mila.
Wagi polskie, ktore jak i gdzie indziej nie byly jednolite, to: ktoda —
miara zboza, beczka — miara napojéw, korzec — miara cial syp-
kich i plynnych, spad — duza miara zbozowa oraz funt, ktéry dzieli
sie na poléwki i éwiartki.

Stosunki monetarne w Polsce byly bardzo skomplikowane.
Szerzylo sie falszerstwo monet, kraj zalany byl obeym pienigdzem,
tak ze cudzoziemcowi w tym chaosie trudno sie bylo zorientowadc.
Dlatego tez Encyklopedia zna zaledwie pare monet polskich, jak:
szostak, grosz, ,,poelcher’’, floryn i ,,poldrak” (dukat?). Jako wspoél-
czesne podaje autor ,richedallery’, ruble i grosze.

Najciekawszy jest obraz kultury polskiej, widziany oczami
Francuza osiemnastego wieku. Wiekszo$é 7rddel, na ktérych sa
qQparte informacje z tego dzialu, pochodzi z czaséw panowania So-
bieskiego albo do tych czaséw sie odnosi. Wiadomosei sg fragmenta-
ryczne, tak ze trudno tutaj wyodrebnié specjalne dziaty. Gléowny
ich zespol skupia sie w artykule pod§wieconym calodei spraw polskich;
inne wzmianki zamieszczono pod rozmaitymi hastami, gdzie wysta-
pia jako pewnego rodzaju ciekawostki. Tak na przyklad pod haslem
Wedrowny (Ambulatoire, t. II1) Polacy sa przedstawieni przez Fr.
Dalleraca jako nardéd lubujacy sie w zyciu wedrownym. Pod ha-
stem Kobieta zameina (Femme mariée, t. XXVI) podano, jakoby
istnial specjalny przywilej papieski, traktujacy liberalniej niz gdzie
indziej zawieranie powtérnych zwiazkéw malzenskich w Polsce. Z uwa-
gi na specyficzne warunki bezpieczenistwa i wynikajaca stad, dla mez-
czyzny szezegdlnie, tatwosé zlej przygody, mogla rzekomo Polka za-
wrze¢ powtdérnie matzeristwo bez stuprocentowej pewnodei, ze pierw-
szy maz nie zyje. Jako ciekawostka, pod osobnym hastem, wymie-
niona jest karczma polska (Karesma, t. XXXVII). Kawaler Beau-
jeu gorszy sie prymitywem tego uzytecznego budynku, encyklo-
pedysta zas, ktory umieszeza ten opis w Encyklopedii, dodaje: ,,...czyz
mozna zadaé czego$ wiecej od kraju, ktéry zaledwie niedawno wy-
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szedl z barbarzynstwa?” Przyjemna niespodziankg dla czytelnika
polskiego jest umieszczenie paru stow polskich wraz z ich defini-
cjami, nie zawsze wiernymi. A wiec takie hasta, jak: Bodowniczy
(t. IX), ktéry ma byé strézem budynkoéw, Beczka (t. VIII) — miara
napojow, Kaptur (t. XXXVII) — nazwa konfederacji bronigeej spo-
koju publicznego, Hopia (t. XXXVII) — rodzaj lancy, Postpolite
(t. LIIT) — calogé braci szlacheckiej, Orzit (t. XLVII) z odsylaczem
do francuskiego aigle, Rokosz (t. LVII) — zrzeszenie majace na celu
obrone ,,zlotej wolnogei”, Szopa (t. LXIII) — miejsce elekeji, Wo-
jewoda (t. LXVIII) — polski tytul administracyjny.

Wiekszy artykul poswiecony jest narodowej chorobie polskiej,
pod haslem Plica polonica (t. LI). Autor rozwodzi sie nad koltunem,
zwanym inaczej gwozdzcem, ktérego objawami sg zmierzwione wlosy,
czarne paznokcie i bél w kosciach.

Autor gléwnego artykulu o Polsce notuje, ze w Polsee (t. LII):
brak ludzi zajmujacych sie sztuka; malarstwo i architektura sa w po-
wijakach; nie ma literatury i nauk, sg dwie zaledwie biblioteki —
w Krakowie i w Wilnie, jezyk charakteryzuja naleciatodei niemiec-
kie; miasta sg ,,odrazajace”’, budowane z drzewa i gliny, na jesieni
i w zimie sg jednym trzesawiskiem blotnym; w strojach, zjazdach,
uroczystosciach przejawia sie¢ wschodni przepych obok francuszezy-
zny, co bynajmniej nie swiadezy o guscie szlachty polskiej; ze jest
to kraj nedzy i zbytku.

Polacy sg dumni, lecz otwarci; Polki sg mniej wypieszezone,
ale bardziej odwazne niz ich siostry z zachodu.

E3

Bledy metodyczne i tredeiowe polonicow usprawiedliwia gléwna
mys$l Encyklopedii, przewijajaca sie wszedzie, pod kazdym pozorem
i w rozmaitych wariantach. Jest to krytyka feudalnego zacofania
i anarchii. Polska za czaséw saskich byla dla encyklopedystéw
wspanialym argumentem publicystycznym, ktéry uderzajac w wady
jej ustroju, bronil w istocie koniecznogei reform we Francji. Autoréw
réznych artykulow i wzmianek laczy wspdlne oburzenie na stosunki
spoleczne w Rzeczypospolitej. Jej ustréj jest dla ideologéw buriua-
zji dziwnym zlepkiem paru form rzgdzenia. Wystepuje tu typowa
forma rzaddéw oligarchicznych, jest tez krol, jest konstytucja, jest
sejm, 83 sejmiki, a wszystko razem potwierdza, ze ,,Polska nierzg-
dem stoi”. Trzeba tu dodaé, ze wiekszo$é autoréw Encyklopedii

.
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uwaza za ustr6éj idealny monarchie konstytucyjna wedlug wzordw
Monteskiusza (Monstesquieu, Esprit des lois, 1748), z podzia-
lem na wladze ustawodawecza, wykonawezg i sadownicza, monar-
chie wyrazajaca w istocie kompromis miedzy burzuazja a szlachtg.
Panstwo to — jak zaznacza Encyklopedia — dzieli sie wprawdzie na
trzy stany: kréla, szlachte i duchowienstwo, ale ta paradoksalna
forma ustrojowa, w ktérej jednostka i garstka moznowladecéw re-
prezentuja caly naréd — forma bedaca rzekomym nagladownic-
twem republiki rzvmskiej — oburza tym bardziej autora.

Mozna by méwié o republice wtedy, gdyby kaidy stan mial swéj
udzial w rzadzie. To, co jest w Polsce, to znieksztatcone cechy republiki
rzymskiej, polaczone z gotyckim barbarzynstwem (Pologne, t. L1I).

Znane sy szeroko sejmy polskie i sejmiki. Zebrania te zazwyczaj
konezg sie bijatyka i pijatyka na koszt mieszkancéw i staja sie dla nich
istnym biczem bozym (Pologne, t. LI1I).

7Z poczynionych obserwacji wysnuwa autor w koneu nastepujacy
wniosek:

Polacy maja za duzo wolnodei i dlatego naduzywaja jej przy kazdej

okazji, czego ukoronowaniem jest wolne ,,nie pozwalam’’ (Pologne, t. LII).

Znamienna jest wypowiedz autora, gdy objasnia slowo ,,repre-
zentanci narodn” (Représentans, t. LVI).

Gdyby konstytucja jakiegod panstwa pozwalala tylko jednemu sta-
nowi dziala¢ w imieniu wszystkich, szybko wytworzylaby sie arystokra-
cja, pod ktérej rzadami interesy narodu sprowadzilyby sie do intereséw
paru ludzi rzadzacych,, stajacych sie w ten sposéb tyranami ludu. Taki
byl stan prawie wszystkich narodéw w czasach feudalizmu, taki stan
jeszcze panuje do dzisiaj i w ustroju Polski, gdzie krélowie, za stabi, aby
obronié naréd, sa zdani na taske i nielaske szlachty, ktéra ogranicza wla-
dze krélewska, aby mdce bezkarnie tyranizowaé lud.

Sadownictwo w Rzeczypospolitej jest przyréwnane do sadow-
nictwa azjatyckiego (Pologne, t. LII). Sprawiedliwo$é¢ wymierza sie
przez samosgd, nie ma procedury sadowej. Prawo polskie opiera sie
na prawie rzymskim, saksonskim i zwyeczajowym (Droit, t. XX).
To ostatnie jest najbardziej okrutne.

Szlacheic, ktory zabil jednego ze swych poddanych, daje pare gro-
szy na jego pogrzeb; jesli za§ zabity wieSniak nalezal do innego szlach-
cica, to zabdjca, pod grozba utraty honoru, obowiazany jest odeslaé,
w zamian za zabitego, innego wiedniaka ze swych posiadlosei (Pologne,

' t. LII).



POLONICA W ,ENCYKLOPEDII” 1081

Podobnie jak w innych miejscach dzieta, najbardziej dojmujace
ostrze krytyki kryje sie pod haslami niewiele méwigcymi. Na przy-
kiad pod hastem Mongolia (t. XLIII) znajduje sie taka uwaga:

W tak bogatym kraju, jakim jest Mongolia, prosty lud jest ubogi,

jak zreszta we wszystkich innych krajach, lecz nie jest niewolnikiem
przywiazanym do ziemi, tak jak to do dzisiaj istnieje w Polsce.

Pod hastem Lithuania (. XXXIX) jakze wymowna jest ta
skromna uwaga:

Wiegniacy na Litwie sa jeszcze nieszeze$liwsi niz wiesniacy w Polsce.

Autor wydobywa hajbardziej uderzajace cechy,. trafnie cha-
rakteryzuje Polske, ze ,,jest to kraj dziwacznych kontrastow: urzgd
kréla przeciwstawia sie ustrojowi republikanskiemu, prawo — anar-
chii, bogactwa naturalne ziemi — nedzy jej mieszkancéw” (Po-
logne, t. LII).

Tak wiec polonica w Fneyklopedii nie tylko sa charakterys-
tyczne i wazne dla poznania znajomosei stosunkéw i kultury Polski
we Francji, ale pozwalaja trafniej i pelniej ocenié¢ role rewolucyjna
tego dziela w ksztaltowaniu osiemnastowiecznej mysli burzuazyjnej.

Pamietnik Literacki, 1950, z. 3—4 ' 30



