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BOGUSLAW LESNODORSKI

U ZRODEL MYSLI POLITYCZNEJ HUGONA KOLLATAJA

By zrozumieé¢ walke ideologiczng, ktéra w réznych swych nur-
tach narastala w Polsce w drugiej polowie XVIII stulecia, i by
prawidlowo ocenié czolowych tych nurtéw przedstawicieli, trzeba
siegngé do sedna, targajacych szlachecks, polsko-litewska Rzecza-
pospolita, zasadniczych sprzecznosci i konfliktéw. Zadaniem tego
studium jest proba wyprowadzenia syntetycznych wnioskéow, do-
tyczacych twoérezosei i dzialan polityeznyeh Hugona KoHataja,
ktéra to tworezosé literacka i naukowa i ktére to dzialania, tyle-
kroé podejmowane przezen ,,roboty polityezne”, stanowily wypad-
kowg $cierajacych sie z soba na polskim gruncie sil spolecznych.

O jakiez sily, jakie dazenia tu chodzi?

Stanistawowi Augustowi i dosé licznym wspoélezesnym moglo
sie wydawacé, ze zadaniem chwili bylo dokonanie swoistej sym-
biozy pomiedzy ,,mysleniem w nowy sposéb’ i odrodzeniem wsréd
,,rarodu”, pojetego na starg modle, czyli wérod szlachty — ,,enét
obywatelskich”. Do rewindykowanych w polskiej mysli politycznej
XVI wieku cnét dobrego ziemianina doszlyby importowane z za-
chodu Eﬁropy cnoty mieszezanskie rozumnego przedsigbiorcy,
znajdujacego przy tym czas na zabawianie sie sztukami pieknymi
i filozofia. Zdaniem kroéla, nalezato ,,przyblizyé — jak pisal w pa-
mietnikach — sarmatyzm (w znaczeniu $wiata polskiego ziemian-
stwa i jego umystowosei) do myslenia w nowy sposoébh”1l. | Nowy
sposOb” oznaezal u tego czlowieka programowo daleko posuniete
i bezkrytyczne, w praktyce przeprowadzone przez filtr stanowyeh
warunkéw polskich, przejecie obyezajow i kultury, ktorg zyla o$wie-

1 Mémoires, 11, s. 215. Krél — zgodnie z maniera swej grupy spotecznel
»1’homme éclairé par les arts’ — pragnie ,,rapprocher le sarmatisme de penser
de la facon nouvelle”.
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cona elita na zachodzie w dobie przedrewolucyjnej, oczywiscie nie
tyle burzuazja, ile postepowe ziemianstwo. Drugiej tendencji —
odrodzenia patriotycznego — dal wyraz m. in. Naruszewicz, gdy —
zanim jeszcze oglosil pierwszy tom Historii narodu polskiego —
przestrzegal szlacheckie spoteczenstwo: ,,Czegoz sie bledny uskar-
zasz narodzie, zwalajac swoj los na obce uciski? Szukaj nieszezeseia
w twej wlasnej swobodzie i bolej na jej optakane zyski. Zaden
kraj cudzej potegi nie zwabil, ktory sam siebie pierwej nie oslabil”’ 2.

Jeden i drugi poglad wskazuje na niektore tylko elementy 6w-
czesnych przemian ideologicznych, na niewatpliwy posiew na grun-
cie polskim idei zachodnich i na szlachecki nurt patriotyczno-re-
formatorski. W pierwszym przypadku stajemy wobec fragmentu
szerokiego wachlarza idei: od tych, ktére oddziatywaly na admi-
rator6w angielskiego kompromisu feudalno-burzuazyjnego i fran-
cuskiej ,,czulodei serca’”, przyjaciél ludzkosei jeszeze sprzed okresu
rewolucji, wiee Czartoryskich czy Poniatowskich, az po te, z gruntu
inne, ktére uzbroity do walki spolecznej jakobinéw polskich z roku
1794, Meyera, Gorzkowskiego i plejade innych. W drugim ze wspom-
nianych przypadkéw nie mozna znéw nie rozdziela¢ dazen o cha-
rakterze jeszcze jednego niepodleglosciowego ale szlacheckiego ru-
chu konfederackiego o waskiej bazie spolecznej i niewielkich aspi-
racjach, od tych wszystkich innyeh dgzen, w ktérych wystepowaly
z coraz to wieksza moca elementy nowozytnego patriotyzmu, ce-
chujgcego naréd burzuazyjny, w ktérych formowaly sie elementy
bloku szlachecko-mieszezanskiego, w ktérych wreszeie u podstaw
narastaly takze elementy wrzenia plebejskiego.

Ale jesli nie moga dziwié rézne, dajace sie klasowo odszyfrowaé,
poglady wspoélezesnych, bardziej moglyby zadziwiaé niektore po-
glady dzisiejszych historykow. Jeszeze obecnie pojawiaja sie bo-
wiem prace historyczne, ktére glosza np. poglad, ze znacznie wiek-
szg role odegrali w polskim o$wieceniu ksieza niz masoni. Konop-
czynski podchwytuje formalng przynalezno§é¢ wielu pisarzy
XVIIT wieku do stanu duchownego3. W niektérych monografiach
znajdujemy wreez pochwale reliktéw bigoterii, klerykalizmu i zwia-
zanych z nimi wypowiedzi, spolecznie wstecznych lub. co najmniej
umiarkowanych, w pi§miennictwie polskim tego czasu. I tak Wae-
law Borowy krytycznie ustosunkowuje sie do ,,paszkwilantow”,

2 Konoypczynski, Dzieje Polski nowosytnej, 11, s. 365.
¢ Polscy pisarze politycent XVIII w., Spraw. PATU, 1948, nr 9, s. 494.
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uprawiajacych Owczesng bojowa satyre politycznag, bo ,,glebsza,
bardziej uniwersalna perspektywa jest tym utworom na ogél obca,
predzej znajdzie sie w nich jakie§ zaciecie realistyczne w ujmowa-
niu rzeczywistodei”. Co oznacza owa ,uniwersalna perspektywa’’
w przeciwienistwie do zlekcewazonej ,,rzeczywistodei”’, dowiadujemy
sie z powtorzonej za Stanistawem Tarnowskim oceny utworu Adama
Jerzego Czartoryskiego Bard polski z roku 1795.

Ujmuje [podkr. nasze] w tym utworze przede wszystkim to, co
tak trafnie okreélilt Tarnowski; Ze ten mlody autor nie zastanawia sie
nad szczegélami i okoliczno§ciami i nie szuka winowajcdéw nieszezedcia
Ojezyzny, ze widzi ja tylko sama i na niej jednej skupia swoje uczucie,
ze nieszcze$cie Polski to dla niego juz nie sprawa polityezna, ale ,,spra-
wa pomiedzy ludzko$ciag i Bogiem” *.

Przemiany o6wczesne byly daleko bardziej zlozone, konflikty
daleko glebsze. I koniecznie trzeba sie doszukaé¢ owych zlekcewa-
zonych na rzecz ,,ludzkodei i Boga” — ,,8zczegéléw i okolicznosei”.

Gléwne zjawiska, warunkujgce w interesujacym nas okresie
przemiany i walke w dziedzinie ideologii, byly nastepujace:

1. Zastéj feudalnych stosunkéw produkeji z jednej strony i za-
czatki tworzenia sie ukladu kapitalistycznego z drugiej.

2. Rozklad feudalnej panstwowosci i dominujgcej w jej ramach
oligarchii magnackiej oraz préby przebudowy dotychezasowego
ustroju, centralizacji wiladzy i rozszerzenia jej agend, wzmozenia
obronnosci panstwa. ’

3. Agresja trzech sasiadujacych z Rzeczapospolitag polsko-litew-
skg absolutystycznych monarchii oraz préby réznych ugrupowan
klasowych i politycznych w Polsce odwolywania sie wlasnie do nie-
ktérych z nich lub szukania wzoréw i oparcia w krajach zachod-
nich — w Anglii lub Francji.

Rozpatrywane lgcznie, zjawiska te prowadzg nas do sedna
rzeczy, to jest rozwarstwienia klasowego spoleczenstwa, do zacho-
dzgcych w nim zmian i konfliktéw. Czy ma to oznaczaé¢ przyjmo-
wanie absolutyzacji podloza spoleczno-gospodarczego i mechanicz-
nego warunkowania przezen rozwoju mysli politycznej i naukowe]j
ludzi tego pokroju, co Kollataj? Na pewno nie. Nalezy tutaj,
tak jak we wszystkich podobnych przypadkach, rozpatrzyé
niezmiernie zlozony i interesujacy, wazki proces ,,subiektywnego
odzwierciedlania obiektywnej rzeczywistosci”. Rozpatrzyé zatem

4 O poezji polskiej w w. XVIII, 1948, s. 315, 320.
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trzeba przelamywanie sie, w umyslowosci pisarza i dziatacza, od-
bicia warunkow obiektywnych i wplywu ich na geneze i rozwéj
jego pogladow i dziatan oraz — z drugiej strony — wplywu elemen-
tow subiektywnych,‘ wlasne] jego drogi zyciowej. Jedne i drugie
czynniki ulegaty przy tym w swym rozwoju dosé powaznym zmia-
nom, ksztaltowaly sie, nie staly w miejseu?.

Jesli mowa o jednych i drugich watkach, to warto moze jeszcze
zaznaczy¢, iz — laboratoryjnie rzecz ujmujac — w archiwum akt
dawnych, w bibliotece drukéw osiemnastowiecznych z zakresu lite-
ratury ‘tzw. pieknej czy politycznej, w pracowni badacza nauko-
wego mozna wystepujace tu zagadnienia sztucznie rozdzielaé, se-
gregowaé¢ i mniej lub bardziej prawidlowo klasyfikowaé. W prze-
obrazeniach spolecznych, ktére tylko w przyblizeniu mozna uchwy-
ci¢ w pomnikach przeszlosei i tylko w przyblizeniu oddaé na kar-
tach rozprawy naukowej, watki te oczywidcie mieszaly sie z sobg,
krzyzowaly, §cieraty, laczyly. Prowadzily, jak wspomniano, do
pewnych faktéw stanowiacych kazdy z osobna ,,wypadkowsg sit”’
spolecznych — jak moéwil Engels — wyrazajaca sie w pewnym okre-
sie czasu w dziedzinie ideologii, w okre§lonych pogladach i dziala-
niach. Analiza tych sil, czyli dazen spolecznych, zabezpiecza nas
przed uludnym, zawodnym i jalowym doszukiwaniem sie w bada-
nych pogladach i dziataniach 1i tylko wyrozumowanego i rzekomo
odwazonego ,,kompromisu”, a w przypadku Kolataja przed przyj-
mowaniem — co najczesciej praktykowano — ciaglej a wielce dzi-
waczne] zmiany stanowisk.

O tym wszystkim pamietaé trzeba w kredleniu portretu i oceny
tyeh lub innyeh pisarzy i dziataczy.

4
* Ustrdj oligarchii magnackie]j.
Co oznaczato, ze wywodzil sie Kollataj z szeregdw drobnej
(trudno o Secista w tym przypadku definicje) czy éredniej szlachty? 6

5 Wytyczne ,,marksistowskiego ujecia pisarza jako konkretnego czlowieka-
twérey” zobrazowal S. Zdélkiewski, O literaturoznawstwie bursuazyjnym epoki
imperializmu w Polsce, Pamietnik Literacki, XLI, 1950, zesz. 1, s. 21 i nn.
Zob. takze: H. Markiewicz, Materializm historyczny a mnauka o literaturze,
Zeszyty Wroclawskie, 1949, nr 3—4 (i odb.).

¢ Droge zyciowa Koltataja przedstawiam we wstepie do wyboru jego
pism polityeznyeh, ktéry ukaze sie wkrétee w Bibliotece Narodowej, wy-
dawane] przez Ossolineum. Zob. takze moéj wstep do wyboru pism KuZnicy
w Bibliotece Narodowej (1949) i w obu tych wstepach zestawiona biblio-
grafie rozumowana.
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KoHatajowie nigdy nie byli szczegdlnie majetni. Na przestrzeni
wiekéw od XVI do XVIII réd dobijat sie niekiedy na krotko wigkszej
fortuny i lepszej w warunkach feudalnej panstwowosei pozyeji spo-
lecznej po prostu przez dobre ozenki. W polowie XVIII wieku na-
wet dziedziezna majetno§é Dederkaly na Wolyniu zostala utracona.
przez ojca Hugona, Antoniego, co wigzalo sie nie tylko — byé moze —
z nieudolnogeig gospodarcza dotychezasowego posiadacza, ale przede
wszystkim z ogélnym, siegajacym jeszeze przetomu stuleei XV i X VI,
procesem rozrastania sie wielkopanskiej wlasnosei latyfundialnej
kosztem topniejacej wlasno$ei drobnej i $redniej szlachty. Proces
znamienny i wazny dla osobistyeh loséw Hugona.

Oto gar$é cyfr, ktére dotyczg powiatu lubelskiego”. Nie byt
on jednak wyjatkiem od reguly, zwlaszcza na wschodnich ziemiach
Rzeczypospolitej. W powiecie tym, liczac od potowy wieku XV do
konica XVIII, odsetek wlasnodei ziemianskiej ponizej 100 landw
kmiecych spadil z 45 na 109, odsetek posiadlosci obejmujacych z gorg
500 lanéw wzrosl ogromnie, bo z 13 na 429,. Obliczono, ze w la-
tach pézniejszych, bo pomiedzy rokiem 1784 a 1789 (cyfry te rzu-
cajg znamienne $wiatlo na okres wezesniejszy) dokonano w Koronie
i na Litwie 3.288 transakcyj sprzedazy dobr. Wehlanialy je przede
wszystkim latyfundia magnackie.

W wyniku tego procesu ojeiec Hugona przeniost si¢ w sando-
mierskie, gdzie na prawie zastawu dzierzyl wioske Niecislawice.
Hugo Kollataj wychowywal sie w skromnych warunkach bytowa-
nia drobnej szlachty, majacej ambicje wybicia sie do pozyeji Sred-
niego i majetnego ziemianstwa. Ale wazne sa takze wszystkie inne
fakty spoleczno-gospodarcze. Na podlozu rozrastania sie wielkiej
wlasnodei ziemskiej, wplywajacego na szczegélne poglgbienie si¢ feu-
dalizacji Rzeczypospolitej i rozkladu jej panstwowosci w czasach
nowozytnych, doszlo do faktycznego uniezaleznienia sie posiadaczy
tych débr od wladzy panstwowej, a zatem do przejecia przez nich
w toku jej decentralizacji wielu, jesli nie wszystkich funkeyj pan-
stwowych na obszarze posiadanych przez magnatéow prywatnych
kompleksow terytorialnych. Doszlo takze do wytworzenia sie po-
miedzy magnatami a drobng, a niekiedy i srednig szlachta stosunku
osobistego, opartego nawet formalnie na przysiedze wiernogei — jak
w systemie lennym (dla przyktadu — tzw. studzy rekodajni), na
rozdawnictwie urzedéw cywilnych i wojskowych po dworach pan-

7 J. Rutkowski, Historia gospodarcea Polski, wyd. TII, 1947, I, s. 266.
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skich lub w kluczach ddbr, jak i z tejze samej taski dzierzonyeh do-
zywociach, zastawach czy innych jeszeze stosunkach uzytkowania
ziemi wielkopanskiej®8.

Wspolezesnie méwiono o stosunku ,,sluzebnictwa i klienteli”,
ktéry untrzymywal si¢ pomiedzy magnaterig i uzalezniong od niej
szlachta®. Zalezno$é ta uwidoczniala sie w dziedzinie politycznej
szezegblnie jaskrawo w sejmikowaniu ziemskim i w sejmowaniu na
zjazdach walnych. Dos¢ wspomnie¢ o gwaltach sejmikowych,
wywolywanych przez magnatéw za podrednietwem ich stug, ,klien-
tow”’, zrywajacych sejmiki, jak np. w Halickiem — za dwa rzucone
przez magnata czerwone zlote. Dod¢ praypomnieé¢ dzieje glosu rze-
komo tylko ,,wolnego”. Rzeczpospolita — zauwazyt to juz przed
laty Ir. Bujak — przedstawiata sie jako grupa kilkudziesieciu ro-
dow eczy kilkuset pandéw, otoczonych setkami i tysiacami takich
klientow 19,

8 Na zasadnicza problematyke polskiego feudalizmu u jego schylku zwré -
cili ostatnio uwage z réznych punktéw widzenia, ale zgodnie w stwierdzeniu
faktéw: A. Jobert, La Commission d’Education Nationale en Pologne, 1941,
8. 35 1 nn.; W. Kula, Przywilej spoleczny a postep gospodarczy, Przeglad So-
cjologiczny, 1947, s.185; T. Manteuffel, Problem feudalizmu polskiego,
Przeglad Historyezny, 1948, . 70 i n.; H. Raort w recenzji tego tomu
Przegladu, Mys&]l Wspdlczesna, 1948, nr 10, s. 337 i n.; K. Tymienieecki,
Zagadnienia gospodarcze dziejéw Polski, Kwartalnik Historyczny, 1948,
5. 81inn.; J. Chalasinski, Idea narodu i idea socjalizmu w dziejach Europy
nowosytnej, My§l Wspdlczesna, 1948, nr 2—3, s. 192; J. Bardach, Zbie-
gostwo chlopéw w dawnej Polsce, rec. z ksiazki Sreniowskiego, Nowe Drogi,
1949, nr 4, 8. 2731 nn.; A. Korta, Blaski i cienie polskiego odwiecenia (w zwiazku
z reedycja ksigzki Wl Smolenskiego, Preewrdt wmystowy w Polsce)y Nowe
Drogi, 1950, nr 3, 8. 170 i nn.

® H. Rzewuski, Pamietniki B. Michatowskiego, 1856, II, s. 6.

10 Sily gospodarcze, w pracy zbior. Przyeczyny upadku Polski, 1918,
s. 86. Najwieksza wymowe ma glos samego Kolataja: ,,Polske mozna uwazaé
za odziedziczong przez kilkadziesiat moznych familii, ktére pafiskimi nazywali,
a reszte szlachty jak pospdlstwo ludzi wolnyeh, ktérymi sie wystugiwala oli-
garchia moznych, w czasie anarchii... Trudno wynalezé rodzaj stuzby, ktérego
by ubogie lub spodlone posp6lstwo szlacheckie nie podejmowato” (Stan oéwie-
cenia w Polsce, wyd. z r. 1905, s. 117 i nn.). Por. wystapienia antymagnackie
Koltataja w rozprawie Uwagi nad pismem S. Rzewuskiego... O sukcesji tronw
w Polszeze, 1790, s. 16 i n., jak réwniez w Lidcie do publicenodei, czyli
wwagach krytycznych St. Potockiego do B. Hulewicza, 1790, w Listach Ano-
nima, 1, 79 i nn,, w pisSmie ulotnym Do punktu pierwszego rzqdowych zasad
my$l zagubiona, 1790, s. 8, 26, i wreszcie w mowach z r. 1791, Mowy
ks. H. Kollataja, 1791, s. 15.
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Zaleznosé drobnej szlachty od magnaterii opierata sie na zasad-
niczych podstawach ustroju feudalnego: na poddanstwie chlopéw,
szezegblnie dotkliwym i razacym na gruncie polskim, oraz podda-
niu miast arystokracji rodowej. Na wschodnich i centralnych zie-
miach Rzeczypospolitej, z ktérych wywodzil sie Kolataj, najwiek-
szy byl odsetek r6l folwarcznych, administrowanych bezposrednio
przez dwér panski i opartych o prace chlopéw panszezyZnianych.
Odsetek ten wynosit 499,. Laczy! sie z tym najwiekszy odsetek
swiadezen chlopskich w robociznie — w ogélnej sumie §wiadezen
skladajapcjrch sie na rente feudalng. Dochodzily one tutaj do 909,
ogélu dwiadczen, gdy zaledwie 59, przypadalo w tych ziemiach
przecietnie na rente produktowsa, takze 5%, —na rente pieniezng.
Inaczej bylo juz woéwezas na zachodnich ziemiach Polski, w Wiel-
kopolsce 1 na Pomorzu, gdzie odsetek renty pienieznej stale wzra-
stal i wynosil do 259%, co oznaczalo, ze tamte ziemie wchodzily po-
woli, ale wyraznie, wczedniej od innych, w orbite ukladu kapitali-
stycznego 1.

I jeszcze jeden fakt. Przedstawionym tu stosunkom odpowiada
takze najmniejszy we wschodnich okolicach Rzeczypospolitej od-
setek gospodarstw chlopskich péHanowych, ktére mozna okreslié
jako wieksze i zapewniajace minimum egzystencji. Odsetek ten wy-
nosit zaledwie 119,12, '

Presja motywacyjna tych warunkéw, oddziatywajaca na pisa-
rza i dzialacza politycznego o szerszych horyzontach, byla niewat-
pliwa. Na wlasnej skérze poznat Koltataj, co znaczy rozwarstwienie
klasowe w ramach pozornie tylko jednolitego stanu szlacheckiego,
pokryte blichtrem falszywej ,,demokracji szlacheckiej”. Ale widzial
takze podstawy magnackiej wladzy w ,niewoli legalnej” — jak
péZniej napisze — w ucisku i wyzysku mas chiopskich.

Z pierwszej mlodosci pozostaly mu na pewno w pamieci takze
inne obrazy zwiazane ze sprawa chlopskg. Polowa XVIII wieku to
przeciez rozpoczynajacy sie okres ponownego wzmozenia aktywno-
$ei mas chlopskich, ktéra wyrazila sie w wystapieniach legalnych
lub buntach. Masa chlopska wyraznie wystapila jako podmiot
prawa i porzadku spotecznego, nie tylko przedmiot szlacheckich
rzadéw i narzedzie produkecji. Zapewne z kol synéw chlopskich
i drobnomieszezanskich, ktérzy po ukoniczeniu szko6l nie znajdujac

11 Rutkowski, o. ¢., 8. 283.
12 Rutkowski, o. ¢., 8. 278.
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dla siebie miejsca w szlacheckim panstwie zmierzali do gruntownej
reformy ustroju, wyszedl znamienny manifest, datowany w Tar-
czynie w r. 1767, ktéry w jezykach polskim i ukrainskim glosit
program walki o prawa ludu. Zadano zniesienia poddanstwa, za-
pewnienia posiadania ziemi .i nadania praw politycznych. Liczne
byly ,,supliki placzliwe”, z ktérych niejedna, wbrew umysinie
skromnej i pokornej nazwie, glosila wazkie prawdy:

..niechaj tyrania i wszelka opresja z calej Polski jako nieprzyja-
ciétka powszechnego dobra bedzie zakazana i wygnana... Niech wymie-
rzona bedzie sprawiedliwosé... Niech panom naszym odjeta zostanie sa-
mowladnoéé lamania nam danych ustaw...12.

W polowie stulecia przeszla ponadto przez ziemie Rzeczypo-
spolitej nowa fala ruchéw ludowych, wstrzgsajacych od podstaw .
zmurszatym gmachem szlacheckiego panstwa. Wiazaly sie one z po-
dejmowanymi przez szlachte (w jej rekach bylo 649, majatkéw)
prébami zwiekszania nakladanych na chlopstwo ciezaréw. Najsil-
niej przejawily sie one, jak wiadomo, na ziemiach ukrainskich
i bialoruskich, na ktérych najszerzej rozwijala sie gospodarka fol-
warczna. Nienawisé uciskanego chlopa do eksploatujacej go polsko-
katolickiej szlachty przybrata tam obok pietna klasowego takize
znamiona narodowe i religijne. Wiekszodé szlachty i magnatéw
stala na stanowisku, ze ,,wrzéd nalezy wypalié rozpalonym zela-
zem”’, ze zbiegostwo chlopéw uleczg szubienice nad Dniestrem, i do-
magata sie surowych kar dla buntownikéw i dla tyeh, ktérzy glosili
legalny opor przeciw uciskowi. Chlopa zajaé miano ,,zbozng robota”,
tzn. powiekszyé¢ painszezyzne, by nie miat czasu myéleé o ,,nie-
poczciwoseiach sprzecznych z prawem i natura’ 4,

13 8t. Szeczotka, Lament chlopski na pany, 1946, i szkic tegoz autora,
Prawo jest jak pajeczyna, bak sie przebije, a na muche wina, w pracy zbior. Stu-
dia z dziejéw kultury, 1950, s. 455 i n. Autor powoluje si¢ tutaj m. in.
na szereg prac J. Rafacza, ktére dotycza walki o prawa chlopéw z krélew-
szezyzn w formie proceséw sadowych. W zwigzku z tym naleiy sprostowaé
uwage na s. 447, w nocie 2. Cenna rozprawa Rafacza o krél. sadzie referendar-
skim (do spraw chlopskich) nie zaginela podezas wojny, lecz ukazala si¢ ostatnio
drukiem w Poznaniu.

14 B, Baranowski, Chlopskie ruchy spolecene w naszych deiejach, Wia-
domoéeci Historyczne, 1950, nr 1, s. 12 i n. Zob. tamze zestawiona biblio-
grafie zagadnienia. Jakze wiele méwi choéby tytul jednej z podstawowych
prac z tego zakresu: A. Gilewicza Przygotowania do rewolucji chlopskiej w la-
tach 1767 —9, Roczn. Dz. Sp. Gosp., I, 1931.

Pamietnik Literacki, 1950, z. 3—4. 3



650 * BOGUSLAW LESNODORSKI

Wielkie wrzenie rewolucyjne ogarneto masy chlopskie na Ukrai-
nie i Litwie w toku konfederacji barskiej. Splynely krwia dwory
i miasteczka. Co najmniej réwnie krwawo zostat ten bunt sttumiony.
Ale pozostawil po sobie wsréd szlachty poeczucie zagrozenia stanu
posiadania, wéréd chlopstwa — dalsze rozjatrzenie konfliktéw spo-
lecznych.

W szereg lat pézniej — po obserwacji dalszych ruchéw ludo-
wych, ktére wystapity w latach 1788 —1789 takze na obszarach
Polski centralnej — przestrzegal szlachte Hugo Kollataj:

...oblata sie Polska krwig przez bunty Chmielnickiego i Wychow-
skiego [tak!], oblala sie za czaséw naszych, dzi$ jeszcze tleje po domach
straszny i niebezpieczny ogien, ktéremu zapobiec nie jest w mocy ani
okrucienstwa, ani bojazni.

W innym miejscu pisal:

...niechaj nikogo nie zadziwia okrucienstwo ludu, o ktérym albo
sie nam czytaé, albo slyszeé zdarzylo, bo pléd, ktérego ojcem jest ucisk,
a matka niewola, musi przechodzié jadem i srogos$ciag wszystko to, cokol-
wiek na umyéle wystawié sobie mozemy drapieznego i zabijajgcego...25.

Chlop, ktéry pozostawal w wiezach poddanstwa i zblizal sie
do roli niewolnika, ,,méwiacego narzedzia’ produkeji, nie pracowat
wydajnie. Bylo to jedng z przyczyn zastoju w feudalnych stosunkach
produkeji — obok drugiej, ktéra w olbrzymiej wiekszodei posiadlo-
gci magnackich i szlacheckich stwarzalty: rutyna gospodarcza, mar-
notrawstwo i u podstaw systemu znajdujaca sie prymitywna tech-
nika i organizacja produkeji. Zast6j ten zostal jeszeze spotegowany
przez kryzys gospodarczy, ktéry wystapil na ziemiach Rzeczypo-
spolitej po pierwszym rozbiorze. Polowa lub nawet i dwie trzecie
gruntéw legngé miato woéwezas odlogiem. Ceny zbdz spadly prze-
szto 0 609%,, a wywozono mniej niz polowe tego, co przed rozbiorem.
Sita produkeyjna rolnictwa polskiego przedstawiata si¢ w tym cza-
sie moze tylko nieco stabiej w poréwnaniu z przedrewolucyjna
Francja, ale w stosunku do Anglii jak 3,8 do 24, do Holandii — jak
3,8 do 48. O tyle mniejsze byly zbiory z jednostki gruntulS.

W ramach systemu feudalnego znajdowala si¢ olbrzymia wiek-
szo$é miast 1 miasteczek, wehodzacych w sklad latyfundiéw i ma-
jatkéw dredniej szlachty, znajdowala sie w upadku i cierpiala na

15 Do przeswietnej Deputacji, 8. 53, 27.
18 F. Korzon, Dzieje wewnglrzne Polski za St. Augusta, 1897, I, s. 325,
340; por. J. A. Wilder, Traktat handlowy polsko-pruski =z r. 1775, 1937.
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zast0] produkeji przemystowej, ktéra — po rozstroju zalgikéw
kapitalizmu w miastach polskich jeszeze w XVI wieku — nie miala
wiekszych mozliwodci rozwoju w ,,rolniczych posiadlosciach i slo-
mianych chatup zbiorach, ktére — jak kto$§ ze wspélezesnych sie
wyrazil — miastami nazywamy”1?. Warszawa liczyla w roku 1764
niewiele wigce] niz 20 tysiecy mieszkancéw; do jedynego wielko-
miejskiego, z goéra stutysieeznego osrodka w Polsce urosngé miala
dopiero pod koniec stulecia. Céz moéwié o wielkodei i znaczeniu
innych miast i miasteczek. Miara ich upadku byt fakt, stwierdzony
w roku 1811, ze w jedenastu, przewaznie mazowieckich, miastach
lieczba doméw w tym czasie wynosila zaledwie 289, stanu z po-
towy wieku XVI. O réznych miastach, jak np. o Lublinie okoto
roku 1765 méwiono, ze kupcé6w bylo w nim tylko paru, w innych
osadach w ogdle ich nie bylo. ,,Co ulica to pole, co rynek to

pustki’ 18,
Gminy miejskie byly zadluzone, ulice tonely w blocie, miesz-
kanecy — z wyjatkiem szezytow zamozZniejszego mieszczanstwa —

w ciemnocie i ponizeniu wobec panéw feudalnych. Miasteczka pry-
watne byly eksploatowane przez fiskalng gospodarke ich wiagcicieli.
Szcezegélnemu podporzadkowaniu na rzecz szlachty ulegly takze
rozne jej grunty znajdujgce sie¢ na obszarze miast krélewskich, wy-
Igczone spod administracji i jurysdykeji miejskiej. Malo tego — je-
szeze w r. 1768 zagwarantowano przeciez podporzgdkowanie miast
krdolewskich w dziedzinie ,,porzadku i jurysdykeji” starostom,
a wiec — czlonkom stanu szlacheckiego. Fakt ten dawal sie mia-
stom dobrze we znaki.

Oto do czego prowadzil w stosunkach wewnetrznych ustroj
oligarchii magnackiej. W stosunkach zewnetrznych oznaczal roz-
warcie granic Rzeczypospolitej dla wplywoéw obeych agentur i agre-
sji sasiednich mocarstw.

W tych warunkach wzrastal Hugo Kolgtaj. Dwie otwieraly
sig przed nim drogi. Jedng z nich — na sposéb tradycyjny, w zgo-
dzie niejako z dawniejszymi obyczajami rodziny, w zgodzie tez
z ogdllniejszym sposobem Zzycia mas szlacheckich — obrali bracia
Hugona. Droga ta wiodla od mizernych warunkéw bytu drobnego
szlachetki, ktore tak dosadnie wyszydzil Fr. S. Jezierski w Uwagach
Jarosza Kutasinskiego, do fortuny i1 stanowiska spolecznego, po-

17 Dziennik Handlowy, 1786, s. 31.
8 T, Korzon, o.c., II, 8. 212 i nn.

k1
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przez wyzyskiwanie tych mozliwogei, ktore otwieraly ustroj feu-
dalny i laska panska. Jedni sposrdd szlachty — aby sie nie zdekla-
sowaé, a zatem nie schlopie¢ lub nie przejsé¢ na bruk miast jako
coraz czesciej spotykana ,,szlachta-brukowey” — czepiali sie gor-
liwie i nadal panskiej klamki. Inni, jak bracia Hugona Jan i Rafatl,
zenili sie z zamoznymi wdowami. W wypadku Kollagtajow, gdy nie
pomagalo to na dluzszg mete, cala rodzina — poza matkg — zaczela
liczyé gwaltownie na zdolnego, idacego w goére ,,braciszka’, ktory
w jej interesie powinien byl zostaé co najmniej ,infulatem” 19,

Hugo wybrat jeszcze inng, druga ze wspomnianych drég —
trudniejszg i Zzmudng. Nie sadze, by mieli stusznosé niektorzy jego
biografowie, ktérzy, nadmiernie psychologizujgc, najwazniejszej ce-
chy jego osobowogfci i-dominujacej u niego mysli przewodniej, fa-
culté maitresse jego zycia, dopatrywali sie w ambicji osobistej. Nie-
watpliwie, byl to czlowiek ambitny, laknacy wladzy, ale powodo-
wato nim co§ wiecej niz cheé zdobycia majatku i awanséw dla sie-
bie i rodziny, o co zreszta zabiegal. Przedstawicielem konkretnego
ugrupowania klasowego stal sie nie tylko dlatego, ze wywodzil si¢
Z jego szeregodw, ale tez dlatego, ze zmierzal usilnie do urzeczywist-
nienia okre§lonych, idaeych po linii tego ugrupowania intereséw
spoteczno-polityecznych. U samego juz poezatku jego drogi zyciowej
musiato jednak wystapi¢ pragnienie wybicia si¢, awansu spo-
lecznego, wydobycia sie ze stanowiska drobnej, nie posiadajacej
wlasne] ziemi, wodzonej przez magnatéw szlachty — na stanowisko
$redniego ziemianstwa. Jedli nie miata to byé kariera jakby pry-
watno-prawna, w latyfundiach magnackich, lub w stuzbie publicz-
nej, lecz wypeklianej §cifle wedlug woli tego lub innego magnata
i dla jego korzysei, to mogla to byé jedynie droga najpierw studiow
i wytrwalej pracy, pozniej takze wielkiej zrecznosci politycznej
i zawsze talentu.

Ta druga droga laczyla sie w przypadku interesujacego nas czlo-
wieka z przemianami spolecznymi o znaczeniu zasadniczym, laczyla
sie zatem 1 z okreslonym programem politycznym o znaczeniu ogdl-
nym, majacym swe uzasadnienie w rozwoju sytuacji w Polsce i w in-
nych krajach 6wezesnej Europy. Laczyla sie z reprezentacja ogol-
nego interesu jednej grupy klasowej. Mowa tu, rzecz jasna, nie o za-

1 W. Tokarz, Poczatki H. HKollataja, Kurier Warszawski, 1927,
nr 228. (Ta wazna rozprawka, podobnie jak wiele innych drobniejszyeh pism
Tokarza, ukaze sie wkrétce w wydaniu zbior. PIW).
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patrywaniach i §wiadomodci przewazajacych, ciemnych i za-
cofanych tluméw szlacheckich, lecz o adekwatnym odbicin obiek-
tywnych warunkéw, obiektywnej rzeczywistodei w umysle tego,
ktéry (jesli odniesiemy don okreslenie przydane Konarskiemu) nie
tylko ,,0odwazyl sie myéleé”, ale (wedlug stow Kartezjusza) ,,myslat
jasno i wyraznie”.

Na powazne nagilenie w tym programie pierwiastka spolecz-
nego z jednej a patriotycznego z drugiej strony wplynely nowe po-
jecia, zwigzane w 6wczesnej Europie z wytwarzaniem sie burzua-
zyjnych narodow, pojecia o tym, ze naréd sam ksztaltuje swoje
losy i swoje dzieje. U czlowieka, ktéry mimo wszystko pozostawat
w kregu swego ugrupowania klasowego, nie moglo to jeszcze ozna-
czaé¢ odwolania si¢ do narodu-ludu, oznaczato jednak odwolanie
sie do sojusznika, jakim moglo byé mieszczanstwo, i cheé podiwig-
niecia masy chlopskiej, ktérej zdrowa kondycja i produktywnosé
byly warunkiem rozwoju gospodarczego kraju i jego sity militarne;j.

Warunki uktadu kapitalistyeznego.

Wobec sytuacji, jaka panowala na ziemiach Rzeczypospolite]
w polowie stulecia, w latach siedemdziesigtych — dziewieédziesiatych,
po powrocie Kollataja ze studiéw wloskich, ktore daly mu — mozna
by to wykazaé¢ — niewatpliwie wiele z ogdlnej wiedzy o $wiecie,
zaszly tu powazne zmiany. Dlatego raz jeszeze musimy odejéé od
wlasnej jego drogi zycia, by stwierdzié, w jak zmienionych warun-
kach toczyl si¢ jej ciag dalszy.

Na podstawie szeregu prac, zwlaszeza Rutkowskiego, Gagsio-
rowskiej, Assorodobraj i Kuli?’, na podstawie bogatego i cennego,

20 Zob. zestawienie literatury w cyt. podr. Rutkowskiego. Z prac
powojennych nalezy wymienié szezegélnie: N. Assorodobraj, Poczqtki klasy
robotniczej. Problem rqk roboczych w przemysle polskim epoki stanislawowskiej,
1946; W. Kula, Manufaktura sukienna Radziwillow w Nieswiesu, R. Dz. Sp.
Gosp., 1947, oraz tegoz autora, O pewnym aspekcie postepu gospodarczego, R. Dz.
Sp. Gosp., 1948, s. 174 i n. (spoleczny aspekt ruchu cen, wpltywajacego na
zaostrzenie konfliktéw klasowych). — Zrédla wystepujacych w tym czasie
na ziemiach Rzeczypospolitej sprzecznodci i opéznien rozwojowych staja sig
tym bardziej widoezne i zrozumiale, gdy spojrzymy na zagadnienie $cisle od
strony sit wytwoérezych, nie negujac przez to i nie umniejszajac znaczenia walki
ideologicznej. Podobnie jak W. Kula wskazal na przykladzie manufaktury
Radziwillowskiej w Niedwiezu, ze w wykonaniu praktycznym byla ona przed-
siebiorstwem feudalnym, tak jeszcze ostrzej opdinienia rozwojowe w ukladzie
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zebranego przez nich materialu Zréodtowego, na podstawie dokona-
nych przez nich ustalen, chociaz wiele spraw wymaga jeszcze dal-
szych gruntownych studiéw (choéby rozwéj samej Warszawy), sta-
jemy wobec realnej mozliwodci przyjecia jako bazy dla wszelkich -
dalszych rozwazan faktu przyspieszonego pod koniec stulecia doj-
rzewania na ziemiach Rzeczypospolitej wezesnego stadium ukladu
kapitalistycznego.

Co to oznacza?

Dojrzewa on w tonie formacji feudalnej, zatem w walce sprzecz-
nodci; nie tyle na drodze wyrozumowanych, swiadomych ,kom-
promiséw?”’, jak chcieli historycy mieszezansey, ile przez skrzyzo-
wanie tendencyj postepowych i wstecznyeh, elementéw kapitali-
stycznyeh i feudalnych, w walce klasowej. Druga polowa X VIII wie-
ku to poczatek w Polsce typowego okresu przejéciowego.

Zalazkoéw formacji kapitalistycznej, to jest poszczegdlnych, spo-
radycznych zjawisk nowego ustroju, mozna doszukaé¢ sie w stosun-
kach polskich jeszeze w okresach wezesniejszych?l. Oczywiste jest,
ze przewazajaca ilo$é szlachty szla nadal w swych zamierzeniach
i w ich wykonaniu praktyecznym — jak juz powiedziano — po linii
zaostrzania a nawet zwyrodniania przymusu pozaekonomieznego
1 wyzysku chlopow, dla wzmozenia plynacych z folwarku dochodéw.
Takze wielu wlageicieli latyfundiow magnackich — tworzgcych od
poczatku XVIIT wieku manufaktury oparte o prace przymusows
chlopéw panszezyzZnianych, nastepnie podejmujacych ich oczynszo-
wanie, a wreszcie 1 akeje ich uwalniania, na calej za$ przestrzeni
tego stulecia dazacych do reorganizacji majatkéw — niejednokrotnie
zamierzalo tylko zreformowaé stary, zakorzeniony system feudalny.
Jego istota pozostawala w ich zamysle bez dalej idacych zmian.
Dlatego to trafne bylo spostrzezenie jednego z posiow na sejm czte-
roletni, M. Zaleskiego, ze St. Malachowski pod wplywem Kolataja
wprowadzit w swych dobrach to, co ,,obluda nazwala wolnoscig,

sit wytworezyeh zaznaczaly sie — i to na przestrzeni calego okresu stanista-
wowskiego — w rolnictwie. Pisze o tym J. Fierich, Uwagi nad technikq rol-
niczq w Polsce w drugiej polowie XVIII wieku, Roczn. Nauk Roln. i Le-
énych, 1938, 8. 240 i nn. (i odb.), oraz Nauki rolnicze w szkolach érednich Ko-
misji Edukacji Narodowej, 1950.

21 Rozgraniczenie pojeé: zalazki formaeji, uklad jej elementéw oraz wila-
§ciwa formacja — przedstawia N. Druzynin, O periodyzacji historii stosun-
kéw kapitalistycznych w Rosji, Zeszyty Historyczne ,,Nowych Drég”, I,
1950, s. 151.
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a co bylo tylko zamiang nazwania i zachowaniem obowigzkdéw uzy-
teczniejszych dla wladciciela ziemi, trudniejszych do wykonania
wiesniakowi’’ 22, Bywalo takze, ze przedsiewziecia magnackie w dzie-
dzinie przemystu, jak np. Radziwilléw w Nie§wiezu, w zamierzeniu
byly kapitalistyczne, w wykonaniu feudalne.

Juz manufaktury wymagaly uzupehliania pracy panszczyznia-
nej przymusowym czy pélprzymusowym, pédzniej takze wolnym
najmem ushlig. Oczynszowanie prowadzilo z poczatku do zmniej-
szania czy usuwania renty odrobkowej i produktowej na rzecz p6zno-
feudalnej renty pienieznej. Ta ostatnia rosta w szczegdlnosci na
ziemiach zachodnich, w Wielkopolsce, z przyczyn — jak wspom-
niano — czysto gospodarczych, na wschodnich — takze spolecz-
nych, ze wzgledu na potrzebe rozladowania szczegdlnie tam ostrych
konflikt6w klasowych. A renta pieniezna ,,prowadzila niezawodnie...
albo do przeksztalcenia ziemi w wolna wlasnosé chlopska, albo do
formy kapitalistyeznego sposobu produkeji, do renty placonej przez
kapitalistycznego dzierzawce’ 28, Zalamywala sie ona w naszych
warunkach tylko w tych majatkach, w ktérych oczynszowanie bylo
zbyt wysokie lub z innych jeszcze wzgledow trudne do przyjecia
przez chlopéw.
) " Gorzej przedstawiala sie sprawa w polskich stosunkach miej-
skich tego czasu, gdy zalazki gospodarki kapitalistycznej w prze-
mysle, gérnictwie i handlu ulegly zahamowaniu lub nawet zniszcze-
niu w toku upadku miast w XVII i na poczatku wieku XVIII.
Warszawa z miasta, ktére u poczatkéw panowania Stanislawa Au-
gusta liczylo zaledwie 20 tysiecy mieszkancéw, urastala na stolice,
pelng kontrastow majatkowych i cywilizacyjnych, ale kipigeg zy-
ciem gospodarczym i intelektualnym, majaca w dobie sejmu czte-
roletniego juz ponad 100 tysiecy mieszkancéw. Rzecz jednak zna-
mienna: tylko to, jedyne w Polsce miasto moglo wprowadzié¢ w wie-
ku XVIII sprawe miejskg na tory realnej reformy czy droge rewo-
lucyjnego przewrotu. Tu gromadzil sie¢ nowy patrycjat typu kapi-
talistycznego, ktéry magt sie jednoczyé ze srednig szlachta w walce
z magnaterig, dopuszczany najpierw do zasiadania wraz z przed-
stawicielami - szlachty w spotkach akeyjnych, kapitalowych, beda-
cych zwiastunem nowych form prawnych, a pézniej wprowadzany

22 Pamietniki M. Zaleskiego, posta na sejm czt., 1879, 8. 194.
23 K. Marks, Kapital, 111, rozdz. 47 (o genezie kapitalistycznej renty
gruntowej).
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masowo w szeregi stanu szlacheckiego. Tu tez gromadzily sie zy-
wioly plebejskie — coraz liczniejsze pod koniec wieku — sposréd
pospolstwa i stuzby (w roku 1787 27,6%, ludnodci — to stuzba do-
mowa i czeladnicy), tzw. ludzi luznych, bez wyraZnego zawodu
i pozycji (co najmniej 109%,), a takze sposréd drobnej, deklasujacej
si¢ szlachty, ktora warunki bytu spychaly do rzedu pospolstwa 24,

Oto za$ elementy kapitalistycezne, ktére w drugiej polowie wieku
prowadzac jeszcze weiaz w lonie formacji feudalnej do wytwarzania
sie nowego ukladu spolecznego — wplywaly w narastajacej walce
ze starym na zaczatki jej rozkladu. Stanowis je w rolnictwie i na wsi
z jednej strony wystapienia antyfeudalne mas chlopskich, z dru-
giej — coraz liczniejsze reformy wielkich wladciciel ziemskich.
W przemysle i handlu, znajdujacych sie w rekach magnackich i kré-
lewskich, nastepuje wzrost ilogeci i rozbudowa manufaktur, powstaja
nawet cale ofrodki przemystowe (Tyzenhauz), rozbudowuje sie ry-
nek wewnetrzny i zagraniczny — zaréwno w kierunku zachodnim
(z nastawieniem w szczegélnodei na Anglie) jak wschodnim (w im-
prezach Prota Potockiego w handlu czarnomorskim). Rezwéj prze-
mystu zaznacza sie takze w manufakturach mieszezanskich; szcze-
gélnie na terenie Warszawy rozwija sie kupiectwo i kredyt.

Towarzyszg -temu proby i pewne osiagniecia w dziedzinie€ re-
organizacji skarbowodci pafnstwowej i miejskiej. Towarzyszg zmiany
w nadbudowie ideologicznej, zwigzane z waznym spolecznie fer-
mentem umyslowym, a. zatem w szkolnictwie (nowa tred¢ progra-
méw nauczania i poszerzenie zasiggu szkol), w nauce (zwigzek
nauki z zyciem), w literaturze (nowy typ obywatela, ziemia-
nina-kapitalisty), w zyciu umyslowym w ogéle (wolna mysl, ktéra
obala stare autorytety).

Scieranie sie elementéw feudalnych z kapitalistycznymi pro-
wadzilo w umystowosci przedstawicieli §wiatlej czeseci szlachty typu

24 J, Berman, Stusba domowa w Warszawie, Ekonomista, XXVI, s. 48;
H. Drzazdzynska, Ludnosé Warszawy w r. 1792, Kwartalnik Statysty-
czny, I, 1931. Przedstawiajac rozwdj stolicy w tym czasie stwierdza autor
doskonatego wywodu pt. Wiadomoéci szczegstowe o pierwiastkowe) miast zasa-
dzie w Polszeze (1789), Adam Medrzecki: ,,...to wszystko sprawuje ludnosé,
handel, rzemiosta” (s. 96 1 n.). Réwnoczeénie rzucaly sie w oczy wspdélezesnym,
zwlaszeza cudzoziemcom, wystepujace tu kontrasty majatkowe i konflikty
klasowe. ,,Moze w zadnej stolicy europejskiej, précz Petersburga i Neapolu,
nie ma tak ostrej i wyraznej granicy pomiedzy mieszkancami, jak w Warsza-
wie: bogactwo i ubdéstwo, patac i chalupa, oto czym sie odrézniaja dwie giéwne
warstwy”’. Korzon, o. ¢c., II, 8. 375.
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H. KoHataja i elity mieszczanstwa do krystalizowania sie naste-
pujacych dazen reformatorskich:

1. Rozwdj spoleczno-gospodarezy wymagal ograniczenia, a w dal-
szej konsekwencji obalenia oligarchii magnackiej. Dazenia te byly
obiektywnie wymierzone przeciw faktycznemu rozdrobnieniu kraju —
przeciw podzialowi go na setki ,,panstewek”, wielkich ,,folwarkéw”
magnackich, opartych o gospodarke naturalng, izolowanych od re-
szty kraju — jak i przeciw rozbudowanej na tej zasadzie wilagnie
w czasach nowozytnych hierarchii spolecznej (takze w ramach stanu
szlacheckiego). Dazenia te szly ostatecznie w kierunku rozbudowy
ogoélnego rynku krajowego. ’

2. Uklad kapitalistyczny prowadzil do emancypacji mieszezan-
stwa w jego gérnym ugrupowaniu klasowym, tj. obejmujacym po-
sesjonatow miejskich, przemystowcoéw, kupeéw i bankieréw, zawody
wolne, oraz do reorganizacji ustroju, samorzgdu miast. Prowadzil
jednak rownoczesnie do weiggania w obreb miast nowej, dajacej
gie nabyé na ,,rynku” silty roboczej, a przez to nie tylko do fermentu
wsréd posesjonatow, lecz i wsréd pospoélstwa, a wieec do wrzenia
plebejskiego.

3. Nieodzowna stawala sie konieczno$é zmiany w polozeniu
chltopéw. Nieodzowna obiektywnie i w odezuciu mas chlopskich.
Jedli jednak wszystkie wymieniane tu zjawiska nie mialy cha-
rakteru jednolitego, jesli pelne byly wewnetrznych, rozdziera-
jacych je sprzecznosei, to najwieksze opory wéréd mas $redniej,
ziemianskiej szlachty wywolywaly wlaénie dazenia do reformy
chlopskiej. Dla wladeicieli latyfundiéw uwolnienie chlopstwa ozna-
czalo mnaplyw nowych sit roboezych i ozywienie produkeji,
dla drobnych wladcicieli — ubytek ludnosci i zachwianie gos-
podarki prowadzonej na starg modle i w ramach dominialnego
wiladztwa.

4. Swiatle grupy szlachty odczuwaty klasowo uzasadniong po-
trzebe zapewnienia silnej choé zmodyfikowanej pozycji spolecznej
gredniej szlachcie i usilujacym wrosngé w nig dziataczom sposréd
szlacheckiego drobiazgu. Bylo to klasowo konieczne, jesli elementy
ukladu kapitalistycznego miaty byé¢ polaczone z wiazadlami ustroju
stanowego. Pozycja ta miala byé uzyskana zaréwno w walce z gér-
nym ugrupowaniem feudaléw, wiec z przerostami systemu feudal-
nego, jak i golota szlachecks, nie posiadajaca wlasnego warsztatu
produkeji, odsuwang zatem od praw politycznych i funkeji rz4dze-
nia panstwem. Pozycje te — zaczynano to rozumie¢ — mozna bylo
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natomiast uzyskaé i utrzymaé¢ w sojuszu Sredniej, ziemiatiskiej szla-
chty z gérnym mieszezanstwem.

5. W konsekwencji wymienionych juz zjawisk zarysowala sie -
potrzeba dokonania zmian w aparacie wladzy panstwowej, jako
aparacie wladzy klasowej. Podejmowali je niektérzy $wiatli mag-
naci, jak Czartoryscy, w imie swoich intereséw, podejmowali je
przedstawiciele §redniej szlachty. Chodzilo tu o ponowng centrali-
zacje i rozbudowe agend wladzy, ktora miata sluzyé pozytkom klasy,
w warunkach za$§ bloku szlachecko-mieszezanskiego — pozytkom
klas posiadajacych. Centralizacja ta miala spelnié szereg funkeyj.
Miala wiec zabezpieczyé klasy rzadzace przed rewolucja agrarng,
miata tez przyczynié sie do wzmozenia obronnosci panstwa. W wa-
runkach ukladu kapitalistycznego powinna byla prowadzié do for-
mowania jednolitej polityki ekonomicznej panstwa w takim zakre-
sie 1 w taki sposdb, jakich wymagaly interesy klas posiadajacych
i nowe zalozenia ideowe. Stanowi¢ miala pozadane ramy dla bedg-
cej zawolaniem wieku przedsiebiorczosei kapitalisty rolnego czy
przemystowego i dla wymagane] przez prawidlowosei historyczne
reglamentacji pracy, pracy fizycznej przede wszystkim.

Zjawiska te dostarczaja nam réwnoczeénie jedynie realnych
probierzy postepowosei tych lub innych ugrupowan i jednostek.
Probierze te stanowia: a) stosunek do magnaterii, nie tylko w wiek-
szej jej czedei jako obozu zdrady narodowej i reakeji, ale grupy kla-
sowej stanowiacej zapore dla postepu, b) stosunek do sprawy mie-
szezanskiej (w rozgatezieniu jej na dwa z grubsza rzecz ujmujge
czynniki: posesjonatéw i pospolstwo) i chlopskiej, ¢) wreszcie sto-
sunek nie tyle do idei filozoficznych zachodu, ile do realnie zacho-
dzacych zmian w innych krajach Europy, zwlaszeza do wielkiej
francuskiej rewolucji burzuazyjne;j.

Program dzialacza politycznego.

Na tak sformulowane ,,zaméwienie spoleczne” odpowiedzial
Kolataj po raz pierwszy w toku swej doniostej akeji reformator-
skiej na odeinku nauki i szkolnictwa 2. Nowa organizacja szkét i za-
kladéw uniwersyteckich, nowa takie — co najwazniejsze — tresé
programéw nauczania i badan naukowych postuzyé miala w duchu
utylitaryzmu uzbrojeniu nowego pokolenia w orez ideologiczny.

% K. Rostworowski, Walka H. Kollataja o zwiqzek nauki z zZyciem,
Zyecie Nauki, 1950, nr 7—8, s. 605 i nn. (tamze wezeén. literatura).
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Szkoty oddzialywaé mialy zreszty takze i na starsze pokolenie. Stad
m. in. pomyst Kollgtaja, aby dawaé w Szkole Gléwnej Krakowskiej
lekcje pubdiczne, przeznaczone dla szerszego ogélu, ktére miaty don
zblizyé naukoweéw 26. Postepowi na wszystkich odeinkach zycia spo-
lecznego stuzyly zaréwno nauki przyrodnicze i najsciflej zwigzane
z nimi umiejetnoscei stosowane w dziedzinie rolnictwa i przemystu,
w dziedzinie budownictwa miejskiego i wiejskiego oraz higieny, jak
tez arytmetyka, konkretyzujaca nowy sposéb myslenia nie piekno-
duché6w w rodzaju Stanistawa Augusta, lecz organizatoréw zycia
spolecznego i gospodarczego na réznych ich szczeblach, arytmetyka,
stanowigca — jak sie wyrazono w programie dla szkél parafialnych
Komisji Edukacji Narodowej — ,,dusze dobrego rzadu” w warun-
kach tworzacego sie ukladu kapitalistycznego, wymagajacego grun-
townej bieglosci w operowaniu liczbg i w kalkulacji?”. Nowemu ukla-
dowi spolecznemu stuzyly nauki moralne, majace wywiera¢ wplyw
na stosunek do siebie poszezegélnych grup spolecznych, na stosu-
nek czlowieka do czlowieka 28, Zmienié sie mieli zaréwno rzadzeni
jak rzagdzacy.

Jedli za§ konfrontujemy prace pisarskie Kolataja i jego dzia-
lalnogé w dobie sejmu czteroletniego z wymienionymi poprzednio
trzema probierzami postepowosdei, najprostsze jest stwierdzenie jego
wystapien antymagnackich. Najdalej zaszly one w projekcie swoi-
stej reformy rolnej, wysunietym w r. 1792 w zwiazku z rozsprze-
daza krélewszezyzn na potrzeby skarbu. Nabywcami, wedlug Kollg-
taja, miala byé §rednia i drobna szlachta na warunkach mozliwie
dla niej najkorzystniejszych, a nie magnaci. ,,Parcelowana’ ziemia
mialta stuzyé wzmocnieniu jej pozycji spolecznej?.

O czym to swiadezy?

Usitujac odegraé¢ role polityezng i czujac powolanie i uzdol-
nienie do ,,rob6t politycznych” szukal autor Listéw Anonime wply-

26 Kollatajowski projekt reformy Uniwersytetu Krakowskiego oglosil
L. Kurdybacha w dodatku do studium: Kuria reymska wobec Komisji Edu-
kacji Narodowej w latach 1773 —83, 1949, s. 65 1 nn.

2 Pierw. preepisy ped. Komisji E. N. 2z lat 1773—6, wyd. Z. Kukulski,
1923, 8. 27 i passim.

28 Nauke moralng w ukladzie ekonomistéw, tzn. fizjokratéw, w nowym
$wietle 1 zgodnie z wytyecznymi teorii i metodologii marksizmu ukazuje ostatnio
K. Opalek w rozprawie oddanej do druku w Ekonomiécie, na temat
pogladéw polskich fizjokratéw na panstwo i prawo. ‘

2% Mowy Kollataja, 1791, s. 200 i nn. O dalszym biegu sprawy pisze
H. Gryuwaser, Demokracja szlachecka, 11 wyd., 1948, s. 36 i nn.
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wowych protektorow, ktérzy by umozliwili mu prace i ulatwili
awans spoleczny. Rdéwnoczednie jednak kategorycznie wypowiadat
sie w catej swej dzialalno$ci przeciw tej konsekwencji feudalizmu,
ktorg byly rzady oligarchii i ktérg mogly byé one nadal, tyle ze
pokryte polorem gospodarki kapitalistycznej. Dbajac o siebie za-
biegal o dobro swego ugrupowania klasowego. Pragngl umocnienia
jego pozycji, ale réwnoczesnie i uzasadnienia swego stanowiska
przez podniesienie ofwiaty i dojrzalodei politycznej wsréd mas szla-
checkich, ktére mialy uzyskaé dzieki temu nowsg legitymacje swego
uprzvwilejowania. Zwréémy uwage na tego rodzaju twierdzenie:

Rozum ludzki dwéch juz wielkich dopelnil zamiaréw: poznal, co
jest fanatyzm, i prawie go do reszty wytepia; poznal, co jest despotyzm,
i gilnie okolo ponizenia onego zaczal sie krzataé®.

,,Fanatyzm” oznacza oczywiscie kompleks przesagddéw religijnych
i ciemnoty, ,,despotyzm” oznacza w Rzeczypospolitej szlacheckie]
rzady magnaterii i spofrdéd niej wywodzacych sie ,,krolewigt”.
Przychodzi dzisiaj pod uwage ludzi wlasno$é gruntowa, wzgledem
ktérej czyli sie jakie§ popelnia gwaltownosci, czyli nierozsadne prze-
pisza prawa, mozna przepowiedzieé, ze bedzie to nasieniem okropnych
rewolucji, silnie powstajacych przeciwko wladcicielom ziemi, jak byly
owe, co na fanatyzm i despotyzm powstawaly. Miliony ludzi sa bez
wlasnoéel ziemi,miliony ludzi przypomna sobie gwaltowne jej wydzier-
stwo.

Ale jakiz stad wniosek? Pisarz ten jest, jak widzimy, pelen nie-
pokoju, grozi, ze takze w Polsce wybuchnaé moze rewolucja agrarna.
Nie jest jednak rewolucjonista, jest reformatorem. W toku debat
toczacych sie poza kulisami sejmu nad projektami konstytueji sta-
wia znamienne pytanie: ,,Czy bezpieczniej dopudci¢ jest rewolucje
szlachecka, czy pospolstwa?”. Odpowiada, ze dla unikniecia tej dru-
giej trzeba sprawié, aby ,konstytucja narodowa uformowala cha-
rakter szczegélny i wlasny narodowi naszemu’3l. Reformy maja
wprowadzié zmiany progresywne, ale maja réwnoczesnie utworzyé
zapore przeciw narastaniu wrzenia rewolueyjnego.

Kongekwencje takiego stanu rzeczy najwyrazniej wyrazaja sie
w stanowisku, ktére zajmuje Kollataj wobec sprawy chlopskiej.
Nie darmo dostarcza ona doskonatego probierza postepowosci tych
lub innych dziataczy czy ugrupowan. '

3 Prawo polityczne narodu polskiego, s. 144 (w odsylaczu).
31 Rkps PATU, nr 187.
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Uklad kapitalistyczny wymagal, jak sie juz rzeklo, innego niz
dotad postawienia sprawy chlopskiej. Ale wolnogé i renta pieniezna
wyrobnika rolnego nie mialy bynajmniej oznaczaé uwlaszczenia,
nadania ziemi, bo ta pozosta¢ miala przy dziedzicu, tyle ze w miare
moznofei nie przy wielkim magnacie, lecz przy srednim wiagcicielu
ziemskim, wladcicielu srodkéw produkeji i jej organizatorze, przy
przedsiebiorcy rolnyrﬁ, ktéry winien wykazaé teraz nowe umiejet-
noéci i nowe ,,cnoty”, znamienne dla stosunkéw kapitalistyeznych.
Nie oznaczalo to jednak, by mial on wyrzekaé sie tych korzysci,
jakie zapewnialy mu utrzymujgce sie nadal w odpowiedniej dozie
elementy formacji feudalnej.

Cheac wystawié nowa zupelnie budowe — powiada Kolataj — nie
nalezy bynajmniej pogardzaé¢ dawnym materialem, ktéry nie przeto jest
zly, ze sie stara popsula machina...2.

Gdy kredli nasz pisarz, prawnik z wyksztalcenia i zamilowania,
zarys podstawowych instytuecji prawnych, ktére miala uwzglednié
podjeta wowezas kodyfikacja prawa cywilnego, w rozdziale doty-
czacym chlopow umieszeza paragrafy poswiecone stosunkom zobo-
wigzaniowym, wolnogci i dobrowolnogei uméw. Umowy prawa bur-
zuazyjnego ‘mialy zastgpi¢ przymus pozaekonomiczny feudalizmu.
Powtérzono tutaj postanowienia konstytucyjne o opiece nad wlo-
Scianami i wspomniano o tym, ze nalezy obmy§lié formy zwierzch-
nictwa rzadowego, ktére by mialy wprowadzié rzeczywista ingeren-
cje panstwa w sprawy — nalezy sie domygli¢ — stosunku pomiedzy
dziedzicem i chlopem. Ale paragraf drugi tego samego artykulu
glosi, iz ,,obowiazki wzgledem wlodcian s3 umowami doczesnymi”,
paragraf trzeci — ze ,,obowigzki wlodcian sg umowami wieczystymi’’.
W zréznicowaniu tym widoczna jest jaskrawa nier6wnosé spoleczna
obu stron. Umowy doczesne oznaczaja krotkotrwalo$é, w kazdym
razie terminowosé stosunku umownego, z ktérej moze korzystaé
tylko pan, nie chlop 33,

Prawda, ze 1 te ograniczone w swej tresci postulaty napotykaty
na opory wielu wladcicieli ziemskich, przede wszystkim sposréd
Sredniej szlachty, ktéra w swej przewazajgcej masie trzymala sie
kurczowo dawnych, czysto feudalnych form produkeji. Dlatego

32 Tisty Anomima, II, s. 53, III, s. 71 i nn.
33 Kodeks St. Augusta. Zbiér dokumentéow, wyd. St. Borowski, 1938, s. 80.
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tez tym Dbardziej wskazuja na postepowa ceche dziatan KoHataja,
ktory swdj talent i wymowng argumentacje, porywajace niejedno-
krotnie, jak we wstepie do czwartej czesei Listéw, tzn. Prawa poli-
tycznego, poswiecit sprawie uwolnienia chlopéw, sprawie ograniczo-
nych, niemniej jednak postepowych przemian.

Te wlasnie, wymienione tu wzgledy klasowe oddziatywaly takze
na sformulowanie przez Kollataja programu w sprawie miast i mie-
szczanstwa. Jego program spoleczno-polityezny, ktory stopniowo
rozwijat i ktéry prowadzil do zblizenia, do solidaryzmu posesjona-
téw sposrod tworzacego sie bloku szlachecko-burzuazyjnego, ma
swe granice. On takze utrzymuje ostatecznie na tym etapie uprzy-
wilejowane, goérujace stanowisko stanu szlacheckiego, wiec system
panstwa stanowego, a przejawia si¢ to réowniez w idealistycznej
koncepcji nadawania szlachectwa. Przypadaé miato ono w udziale
ludziom z innych standéw, wyrdzniajacym sie ,,cnotg”’ w funkeji
nauczycielskiej, wojskowej czy na innych stanowiskach publicznych.

Wreszcie w paru slowach sprawa instytucyj panstwowyeh, apa-
ratu wladzy klasowej. Konstruuje go Kolataj w ten sposéb, aby
mozna bylo ruszyé z miejsca dotychezasows, znajdujaca sie wla-
$ciwie w rozkladzie machine Rzeczypospolitej. Utrzymuje si¢ stary
typ panstwa, feudalny, natomiast w jego ramach udoskonala sie
forme wladzy. Stuzy temu obok niegroZznego w skutkach wzmoc-
nienia autorytetu tronu centralizacja wladzy panstwowej w suwe-
rennym, decydujacym o wszystkim, zawsze ,,gotowym’ — nie tylko
do ustawodawstwa, ale przede wszystkim do funkcji rzadzenia w pari-
stwie — sejmie, mogacym obradowaé i dzialad, bo uwolnionym od
zmory jednomys$lnosei i liberum veto. Pod nadzorem sejmu ulegaly
centralizacji réwniez inne naczelne organy zarzadu panstwa i pod-
jaé mialy funkeje nowoczesnie pomyslanej administracji, ktéra dba
o gospodarezy i kulturalny rozwéj kraju.

Dla oceny pogladéw i zasadniczej postawy Kolataja waznego
probierza dostarcza takze analiza jego stosunku do Anglii z jednej
i do wielkiej burzuazyjnej rewolucji francuskiej z drugiej strony.
Jakie bylo jego stanowisko wobec przewrotu, ktéry zapoczatkowal
nowsg epoke w dziejach $wiata? Trzeba odrézni¢ dwa okresy. W cza-
sie trwania sejmu czteroletniego, w chwili opracowywania ustawy
majowej, autor Listéw Anonime i paru innych traktatéw i broszur
politycznych, jak przewazajaca ilo§¢é postepowych politykéw zie-
mianskich, jedli juz szuka obeych wzordéw, znajduje je w Anglii,
tzn. w ustroju kompromisu feudalno-burzuazyjnego z przewaga zie-
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mianistwa i monarchii konstytucyjnej3t Réwnoczeénie pochwala
pierwszy etap wielkiej rewolucji, pochwala bowiem i tu zachodzacy
kompromis spoleczny, tyle ze posuniety, w przeciwienstwie do An-
glii, dalej na rzecz mieszezanstwa. Po wstepnych postanowieniach
Deklaracji praw czlowieka wyrazil sie ten kompromis ustrojowy
w aktach konstytuanty, decydujacych o charakterze monarchii
francuskiej.

W rozprawie, w ktorej udowadnial KoHataj potrzebe zaprowa-
dzenia w Polsce monarchii dziedzicznej i zwalczal zarzuty prze-
ciwnikéw, pochwala Francuzéw, ktérzy rzekli: ,,chcemy byé pod
wlasnym rzadem, chcemy tylko ecze$é w prawodawstwie zostawié
krolowi, a nawet wladze jego wykonawecza okredlié. Ustata wladza
perska na tronie francuskim, zaczela sie spartanska”. Wladza per-
ska stanowi tu oczywiscie synonim despotyzmu, spartaliska ozna-
cza¢ ma ustr6j umiarkowany. I pisze dalej ksigdz Hugo:

Widzial Paryz driacego przed obecnoéciag ludu Ludwika XVI, wi-
dzial Ludwik cala potege w reku narodu, widzial, ze cokolwiek tu nardd
ustanowi, trzeba bedzie z latwodcia przyjaé; ale Francuzi, znajac dobrze
i swe polozenie, i przyszte bezpieczenstwo, nie pozbawili kréla tronu, lecz
go pozbawili uzurpowanej mocy; nie odjeli prawa spadku do korony, ale
tylko, idac za przykladem ustaw Franklina, stali sie ludem wolnym, skru-
szyli wladze despotyezna ministréw, oddali w rece kréla moc nadawania
sankeji prawa i tym sposobem daza chwalebnie (podkr. nasze) do tego,
aby bedac narodem wolnym, byli zawsze w swej calodei bezpieczni?s.

O jakich Francuzéw tu chodzi? Nie identyfikujmy ich z calo-
§cig ,,Judu” ezy ,,narodu wolnego”. Niewatpliwie chodzi tu o bur-
zuazje i te kola sposréd ziemianstwa, ktére w tym okresie z nig
wspotpracowaly na rzecz kompromisu ustrojowego.

Po raz drugi wypowiada sie- KoHlataj na tematy francuskie
w okresie przygotowan do insurekcji kofciuszkowskiej. Jest za re-
formami spolecznymi i pozyskaniem pomocy rewolucyjnej Francji,
przeciez jednak nadal przeciwny jest radykalnemu przewrotowi
i rzadom terroru. O$wiadcza w jednym z listéw z Lipska w listo-
padzie 1792 r.:

...pisalem ja za ludem, rad bym go byl widzial szczeSliwym i wol-
nym. Mialaby w nim ojezyzna obrone, ale ja chcialem, aby mu stan szla-

34 Krétkie zastanowienie sie nad aktualnym stanem intereséw polskich
w r. 1791, tkps PAT.

85 Uwagi nad pismem... 8. Rzewuskiego... O Sukcesji tronu w Polszcze, 1790,
8. 57,75. Por. H. Rzadkowska, Stosunek polskiej opinii publicznej do rewolucji
francuskiej, 1949, s. 45 i n.
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checki prawa nalezyte pod pewna miarag (podkr. nasze) udzielil, aby
go stopniami (podkr. nasze) do jego szczeScia prowadzil, lecz jezeli go
teraz kto porusza, bedzie to reka zlo$liwa lub nieroztropna, bedzie to le-
karstwo gwaltowne, ktére moze przyniesé §mieré polityczna narodowi
naszemu... Prawda nie potrzebuje miecza, aby swe panowanie rozsze-
rzyla. Lecz biada temu narodowi, ktéry sie opiera prawdzie, bo sie z nim
toz samo sta¢ moze, co z Francja?s...

Zdanie dostatecznie wymowne. Jest pragnienie reform, jest idea-
listyczne odwolywanie si¢ do ,,prawdy’’, ktéra w jaki§ mglidcie nie-
okreflony sposéb zwyciezyé ma ,,bez miecza’, wiec i bez tych, im-
putowanych naszemu pisarzowi nieshusznie ,,siekier chlopskich”,
ktére miaty rzekomo — wedlug posadzen najzagorzalszych prze-
ciwnikéw Kollataja — w jego intencji ,,spoczaé¢ na karkach szlachty”.

Zalozenia doktrynalne.

Przedstawione tu pokroétce niektére poglady Kolataja — w kto-
rych momenty klasowe lacza sie z postepowymi, atakujacymi prze-
rosty ustroju feudalnego, szlacheckie z patriotyzmem cechujacym
okres powstawania burzuazyjnych narodéw — mialy swe zrodio
w polskich warunkach spolecznych, panujacych w drugiej polowie
stulecia, w rozgrywajacej si¢ tutaj walce klasowej i warunkowanej
przez nig drodze do os$wiecenia i kapitalizniu.

Na wykreglenie drogi jego myslenia i celéw, jego dazen, w ktore
wkladat wielkag moc swego temperamentu i pracowitodci, skladalo
sie obok jednostkowego, indywidualnego — szersze poznanie spo-
leczne najblizszej mu grupy klasowej i intelektualnej. I w tym przy-
padku poznanie jednostkowe bylo czescia wielkiego wysitku grupo-
wego. To, w jaki spos6b $wiat poznajemy, zalezy od indywidual-
nego zetkniecia sie z indywidualnymi przedmiotami, ale zalezy réw-
niez od tego, czego dowiadujemy sie o nich od innych ludzi, od $wia-
domodei spolecznej.

Dlatego doceniamy znaczenie okresu studiow mlodzienczych
Kollagtaja oraz pewnej paraleli, ktéra zreszta nie byla zbyt gleboka,
pomiedzy stosunkami panujacymi w Rzeczypospolitej polsko-litew-
skiej i w Italii, zwlaszcza w panstwie kogcielnym, w dobie rozkladu
feudalizmu. Dlatego tez przywigzujemy uwage do oddziatywania nan
francuskiej — ale, naszym zdaniem, dochodzacej donn poprzez Nea-
pol i Italie — doktryny fizjokratéw. W toku studiéw wloskich

% Listy H. Kollataja, wyd. L. Siemienski, 1872, II, s. 122.
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wszedl w jej orbite i pozostat jej wyznawea i rzecznikiem do ostat-
nich lat zycia 3. :

Pare sléw o niej. My$l spoleczno-polityczna okresu ognisko-
wala sie gléwnie w trzech ideach. Stanowily je: doktryna praw na-
turalnych, teoria umowy stwarzajacej wieZz spoleczng i zwierzch-
nictwa narodu, ktéry jest Zréodlem wladzy, wreszcie system podziatu
wladzy panstwowej, zapewniajacy przy kompromisie feudalno-bur-
zuazyjnym upragniong przez klagy posiadajace praworzadnogé.
Wiezystkie te idee wystepowaly z wiekszym lub mniejszym nasile-
niem u réznych pisarzy polskich tego czasu, tyle ze powaznie zmie-
nione i przewaznie okaleczale z chwila, gdy przechodzily do naszej
literatury i praktyki polityezne;j.

Ale znacznie wazniejszy od wymienionych kierunkéw, ktoére
dostarczyly raczej frazeologii niz istotnych wytyeznych (typowym
przykladem przyjecie na gruncie polskim my§li Jana Jakuba Rous-
seau), najbardziej chyba pobudzajacy byt system ekonomiczny i po-
lityezny francuskiej szkotly fizjokratéw, panujscy w latach siedem-
dziesiatych i osiemdziesiagtych. Poglad, ktéry glosita ta szkola, znaj-
dowal w Polsce najszersze zastosowanie, a znajdowatl je dlatego, ze
odpowiadal niektérym postepowym — dokonywajacym reform
w swych latyfundiach lub wplywajacym na nie — wielkim wilasci-
cielom ziemskim, ze pozyskal zwolennikéw zwlaszeza w gronie przy-
wodeow Komisji Edukacji Narodowej, ale niemniej czy nawet
przede wszystkim dlatego, Ze przez swe ogdlne tendencje odpowia-
dal zaréwno przedstawicielom gredniej, myg§lacej szlachty (Kollg-
tajowi 1 jemu podobnym, jak Antoni Poplawski), jak réwniez mie-
szezanstwu (Staszicowi). Byt to system ($wietnie i jak dotad najle-
piej scharakteryzowany przez Marksa38, w odniesieniu do spraw
polskich w dziedzinie teorii ekonomicznej — przez Juliana Mar-
chlewskiego3?), ktéry stanowil pierwszg doktryne podejmujaca no-

¥ Blize] pisze o tym okresie we wspomnianym wstepie do wyboru pism
politycznych Kolataja. Poérednikiem byl, jak sie wydaje, G. Filangieri,
ktérego gléwne dzielo ukazalo sie¢ w pewien czas péZniej takze w tlumaczeniu
polskim, Nauka prawodawctwa, tt. W. R. Karczewski, t. I w 1791,

38 Histoire des doctrines économiques, Oeuvres complétes, 1936, I.
Natomiast tylko pobieznie i niezbyt wnikliwie oméwil ostatnio doktryne fizjo-
kratéw i jej role R. Garaudy, Les sources frangaises du socialisme scientifique,
1949, s. 20 i nn.

3 Fizjokratyzm w dawnej Polsce, Biblioteka Warszawska, 1896, IV
(i osobno w r. 1897).

Pamietnik Literacki, 1950, z. 3—4. 4
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wozytne zasady gospodarki kapitalistycznej, przy calkowitym, jak
sie przynajmniej zdawaé¢ moglo, salwowaniu intereséw i pozycji
ziemianistwa. Byl to pierwszy system ogélny w tym czasie, ktory
ukazywat fizjologie spoleczenstwa. W produkeji rolnej dopatrzyli
sie fizjokraci nadwartosei, ktérg zapewniaé miata, ich zdaniem, sama
natura. Owg nadwarto$é pragneli mozliwie najpelniej rozwingé.
Akcentujac potrzebe rozwiniecia i unowoczegnienia gospodarki
rolnej fizjokratyzm nie stanowil jednak antytezy starszej doktryny
merkantylizmu. Prawda, ze w imie interesu klasowego wysuwal on
na naczelne miejsce ,,przedsiebiorstwo rolne”. W rzeczywistosei jed-
nak Quesnay byt wykonawca testamentu Colberta... Oto niewgt-
pliwy rozwéj gospodarki wymiennej we Francji w wieku XVII
zaznaczyl sie wylacznie w dziedzinie rzemiosia i przemyshu. Rol-
nictwo pozostalo feudalne. Ot6z obecnie, w nastepnym stuleciu,
najgoretszym pragnieniem fizjokratéow staje sie przystosowanie wy-
twdrezosei rolniczej do juz rozwinietych warunkéw kapitalistyez-
nych, a wieec wypelnienie historycznej misji merkantylizmu. Quesnay
pragnal powierzy¢ rolnictwo przedsigbiorcom kapitalistyeznym:
...postepy rolnictwa zaleza... od skupienia 'zier:n' w wielkich gospo-
darstwach, doprowadzanych do najwigkszej ich wartosei przez rolnikéw...
Rolnika za$§ nie wyobrazamy sobie jako chlopa, ktéry uprawia ziemie
wlasnymi rekoma. Jest to przedsiebiorca, ktory zarzadza4°.

Fizjokraci glosili zasady liberalizmu ekonomicznego i polityez-
nego, rozwijali koncepcje nowego porzgdku, opartego na szeroko
rozbudowanym systemie ,,nalezytodci” ludzkich do rzeczy i powin-
no$ci w stosunkach obligacyjnych. Porzadek ten umacniaé mial
i gwarantowadé w ostatecznym rachunku z jednej strony $wiete
prawa wlasnosei prywatnej i bezpieczenstwa klas posiadajacych,
z drugiej za$§ wolno$é i rozwoéj sit twoérezych czlowieka, sprzeda-
jacego swg sile roboczg wladcicielowi i organizatorowi srodk6éw pro-
dukeji. Liberalizm fizjokratow nie szed!l zresztg tak daleko, by nie
mial przewidywadé istnienia takiego systemu interwencyjnego pan-
stwa, ktéry by zapewnial producentom dogodne warunki wytwor-
czoéci i dogodne, zapewniajace zysk ceny.

(To) feudalne cechy tego systemu — pisze K. Marks — jak i ary-
stokratyczny ton kultury tego czasu sktonily cala mase wielkich panéw

40 Na prawidlowos$ei tej linii rozwojowej wskazal ostatnio w literaturze
przedmiotu H. Stark, The History of Economics in ils relation to social deve-
lopment, 1945, s. 23. U nas wskazala na nie pierwsza N. Gasiorowska,
Polska na przelomie 2ycia gospodarczego, 1947, s. 12 i nn.
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/
do tego, aby stali si¢ adeptami i entuzjastycznymi propagatorami sy-
stemu, ktéry polegat w kohcu na budowie burzuazyjnego systemu pro-
dukeji na ruinach systemu feudalnego 4.

Hugo Kolataj odegral duza role w rozpowszechnieniu pro-
gramu fizjokratéw, wprowadzajac go jako podstawe nauki mo-
ralnej i pociggajac ku niemu grono profesoréw i przyjaciét z Janem
Sniadeckim na czele. Rozwijajac fizjokratyzm szedl zreszta ladami
Antoniego Poplawskiego, ktéry jeszcze w r. 1774, jako jeden z pier-
wszych w Polsce, zaznajomit sie z ta doktryng i wystapil z projektem
przesycenia nauki moralnej jej zasadami42.

Prawo towarzyskie — czytamy w Listach Anonima — najpierwsza
jest niesprawiedliwoécia i gwaltem, jeieli przestepuje Prawo Natury,
Prawo wieczne Stwérey, na ktérym opatrznosci zawist porzadek... Osoba
kazdego czlowieka, bedac dzielem Stwoércy, nie moze od nikogo wiecej
zalezeé, tylko od wiecznych praw jego4s.

Doraznie, w okresie prac ustawodawezych sejmu eczteroletniego,
chodzilo Kollatajowi o ogdlne sformulowania stanowigce podstawe
dyskusji w gronie patriotéw-reformatoréw, zbierajacych sie u mar-
szatka Malachowskiego. Wynikiem byl m. in. elaborat O prawie
1 prawodawstwie**. Nastepnie, w toku dalszych studiéw, a takze przy-
musowych rozmydlan w wiezieniu austriackim, doszedl do szcze-
gbélowego rozbudowania systemu ,nalezytosci”’, z ktérymi ,kazdy
czlowiek sie rodzi, sobie jedynie wlasciwymi”, oraz ,,powinnosei,
ktére do nich sg przywiazane’’, ,,jak gdyby warunki, pod ktérymi
uzywa¢ ma swych nalezytodci”. System wujal ostatecznie Kola-
taj, podobnie jak inni, w zwiezlych i mozliwie najprostszych ze-
stawieniach tabelarycznych. Znajdujemy tu fizjokratyczne zasady
wolnoseci, wlasnosci osobistej (nie tylko gruntowej lecz i ruchomej),
formalno-prawnej réwnosci (ktéra ruguje jednak faktyczna nieréw-
nosé, wynikajaca z réznicy sit, funkeyj, pracowitodci czy lenistwa
itd.), pomocy wzajemnej, swobody uméw, pracy (ktéra uzasadnia —

1 0. c., 8. 56.

42 Szerzej rozwinal swéj poglad KoHata] w szereg lat pézniej, w gtéwnym
swym dziele naukowym, w Porzqdku fizyczno-moralnym. ,,Uklad”” Quesnaya —
glosi — winien byé ,,jedyna i powszechna zasada wszystkich nauk moralnych®.
1, 1810, w przedmowie, s. IX i n.

4 Listy Anonima, 11, s. 45.

44 Rkps PATU, nr 187.

4*

’
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zdaniem fizjokratéw — posiadanie wlasnosci), bezpieczenstwa, do-
skonalenia sit. Gwarancji tych praw sluzyé ma patistwo 4.

Zachodzitly jednak w twoérczosci Hugona Kolgtaja (podobnie
jak u innych pisarzy polskich) takZe niemale réznice w stosunku
do ,,klasycznej” doktryny fizjokratow. Widaé je przede wszystkim
w szezegllnie silnie, ostro i z patosem rozwinietej obronie praw
chlopskich, w wystapieniach przeciw ,,niewoli legalnej” chlopéw 6.
Roéznica wynikala z do$é odmiennej sytuacji we Francji (gdzie chtopi
byli juz oczynszowani) i w Polsce (gdzie trzeba bylo walezyé ze szcze-
gblnie ostrymi i pelnymi formami wyzysku chlopéw w systemie feu-
dalnym). Co wiecej, Kollataj rozwinal teze fizjokratéw o nadwarto-
sci, jaka zapewnia ziemia i gospodarstwo rolne. Do jedynego czyn-
nika, ktory przyjmowali fizjokraci, to jest do samych waloréw na-
turalnych ziemi, dolaczyl — powolujac sie w tym wzgledzie na Ga-
lianiego — wspolezynnik pracy ludzkiej, wiec chlopow, o ktérych
powiedzie¢ miala poéZniej konstytucja majowa w slad za autorem
Listéw, iz ,,spod ich reki plynie najobfitsze bogactw krajowych Zro-
dlo”. W przeciwienstwie do fizjokratow znacznie szerzej stawia tez
Kollataj sprawe odrodzenia miast i rozbudowy przemystu4’. Znowu
ze wzgledu na polskie opdznienia rozwojowe. Mocniej (bo nakazy-
waly to warunki rodzime) akcentuje potrzebe centralizacji wltadzy
panistwowej i wzmozenia autorytetu tronu4s,

Byl wreszcie — podobnie jak z wspoélezesnych mu Wiochow
Gaetano Filangieri — prawnikiem, przede wszystkim prawnikiem,
i dlatego lgczac rodzime przemiany i w kraju wystepujace tendencje
z zasadami fizjokratyzmu, ujmowal je w normy i instytucje prawa.

Na przelomie stuleci.

Insurekeja kosciuszkowska przyniosta na gruncie rewolucyj-
nej Warszawy przesuniecie si¢ Kolataja na lewo od nakreslonej tu
linii, zarysowujgcej sie w pierwszym okresie jego ,,robdt politycz-
nych”. Jegli pragnie si¢ okreslié jego postawe podezas insurekeji,
staje sie wobec pytania: polski jakobin, czy polski zyrondysta?
Pytanie takie nasuwa sie wprost nieodparcie. OdpowiedZ winna

45 Pisze o tych zagadnieniach Opalek w cyt. rozprawie. Zob. w Po-
rzqdku rozdzialy: 12 (zarys ogélny), 8 (wlasnosé), 9 (wolnosé), 11 (réwnosé).

4 Listy Anonima, 11, s. 46, 51, 53 i n. Prawo polityczne we wstepie.

7 Wskazal na te doéé istotne réznice J. Marchlewski, o. ¢., s. 346 i nn.

4 Listy Anonima, I, s. 20in., II, s. 20, 45, 56, 70, 75 i nn., 127 i n.,
I11,8in., 381in., 871 nn.
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jednak brzmieé, jak sie wydaje, ze francuskich terminéw, fran-
cuskich wydarzen i typéw dzialaczy, nasilenia francuskiego ruchu
rewolucyjnego nie mozna i nie wolno mechanicznie przenosié na
grunt polski. Okreslenia ,,jakobin” mozna uzywaé tylko w tym
sensie, jaki sie utart w 6wezesnych warunkach na terenie rewolu-
cyjnej Warszawy. Dotyczylo ono — ogdlnie rzecz biorac i pomijajac
tendencyjng propagande zaborczych dworéw — dzialaczy radykal-
nych, ktérzy w stosunku do patriotéw-reformatoréw z okresu sejmu
czteroletniego znacznie ostrzej wystepowali przeciw uprzywilejo-
wanej pozycji szlachty lub w duchu egalitarnym pragneli w ogéle
jej zniesienia, dotyeczylo ,,czerwonych”, ktérzy nawolywali réwno-
cze$nie do czynnych wystgpien przeciw obozowi wstecznictwa
i zdrady narodowe]j i wywolywali akty terroru w imie walki nie tylko
z wrogiem zewnetrznym, lecz przede wszystkim z wewnetrznym.
Jedli juz jednak obejmuje sie tym okredleniem wigksze grono dzia-
laczy, to pamigtaé trzeba, ze — podobnie jak bylo wiréd jakobinow
francuskich — grono ich polskich imiennikéw, nie zawsze wspdltto-
warzyszow, bynajmniej nie stanowilo jednolitej i zwartej grupy
o jednolitych pogladach. '

Niezmiernie czynny czlonek rzadu powstanczego, organizator
jego skarbowosci i wspélorganizator sit zbrojnych oraz propagandy,
patron klubu hugonistéw, pod koniec powstania wspoélzatozyciel
bardziej jeszcze radykalnego ,,zgromadzenia’, Hugo KoHataj, po-
szedl po linii, ktéra wyznaczaly zmienione warunki. A skladaly sie
na nie z jednej strony koniecznodei militarne powstania, a z dru-
giej — szybki rozwdj ruchu plebejskiego na terenie Warszawy 49.
Warunki te wplynely na to, ze znalazl sie w szeregach lewicy po-
wstaniezej w szerokim tego slowa znaczeniu, ze poszedl dalej niz
poprzednio po linii demokracji miejskiej, przeciez jednak nie rewo-
lueji spoteeznej. Ruch plebejski miat byé nie celem, lecz narzedziem.

# Piszac o obronie Warszawy podkreéla St. Herbst, iz ,,mozliwa byla
jedynie w oparciu o wielkie, rewolucyjne miasto, o masy jego robotnikéw i oby-
wateli-zolnierzy” (Studia mad pol. wojng rew. 1794 r., Spraw. PAU, 1949,
8. 434). Zdanie to oddaje réwniez ogdlne przemiany spoleczne, ktére w owym
czasie zachodzily w tym mieécie. T nic dziwnego, ze wéwezas — i tylko wtedy —
Kolataj istotnie, mimo wszystkich réznie, zblizyl sig do kierunku reprezento-
wanego przez jakobinéw francuskich. Dal temu wyraz w korespondencji z Fr.
Barssem, postem rzadu insurekeyjnego w Paryzu. W potrzebie chwili pochwalat
woéwezas stanowisko Konwencji, jako ze ré6wnoéé ,,umie daé uczué w skutku”,
potegujac szeregiem swych rewolucyjnych zarzadzeh zapal ludu paryskiego
(M. Janik, H. Kollgtaj, 1912, s. 370 i nn.).
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Najbardziej istotne, najlepiej ukazujace zasieg postepowosci
przew6dedw insurekeji posuniecia rzadu i ustawodawstwo chlopskie
z uniwersatem polanieckim i ustawa o dozorach jako swoistych urze-
dach gospodarki rolnej na czele, wskazujg na przewazajacy w ko-
lach oficjalnych nurt dazen. Nurt idacy, obok zapewnienia doraz-
nych efektow zwigzanych z celami powstania, w kierunku pogle-
bienia i przyspieszenia narastania elementow ukladu kapitalistyez-
nego w rolnictwie, ale réwnoczesnie i utrzymywania, mimo wszystko,
w maksymalnym zakresie reliktéw systemu feudalnego.

Inna sprawa, ze rozwoj ruchu plebejskiego na terenie Warszawy
niost zapowiedz dalej idacych przemian. Mozna jednak zaryzyko-
waé twierdzenie, ze wychowankowie KuZnicy, sposréd réznych
czynnikow klasowych, zbiegajacy sie teraz w radykalnym ruchu
powstanczym, poszli dalej od swego mistrza.

Prawda, iz wiele zagadnien wymaga jeszcze dalszych ustalen
zrodtowyeh, o ile tylko wyniszezone w okresie ostatniej wojny za-
soby archiwalne na to jeszcze w dostateczne] mierze pozwolg.
7 okresu insurekeji, z czaséw warszawskich (r. 1794) Kollagtaja nie
mamy innych dokumentéw, ktére by ukazywaly jego mysl poli-
tyczna, jak akty prawne powstania czy pisma propagandowe Ko-
$ciuszki i Rady Najwyzszej Narodowej. W toku zmieniajacych sie
warunkéw z pewnoscig ulegly poglebieniu reformatorskie dazenia
KoHataja, zblizyl sie on juz mie tylko, jak w roku 1789 i 1790, do
obozu demokracji miejskiej, wiec posesjonatéw, ale réwniez do czyn-
nikéw plebejskich, w zaostrzajacej sie za$ walce z reakcjg wzmogt
gie jego patriotyzm, a zarazem i radykalizm, na co wpltywal wzrost
wrzenia rewolucyjnego w stolicy. S na to dowody, chociazby w po-
staci tak gwaltownych atakéw, ktore przypuszezali nat — jak mato
na kogo woéwczas w Polsce — przeciwnicy polityezni (Linowski
i do$é liczni anonimowie z pism ulotnych i pamietnikéw). To on
urastal w ich oczach do roli jesli nie przewdédey, to najpierwszego
z kandydatéw na przewddece prawdziwej rewolucji. Niemniej wszyst-
kie te poczynania Kollataja nie oznaczaly jeszcze zdecydowanie
wyraznego odejscia od tego, co glosil przed rokiem 1794 i po upadku
niepodlegtoéci. To stwierdzenie ulatwia nam przejscie do ostatniej
jego wiekszej rozprawy i pogladow z okresu Ksiestwa Warszawskiego,
wyrazonych w licznych memoriatach rekopi§miennych.

W og6lnej opinii o jego pracach, ktéra utrwalit zwlaszeza Wac-
law Tokarz, Uwagi nad tq czesciq ziemi polskiej, kiérq od traktatu
tyléyckiego zwac poczeto Ksigstwem Warszawskim, od motta zwane
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‘

popularnie Nil desperandum, stanowia jedna z najpiekniejszych prac
politycznych Kolataja 0. Istotnie, pozyskiwalo to dzielo i pozy-
skuje czytelnika przede wszystkim jedrnodcia wywodow i barwsg
stylu, niewatpliwie gorgcym uczuciem patriotyeznym i swoisty pa-
sja atakowania zZywej problematyki spolecznej. ,,Wszystkie poli-
tyczne zwigzki — czytano w tej rozprawie — tyle tylko sg trwale
i polityczne, ile jest mocny naréd, ktéry je zawiera’. Napoleon moze
dokonaé najwiekszych podbojéw, ale ,bez nas nie zdola nas zrobié
dobrymi Polakami”. Patriotyczne tyrady Kollgtaja odbiegly tu da-
leko od pogladu przewazajacego wsréd szlachty, zwlaszeza na zie-
miach wschodnich, ze wladciwie ,lepiej nam teraz jak za czaséw
polskich, mamy w znacznej czesci to, co nam ojezyzna dawala, a nie
mamy ciezar6w i niebezpieczenistwa rzezi humanskiej, i chociaz bez
Polski, jestesmy w Polsce i jestesmy Polakami”. Zanim stanie sie
cata Polska z granicami nad Odra, ,,samo Ksiestwo Warszawskie —
glosit ks. Hugo — stato si¢ juz dla nas nieobojetnym dobrodziej-
stwem?’ 51, .

Ocen¢ Tokarza nalezy juz dzisiaj skorygowaé przez analize po-
glagdow Kollgtaja na typ panstwa, jaki winien byl rozwinaé sie na
ziemiach polskich, na ustrdj tego panstwa, na uklad w nim sit spo-
lecznych. Wymieniong prace Kollataja nalezy takze zestawié z jego
Uwagame nad konstytucjq Ksiestwa i szeregiem innych opracowan
i projektéw. W oparciu o te materialy mozna doj$é¢ do nchwycenia
jednej przewodniej, choé¢ niejednolitej i nie calkiem jednokierun-
kowej linii w jego ,,politycznych robotach”.

Zarzuci ktod: jak to? czy istnieje, czy moze istnieé zwiazek
pomiedzy tak lub inaczej pojetym jakobinem z roku 1794 i wy-
znaweg napoleonizmu z lat 1808 —1812% Przeciez prace te zawieraja
entuzjastyczng pochwale konstytucji Ksiestwa, w ktorej, jak do-
wodzg rekopisy, tylko pewne ustepy cheial Kolgtaj przeredagowad.
Czegoz to dowodzi? Analogie sg zdradliwe. Przeciez jednak nasuwa
sig poréwnanie z ksiedzem Siéyésem, autorem wydanej w poczat-
kach wielkiej rewolucji stynnej rozprawy Co o jest stan trzeci, prze-
tlumaczonej w naszej KuzZnicy na jezyk polski i przez nig kolpor-
towanej. Siéyés byt tym, ktéry w pare lat poézniej umozliwil Na-
poleonowi dojscie do wladzy w imie intereséw gérnej burzuazji

50 'W artykule o Koltagtaju w W. enc. powsz. ilustr., t. XXXVII —
XXXVIII, s. 219, i w dziele: Ostatnie lata Hugona Kollgtaja.
51 Uwagi, 1808, 8. 76, 140 i nn., 184, 212,
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i utrwalenia tych tylko zdobyczy rewolucji, ktore byly jej przydatne 2.
Kolataj pochwala Napoleona — trzeba to przyznaé — takze z in-
nego powodu, bo z jednej strony pragnie pozyskad go dla dalszych
planéw odbudowy Polski i oparcia jej granic na Odrze, a z drugiej —
przekonaé tych, ktérzy wen nie wierzyli lub rozczarowali sie do
,,boga wojny” po utworzeniu przezen karykatury panstwa (bo tym
bylo stuzgce interesom francuskim Ksiestwo), ze postepuja nie-
shusznie.

Ale na stanowisko Kolgtaja wplynely przede wszystkim chyba
inne wzgledy, a mianowicie postep zwigzany z nowg konstytucja
i kodeksem Napoleona 3, tzn. uwolnienie chlopa, realny awans mie-
szczanstwa, unowoczesnienie zycia publicznego, organizacja nowej
administracji i nowego, jednolitego sagdownictwa. Zmiany nie byly
tak ostre, by mogly naruszy¢ interesy ziemianstwa, modernizowaly
jednak stosunki polskie w duchu postepu i w stopniu dotad nieby-
walym. '

W rozprawce O Fkonstytucji w ogdlnosci © w szezegélnosci glosi
autor pochwate XIX stulecia jako wieku ,,cywilizacji’’. Zbliza sie
przez to bardzo wyraznie do pogladéw gloszonych we Francji w pier-
wszej potowie tego stulecia przez rézne ugrupowania od prawicowo-
mieszezanskich po socjalistéw utopijnych. Wiek ten przyniesé ma
urzeczywistnienie ,,r6wnosci w prawach przyrodzenia’’ i ,,zupelng
wolno$é dzialan moralnych”. Ekonomicznie rzecz biorgce ten szyfr
idealistyczny oznaczal pochwale industrializacji obok rozwoju uno-
woczesnionego rolnictwa i wolnej konkurencji. Zupelnie jasno widacé
to w bardziej szczegdélowych wywodach na temat tego, co ma za-
pewnia¢ konstytucja, rozumiana jako ,,umowa spoleczna”. Nie bylby
pisarzem swoich czaséw, gdyby nie zaczal od przypomnienia po-
trzeby zagwarantowania , wzajemnej pomocy i obrony”, ale pdi-
niej wymienia potrzebe zabezpieczenia ,,wlasnosei osobistej (W zna-
czeniu wolnogci) i nabytej”, ,,wydoskonalenia sit umystowych i or-
ganicznych”, ,,uzywania owocéw wlasnego przemystu (w znaczeniu
przedsiebiorczosei) i pracy, a to w zupelnej zgodzie i spokojnosci”,
co prowadzi do upragnionej zamoznosei, do bogacenia sie. Tylko
ze dochodzac do ,,7zrédel i doskonalosei monarchii konstytucyjnej”

52 P, Bastid, Sidyés et sa pensée, 1939. Prace znam niestety tylko z re-
cenzji O. Martin, w Revue Hist. de droit frane¢. et étr.,, 1940—1941,
8. 412 i nn.

53 Byla to ,,powszechna ludéw of§wieconych ksiega’”. Kollataj, o.c.,
8. 205.
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odkryje Kolataj znowu swe ziemianskie mimo wszystko zalozenia
i ujawni nam swoja idee przewodnig. Mimo poglebiajacego si¢ na-
lotu elementéw burzuazyjnych na kulture szlachecksg i mimo bloku
szlachecko-burzuazyjnego podstawa ,,porzadku moralno-polityczno-
prawnego’’, czyli ukladu konstytucyjnego, pozostaé miala nadal
wlasnogé gruntowa i rzad ,,staly i moeny”, stuzacy zabezpieczeniu
tej wilasnosei’4. _

Rzad ,,staly i moeny” wprowadzal do Ksiestwa Napoleon. Po-
dziwial Kollataj tego, o kim Marks pisal, ze ,,stworzyl wewnatrz
Francji warunki, ktére dopiero umozliwily rozwdj wolnej konku-
rencji, eksploatacje rozparcelowanej wlasnodei ziemskiej, zuzytko-
wanie uwolnionych z pet przemystowych sit wytwoérezych narodu,
a poza granicami Francji zmiatal wszedzie formy feudalne, o ile
bylo to potrzebne, zeby spoleczenstwu burzuazyjnemu we Francji
stworzyé odpowiednie, zgodne z duchem czasu otoczenie na konty-
nencie europejskim” 55, Jakiez ,,formy feudalne” zmiataé¢ mial system
napoleoniski w Ksiestwie? Sprawa byla najbardziej oczywista w od-
niesieniu do chltopéw. W Uwagach nad polozeniem Ksigstwa znajduje
sie m. in. rozdziat co najmniej réwny odpowiednim rozdziatom z Li-
stow Anonima sprzed lat dwudziestu, jesli nawet nie ostrzejszy w to-
nie, poswiecony sprawie chlopskiej i uwolnieniu chlopéw przez Bo-
napartego z wiez6w poddanstwa.

Powiemy — pisze m. in. — ze lud rolniczy nie jest usposobiony do
przyjecia tak wielkiego dobrodziejstwa. Do kogéz nalezato, aby byl przy-
sposobiony, jezeli nie do nas, ktérzy bogacili sie na jego krwawym po-
cie, ktérzy ulepialiSmy wielkie nasze majatki jego lzami... Nie pomogly
przestrogi, zostal sie dla calego narodu wstyd, ze te sprawiedliwoéé lu-
dowi naszemu oddal dopiero powszechny Europy Prawodawea, na ktéra
my sami nie mogliémy sie zdobyése.

Konstytucja Ksiestwa opierala sie — jak mozna przeczytaé
w jednym z memorialéw KoHataja z tego czasu — ,na zasadach,
upewniajacych przyrodzone swobody czlowieka”. Bylo to nastep-
stwem rewolucji francuskiej. W jakim jednak znaczeniu? Céz po-
chwala autor w jej dziele? Francuska rewolucja burzuazyjna ,,moze
byé uwazana — powiada — za prawdziwe Opatrznosci dzieto, bo-
lesne na pozoér i tyle przynoszace ucisku, lecz w samej rzeczy zrza-

8¢ Rkps PAU, nr 179.
85 18-Brumaire’a Ludwika Napoleona, wyd. ,,Ksiazki i Wiedzy”, s. 15.
5 0. ¢., 8. 140.
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dzajace niewyrachowane pozytki dla calej spolecznoseci ludzkiej;
bylo to zlo konieczne, z ktorego tak wielkie dobro wyniknaé¢ moglo”.
Gdyby nie ta rewolucja, ,,lud francuski nie przetworzylby sie na lud
zupelnie nowy i nie usposobilby sie do dziet tak wielkich, do jakich
Napoleon go doprowadzil...”5” W jasnym $wietle tych pogladéw
ukazuje sie nam w ostatnich juz chwilach zycia polski Siéyés, nie
rewolucjonista, lecz reformator.

Nie trudno wyznaczyé miare jego postepowosci. Po pierwsze —
postepowe i patriotyczne elementy sposrdéd fredniej szlachty i elity
mieszezanstwa mialy w walce z pozostalodciami feudalizmu i mag-
naterii ,»Wyzwolié” siebie i inne grupy spoteczne, ale nie do tego
znéw stopnia, by nie utrzymaé gléwnie chlopéw, ale takze i drob-
nomieszczanstwo, najemnikéw na wolnym rynku pracy — w lago-
dzonej racjonalizmem i ekonomig fizjokratéw zaleznogci od siebie.
Stad pierwsza jaskrawa sprzecznosé, ktéra wystepowala u podstaw
takiej koncepcji, i stad jej slabo$é. Po drugie — co sie z poprzednim
stwierdzeniem $cifle laczy — to fakt odwolywania sie do rzgdéw
autorytatywnych, sprawowanych w interesie wymienionych ugru-
powan klasowych dla urzeczywistnienia ich celéw. Od ,,jakobinizmu”,
wyrazajacego sie¢ w nawigzywaniu kontaktéw z ruchem plebejskim,
przeszedl ksigdz Hugo, jak wielu innych, na pozycje autorytetu.

Koncepcja ewolucji.

Kollgtaj byl nie tylko reformatorem szkolnictwa, rzecznikiem
rozwoju nowych nauk, pisarzem i dzialaczem politycznym. Pod ko-
niec zycia zwlaszeza podjat takze badania naukowe?8. Rozwinat
wtedy swoja koncepcje filozofiezng. Trudno powiedzieé, by prze-
zwyciezyt dotychezasowe stanowisko, by wplywy burzuazyjnej my-
§li zachodniej wziely w jego umystowosei gére nad odbiciem obiek-
tywnyech warunkéw polskiej rzeczywistosci, by przestal byé czto-
wiekiem swego ugrupowania klasowego, fizjokrata, wyznawca dok-
tryny jeszcze przedrewolucyjnej, ktora zawierala jeszcze tyle cech
feudalnych. Ale zmienialy sie¢ warunki spoleczno-gospodarcze i po-
lityczne na ziemiach polskich, zmienily sie w szczegdlnosci w Ksie-
stwie Warszawskim. Koncepeje filozoficzne Kollataja, rozsnute

5 0. c., 8. 94,

%. Stusznie — wbrew do&é powszechnie zakorzenionemu pogladowi, ze
Kollataj to wylacznie polityk-praktyk, dzialacz i reformator — na jego doro-
bek naukowy wskazuje ostatnio K. Opatek w cyt. rozpr.
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w Porzqdku fizyczno-moralnym i w Rozbiorze krytycenym zasad hi-
storit o poczatku rodu ludzkiego, ukazuja nam jego ewolucje jako
mys§liciela, sygnalizuja bowiem poglebienie oddzialywania nan na-
rastajacego, umacniajacego sie w 6wczesnej Polsce ukladu kapita-
listyeznego z jego nadbudowg ideologiczng i z jego zwigzkiem z ksztat-
towaniem sie burzuazyjnego narodu. Poglagdéw tych nie mozna jed-
nak zestawiaé¢ réwnolegle z rozwojem mys§li spoleczno-politycznej
na Zachodzie. Postep, jaki zaznacza si¢ u Kollgtaja, mierzyé trzeba
nie stosunkiem do sytuacji panujacej np. we Francji w pierwszych
dziesigtkach XIX stulecia, ale stosunkiem do sytuacji w Polsce pod
koniec XVIII i u narodzin XIX wieku.

Spéjrzmy przede wszystkim na drugie z wymienionych dziet,
najmniej znane, ktére ukazalo sie dopiero w r. 1842, na Rozbior
krytyczny zasad historit o poczatku roduw ludzkiego. Oezywidcie, nie-
wazne jest dzi§ wszystko to, co w nim szezegdélowe, oparte o stan
nauk z przelomu stuleci. Zarysowuje sie tam jednak postaé badacza
rozumiejacego i przyjmujacego stanowisko ewolucyjne, bliskie kon-
cepcjom materialistycznym, dotyczgce zaréwno zjawisk przyrody
zachodzaeych wokél czlowieka, jak réwniez przemian dziejacych sie
w nim samym. Szczegdlna, jak na 6w czas, sensownosé i postepo-
wo$é tych mygli uwypuklil w krytyeznej ocenie Ludwik Krzywicki59.
W wywodzie geologicznym powiada Kolataj:

...przetwarzanie sie¢ powierzchownej skorupy ziemskiej to dzielo
natury zbyt powolne i tak dilugiego wymagajace czasu, niezawisle by-
najmniej od zadnego obcego lub nadzwyczajnego zdarzenia,
lecz musi byé skutkiem jednostajnego dzialania tychze przy-
czyn, ktore przez §rodki zupelnie proste i zawsze jedne usposabiaé i przy-
spieszaé go zdolaja... Skutki z przyczynami musza sie laezyé i wigzaé
nawzajem; przyczyny od samego poczatku az do konca powinny byé
jedne i réwnie dzielne, a skutki nastepuja porzadnym po sobie szeregiem
albo od tyeh samych muszg pochodzié przyezyn, albo jedne drugim shu-
7y¢é za przyczyne... hawzajem przyczyny usposabiajgce i przyspieszajace,
rujnujac oczywidcie lady terazniejsze, stuza za dobry wniosek, ze podob-
nie rujnowane byly i dawniejsze...%°.

_ Ze stwierdzenia takich prawidlowosei zachodzacych w zjawi-
skach przyrodniczych wynikaja konsekwencje dotyczgce losu czlo-
wieka.

® W art. w W. enc. powsz. ilustr., t. XXXVII - XXXVIII, s. 2211 n.
Por. T. Widniowski, Z dziejow geologii. Kilka stéw o Kollataju, Kosmos, 1915.
80 Rozbidr, 1, s. 360 1 n.
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Zacznijmy bez ogladania sie, kto nas potem poprawiaé bedzie:
czas bowiem jest, aby ci, ktérzy pracuja okolo nauk moralnyeh (tzn.
spolecznych, przypomnijmy — prawa natury, ekonomii i polityki) prze-
stali wydobywaé swe uktady z domysléw, aby historia nastapila na miej-
sce bajek, domniemywan i wszelkich innych kosmogonicznych marzen,
aby$my sie zgola upewnili przez niezaprzeczone dowody, co mozna w tej
mierze wiedzieé.

Autor zaznacza, ze ,,bez poprawy historii poczatkowej poprawa
umiejetnosei moralnych jest bardzo trudna, omal niepodobna...” 5L,

Walezge z metafizyky starych koncepcyj $wiata, pisarz nasz
jest konsekwentny i dochodzi z uporem do zasadniczych ustalen.

Tylu filozoféw, metafizykéw i prawodawcéw mniemalo, ze w nie-
dostatku historii do§é bylo spuécié sie na sam rozum i za jego pomoca
wpatrzyé si¢ dobrze w przyrodzenie czlowieka, a podlug tego mozna
dojéé calej historii o pierwszych jego poczatkach, przez jakie az do dzi-
siejszego doszedt stanu.. C6z oni tym sposobem odkryé zdolali, czego
wprzéd w swej imaginacji nie przepuscili? Albowiem prawdy historyezne,
nie bedac nigdy skutkiem spekulacji metafizycznych, lecz albo dziatah
czlowieka, albo dzialah przyrody, nie moga byé zadnym innym sposo-
bem odkryte, tylko przez cierpliwe dochodzenie, dzialan ludzi i dzialan
przyrody, a to w tych samych przypadkach, w jakich je wystawia histo-
ria. Bez te] jedynej pomocy filozof lub prawodaweca, zajety sama tylko
imaginacja, nie bedzie nigdy w stanie poznaé i zrozumieé prawdziwego
polozenia pierwszych ludzi, ktére ich do takich, a nie innych dziatanh
sklonié moglo, nie bedzie zdolny wyobrazié ich potrzeb, pasji, nalogéw
ani tym bardziej przypadkowych okolicznoéei... %2,

Wraz ze zmianami przyrody zmienia sie zycie ludzkie. Aby nim
umiejetnie kierowad, trzeba dobrze zglebié prawa przyrody, ,,po-
rzadku fizyeznego”. Formacje ekonomiczne sg w tym ujeciu wyni-
kiem naturalnych koniecznosci produkeyjnych, nie zad, jak twier-
dzono dotad, dzielem dowolnej polityki ludzkiej. Sg wynikiem praw

materialnych. Polityka — glosit niedawno przedtem we Francji
Condorcet — ,,to rzeczywista nauka oparta, jak wszystkie nauki,

na doswiadezeniach, na rozumowaniu i kalkulacji”. Tych samych
pogladéw mozna sie dopatrzyé u KoHataja.
Bardzo silnie akcentuje on materialistyczng — powiedzieliby$my
dzisiaj — powszechng wspdélzaleznogé zjawisk.
Porzadek — pisze — wedlug ktérego wszystkie skutki laczy sie
w jeden lancuch, nie jest sila pojedyncza, ale zbiorem wszystkich sit

%1 o, ¢, I, 5. 63, 85.
%2 9. ¢.,, I, s. 63 1 nn.
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i skutkéw szezegllnych, ktére sie ze sobg tacza i tym sposobem tworza

owa calo§é $wiata.
Czlowieka umiejscawia w tej ,,catosci $wiata” w sposob nastepujacy:
...wystawiajac sobie czlowieka jako jestestwo zwiazane koniecznie
z porzadkiem fizyeznym calego §wiata, odkrywam naprzéd kilka ogniw,
ktére go lacza z tym powszechnym porzadkiem. Te ogniwa daja mi do-
strzec takich praw fizyeznych, z ktérych wyplywaja dla czlowieka prawa
moralne w niczym nie rézniace si¢ od pierwszych, jak tylko przez réz-
nice stosunkdéw, czyli ze jak z pierwszych wyplywaé musza koniecznie
skutki fizyczne, tak z drugich nastepuja niezbedne skutki moralne®.

Jak widzimy, prawidlowo zdaniem naszego pisarza pojete ba-
dania naukowe nad ewolucja stosunké6w spolecznych, powiazane naj-
$ciflej z przyrodniczym, naukowym pogladem na swiat, beda wla-
$eiwg podstawa dla dzialalnosei polityka, gdy mu przypadnie pra-
cowaé¢ dla dobra swego kraju i ludzkosei. Uzasadniag one koniecz-
no$é przejécia z jednego, nizszego stadium rozwoju do wyzszego
i ukazg droge spolecznego przezwyciezania obarczen przeszlosci
i tworzenia nowego porzadku. Identyeczny poglad na znaczenie i for-
mowanie naukowo pojetej ,,polityki” miat KoHataj juz u samego
poczatku swej drogi publicznej, w toku swej akeji reformatorskie]
na odcinku szkolnictwa 8. W odniesienin do nauk o ezlowieku, po-
dobne poglady wypowiadat takze w szeregu drobmniejszych pism,
w ktorych kreglit projekt badan ludoznawezych %, rozbudowy histo-

Pozostaje jeszeze skonfrontowaé przedstawione tu w zarysie
poglady Kolataja ze stanowiskiem jego w sprawie religii i Kodciola. .

Trzeba odréznié w pismach tego niezwyklego czlowieka dwie
tendencje: doraZnie polityezna, o cechach koniunkturalnych, i praw-
dziwie naukowsg, co nie znaczy zreszta, by mozna je bylo traktowaé
calkowicie rozlacznie, w oderwaniu od siebie. Zostat Kollagtaj ksie-
dzem — jest to bezsporne — bez powolania, dla zawodu i dla pozy-
cji spotecznej. W pismach jednak o charakterze praktycznie poli-

83 0. ¢., I, 8. 314.

¢4 Kurdybacha, o. c., 8. 73.

85 H. Kollataja korespondencja listowna z T. Czackim, wyd. F. Kojsie-
wicz, 1844, 1, s. 21 i nn. K. Sochaniewicz, Kollataj jako pierwszy metodyk
etnografii, Lud, 1912. 0d Kollataja rozpoczela tez swéj zarys przedmiotu w mo-
nografiach z historii nauki PATU A. Kutrzebianka.

8 1. Kollataja korespondencja, 111, 8. 172 i nn. M. Sokolnicki, Polska
my$l historyczna od Naruszewicza do Lelewela, Bibl. Warszawska, 1905, III.
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tycznym (a wiec: w Prawie politycznym, stanowiacym uzupelnie-
nie Listéw, w rekopismiennych memoriatach z okresu ukladania pro-
jektu ustawy rzadowej, nastepnie w toku prac nad kodeksem Stani-
stawa Augusta, a takze w okresie kodciuszkowskim, jesli chodzi
o propagande oficjalnych kél powstania, kierowana przez czlowieka
KuzZnicy, tj. Fr. Ks. Dmochowskiego) podkreglal on pozytywne zna-
czenie religii, zwlaszeza — jak nalezy sadzié — ze wzgledu na jej
funkcje spoleczng, ze wzgledu na role etyki katolickiej. W jednej
z rozpraw napigtnowal nawet upadek religii jako objaw demorali-
zacji... francuskiej. A
Natomiast zawsze wyraZnie negatywny byl jego stosunek do
wszelkich form ,,teokracji”’, stanowiacej zapore dla przemian spo-
lecznych i dla wolnej mysli. Na geneze takiego stanowiska wobec
tych zagadnien zlozyly sie obserwacje zarowno stosunkéw panuja-
cych w samym panstwie koscielnym, jak tez na ziemiach polskich.
Negatywny byl stosunek Kollataja do wsteeznictwa znacznej czesei
hierarchii koscielnej w Polsce i ogélu duchowienstwa. List, ktory
skierowal autor w r. 1792 do scholastyka warszawskiego, ks. Rep-
towskiego, zawiera wymowng i ostra krytyke duchowienstwa w jego
przewazajacej masie.
PrzewiniliSmy ludowi ile duchowni zaniedbujacy jego odwiecenie
i utrzymanie sprawy ludzkoSci z otwarts $mialodcia, jak nam przystoi.
Jestesmy winni ile obywatele polscy nie majacy dosé mestwa stanaé przy
prawdzie lub podle odstepujacy obowiazkéw naszych dla wzgledéw bar-
dzo lichych, dla bojazni, ktéra nas przed nami samymi zawstydzié po-
winna... Ktokolwiek nam méwil prawde, ktokolwiek nas upominal, ze
nam sie poprawié trzeba, tego my podejrzanym o wiare, heretykiem
albo przynajmniej zlym i niebezpiecznym czlowiekiem nazywali. W tym
niepostrzezeniu si¢ brniemy ze zlych postepkéw w gorsze tak dalece,
ze choébysmy teraz do Scislego pelnienia obowigzkéw naszyech wréeié
cheieli, juz by nam podobno nie wierzono...%.

Mozna by powiedzieé, ze s3 to spostrzezenia i nawolywania
dzialacza, ktory chcialby byé reformatorem przedstawionyech prze-
zen W ujemnym S$wietle stosunkéw, nie jest jednak przeciwnikiem
nteokraeji”’. Ale juz swiecka nauka moralna, ktérej byl tak wytrwa-
lym rzecznikiem, wskazuje na istotne jego tendencje i stanowisko.
Stanowigc prolegomena do prawa natury, ekonomii i polityki, nauka

¢ List z Lipska z daty 20 XTI 1792 do ks. Reptowskiego, kan. w War-
szawie. Listy H. K., wyd. Siemieniski, II, s. 120. Por. M. Janik, Uwagi H. K.
w sprawie duchowienstwa katolickiego, Krytyka, 1912, zesz. 3.
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moralna zawierala takze §wiecka etyke spoleczna, oparta na prawi-
dlowosciach porzadku fizycznego. Usuwata ze szk6l nauke religii,
ktorg w zakladach Komisji Edukacji Narodowej przeniesiono do
kos$cioléw, i umacniata ogdlng $wieckosé szkoty.

Ziwlaszeza zasadnicze dziela filozoficzne: Porzadek fizyczno-mo-
ralny 1 Rozbior poczatkéw rodu ludzkiego — dostarczaja danych o naj-
bardziej istotnych zapatrywaniach ich autora. Jest faktem, ze i tu-
taj ujecia deistyczne przeplataja sie z ortodoksyjnymi deklaracjami
katolickimi, te pierwsze jednak dominuja i nadajg ton catosci wy-
wodéw. Ortodoksja katolicka stuzyla potrzebie chwili i wzgledom
taktycznym 68. Piszae o drugiej z wymienionych rozpraw do Lindego,
wspomina Kolataj, ze ,,bardzo sie biedzi nad tg rozprawa, zeby nie
narobila hatasu w tym wlasnie czasie, kiedy fanatyzm zaczyna sie
wzmagaé¢ na nowo; bo choé w tej rozprawie nie jest mowa o chry-
stianizmie, wszelako maluje sie on przez sam rozbiér dawnych religii
i przez ich dogmata, ktére koniecznie dotkniete byé muszg...”’ 69,

Deistycznie zatem ujmuje Koltataj ,,autora natury”, wiec istote
najwyzsza, jako tworce opisanego przezen laricucha przyczyn i skut-
kéw, wywolujacych na kolejnych stadiach rozwoju wytwarzanie sig
danego ukladu stosunkéw spolecznych. Glosi rozumowang ,,religie
natury” ludzi wyzwolonych z okéw starych autorytetéw. Ta zas
,natura’, ktérej postulaty zostaly w poprzednim jeszeze stuleciu
wyrazone we francuskiej Deklaracji praw, byla metafizyczng trans-
pozycjg historyeznych aspiracji burzuazji, u nas takze niektérych
postepowyech odlaméw szlachty. Aspiracje te uzasadniano wymaga-
niami abstrakeyjnego rozumu. Totez i Kolataj — podobnie jak
wielcy encyklopedysei — przeciwstawia ,prawu Bozemu” rze-
czywistodé natury, zasady uzytecznosci spolecznej i interesu ,,0g6l-
nego”, czyli interesu klasy czy grup klasowych najbardziej poste-
powych i najbardziej zdolnych do tego, by w toku urzeczywistniania
swych potrzeb wyzwolié mogly z feudalnej tyranii rGwnocze$nie caty
naréd.

Poglad deistyezny wspiera sie tu na materialistycznym zaloze-
niu, ze ,,byt kazdego czlowieka zalezy od sposobow zaspo-

% Prawo politycene, 8. 127; Porzqdek fizyczno-moralny, s. 6 i n., 9 i n.,
180, 198 i nn., 214; Rozbidr zasad, 11, 8. 327 i nn. W zwiazku z tymi ustaleniami
pragne sprostowaé bledne moje sformulowanie we wstepie do wyboru pism
Kuznicy, VI. . .

% List do Lindego z 281II11809. Cyt. wg Janika, H. Kollgiaj, s. 597.
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kojenia jego potrzeb. W miare, ile im dogodzié zdola,
tworzy sie jego charakter moralny..”7?,

Przeciez jednak i te stwierdzenia (ktére prowadzié powinny byly
do konkluzji, ze zasadnicze] zmiany wymagaja przede wszystkim
same warunki ,,bytu spolecznego’’) nie przezwycieiyly calkowicie
klasowej motywacji pisarza, ktéry réwnoczesnie, jako prawnik i po-
lityk, snul projekty ustrojowe, majace na celu rozwéj i rozbudowe
urzagdzen Ksiestwa Warszawskiego.

Rzecznik reformy.

W ocenach wspoélezesnych znajdujemy szereg trafnych spostrze-
zen, dotyezacyeh Kollataja. Pisze o nim Stanistaw Wodzicki:

...jasno rozumial rzeczy i co za tym idzie, w swym postepowaniu,
jakiej drogi szukad... Majae do walezenia z mozZnowladcami, ubiegal sig
o zaszezyty, urzedy, majatek, bo tylko tym sposobem mégl stanaé z nimi
na réwni i mierzyé sie, a ze przy tym skarbil sobie opinig w pospélstwie,
szezegblnie w zywiole miejskim, szedt! w tym za prosta loika, wiedzial
bowiem, ze nie samym stowem si¢ walezy, ze do argumentéw potrzebna
jest sila, wystepujaca na kazde zawolanie’.

Niezmiernie wazne spostrzezenie. Dodajac do niego niektére
z uwag Sniadeckiego, Niemeewicza i innych, zblizamy sie do uchwy-
cenia gléwnych linii w portrecie postaci. Czlowiek wielkiej, niezmor-
dowanej pracy, racjonalista wolny ,,0d knowania sobie zdan i uro-
jen”’; bo opierajacy sie m. in. o rady i wskazania bardziej od siebie
doswiadezonych w poszukiwaniu ,,0g6lnego widoku nauk i trafnego
o nich rozsadku”, dajacego mu wytyczne postepowania. ,,Lubil sie
radzi¢” — méwi o nim Jan Sniadecki?. Z niego wyrést najpierw ze-
spot mlodych i nowych profesoréw Akademii Krakowskiej, z kto-
rymi dyskutowatl calymi godzinami na tematy naukowe i polityczne;
z niego tez wyrosta pozniej Kuznica warszawska, ofrodek my¢lii prac
zespolowych, ktéra radykalizmem i szezeroscia dazen przerosta swego
mistrza 1 tworce, sluzac ugruntowywaniu si¢ lewicy insurekcyjnej
w roku 1794 i republikanéw polskich w latach nastepnych.

Byl czlowiekiem wyraZznych, nurtujacych go pasji, choé ujmo-
wanych w formy wyznaczane przez nakazy racjonalizmu i empi-

0 Rozbior, 11, s. 272, 289.

"t Wspomnienia z przeszlosci, 1873, s. 274.

72 Zywot literacki H. Kollgtaja, Pisma rozmaite, 1818, I, s. 117 i nn.
(Zywot ukaze sig wkrétce w wyd. Biblioteki Narodowej).



MYSI. POLITYCZNA KOLLATAJA 681

ryzmu. Gorgey patriota, rzecznik juz nie waskiego i ciasnego, bo
szlacheckiego, lecz szlachecko-burzuazyjnego patriotyzmu, lacza-
cego sie z tworzeniem, z rozrastaniem sie wizji i konkretnych elemen-

tow burzuazyjnego mnarodu. ,,Cheiwy wladzy — jak moéwil o nim
z przekasem Niemcewicz — gotéw wszystkich uzyé sposobow™.

Niewgtpliwie. Ale Wodzicki trafnie wskazal na zrédlo tych dgzen.
,,Ubiegal sie — powtérzmy w zgodzie z wszystkimi uwagami poczy-
nionymi poprzednio — o zaszczyty, urzedy, majatek, bo tylko tym
sposobem mogt stanaé na réwni i mierzyé sie”’ z tymi, z ktorymi wal-
czyl, z magnatami, przeciw ktoryech oligarchii podjal zasadnicza
walke swego zycia.

I oto rdzen pogladdéw i dazenn Koltataja, uwarunkowanych prze-
mianami spoleczno-gospodarczymi i ideologicznymi oraz sytuacja
panujgea w kraju w kilku kolejnych stadiach polskiego o$wiecenia
(okres 1772—1788, okres sejmu czteroletniego, insurekcja, Ksie-
stwo), uwarunkowanych jego srodowiskiem klasowym, a takze spo-
leczng wiedzg o §wiecie, w ktorej orbite wszedt w latach swych stu-
diéw wloskich i w ktdrej kregu utrzymal si¢ do ostatnich chwil zy-
cia. Wyszedl z drobnej szlachty, dobijajacej sie posesji i niezaleznej
od magnaterii pozyeji spotecznej. Wplynelo to na klasowe uwarun-
kowanie jego pogladéw, na to, ze odzwierciedlal interesy — chod¢
nie zawsze dojrzale poglady — dziesiagtkéw tysiecy sobie podobnych.
Jak zaznaezyliSmy na wstepie, nie obral powszechnej w feudalizmie
polskim drogi, to znaczy wystugi na dworze wielkopanskim czy
w kregu jego klienteli. Poszedl na reforme ustroju, od dalszego zas
ukiadu sytuacji w kraju i na arenie miedzynarodowej zalezato, jak
daleko miala ona siegaé. Zalezato to od zmieniajacego sie ukladu sit
i obiektywnych warunkéw ekonomicznych, ktére wytwarzaty w Pol-
sce uktad kapitalistyczny. Zalezato od zmieniajacej sie presji §rodo-
wiska, presji nowych, dochodzaeyeh do glosu czynnikéw, presji nie
tvlko najblizszej mu grupy klasowej, ale takze rewoltujacego sie
chlopstwa, dazacego do zréwnania z ziemianstwem wielkiego miesz-
czanhstwa, 1 wreszcie narastajacych ,,doléw” drobnomieszezanskich
i proletariackich w stolicy kraju, w Warszawie.

Jak pisarze francuscy, reprezentujacy w przeddzienn rewolucji
mieszezanstwo, tak i pisarz polski gleboko wierzy, ze ,,tylko wia-
sciciel jest prawdziwym obywatelem” (Helvetius), ze ,,wlasnosé ezyni
obywatelem’ (Diderot). Wypracowujac program spoleczno-polityczny
sredniego ziemianstwa, ktore — wedlug jego projektéw — mialo
rzadzié przy cenzusie majatkowym 71, widk ziemi wespdt z grupa

Pamietnik Literacki, 1950, z. 3—4. >
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posesjonatow sposrod ziemianstwa, autor Listow Amonima konkre-
tyzowal ten program w walce politycznej na pare frontéw.

Jeden z tych frontéw skierowany byl stale, z calym cechuja-
cym tego czlowieka uporem i z cala réwniez znamionujaca go gwal-
townodcig, przeciw najwiekszym feudatom, jako sprawcom i gwa-
rantom szlacheckiego ,,shuzebnietwa i klienteli”. Nie mozna powie-
dzie¢ o Kollataju, wbrew moze pozorom, ze od ,,zlych panéw” ape-
lowat do ,,dobrych”. Tymi ,,dobrymi”’, jak Malachowski czy Ignacy
Potocki, chcial sie¢ postuzyé na pierwszym etapie dziatalnosci. Zwla-
szeza pierwszego z nich umial pozyskaé do swoich celéow politycz-
nych. Gorzej, ze do ,,zltych” probowat sie odwolaé w jedunym mo-
mencie dziejowym, tzn. w okresie Targowicy. Préba oportunizmu. bo
inaczej nie mozna tego okreslié, a réwnoczesnie jawny blad poli-
tyczny, ktore zaznaczyly sie chwilowym zalamaniem jego linii poste-
powania, powstaly w nastrojach kapitulanctwa, obawy o wlasna
skore, checi utrzymania sie za wszelka cene przy pasjonujgcych ,,ro-
botach”, przy ,,polityce — dla polityki”. Rychlo jednak znéw podej-
muje te walke, ktora cechowala go stale, walke, ktéra rozpoczal
w latach osiemdziesiatych i dziewieédziesigtych, a wlasciwie nawet
jeszeze wezesniej, bo w akeji reformy szko6l 1 nauk, a ktéra trwala na-
dal i urastala w roku 1794, nie umniejszajac si¢ w okresie Kgiestwa.

Roéwnie wyrazny byl drugi front, w ktérym bral udzial nasz
pisarz, wystepujac namietnie raz po raz przeciw religianctwu, przeciw
naduzywaniu religii i wpltywéw Kosciola do celow $wieckiej teokracji,
przeciw fanatyzmowi, szkodliwej spolecznie obludzie i zaklamaniu,
przeciw szkolom i praktykom jezuickim, przeciw hierarchii Kosciola
i zadawnionym grzechom duchowieristwa. W koncowych rozprawach
naukowo ugruntowany poglad autora na $wiat starl sie takze z dog-
matami religii.

Jeszeze inny front dotyezyl niebezpieczeristwa z lewa czy od
,»dolow” spolecznych. Na tym terenie nie podejmowal Kollataj —
trudno by tak okredlié jego wystapienia — wyraznej walki. Ale oba-
wiajac sie rewolucji chlopskiej, czemu wiele razy dal wyraz, pragnat
masy wiejskie zaspokoié poprzez czesciowe reformy, podniesienie
ekonomiczne kraju i rozwé6j przemystn, ktory musialby odciagnadé
ze wsi cze$é chlopstwa, a przede wszystkim poprzez zmiane w usto-
sunkowaniu sie wlagcicieli ziemskich (teraz kapitalistycznyeh pro-
ducentéw w rolnictwie) do tych, ktérych rece byly — jak pisal —
»kluezem” prowadzgeym do upragnionego bogacenia sie, bedgcego
- zawolaniem stulecia.
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Zajmujac takie stanowisko, popadal w razace sprzecznosei. Ze
swoich obserwac]i zyecia i ze swoich dociekan nie wyprowadzal wszy-
stkich, prawidlowo nasuwajacych sie wnioskéw. :

Padly kiedyd$ znamienne slowa Lenina o Hercenie: ,,to, ze nie
mogl widzie¢ w piatym dziesiecioleciu (XIX wieku) ludu rewolucyj-
nego w samej Rosji, nie jest jego wing, lecz jego nieszczesciem?” 73,
Tylko ze Hercen doszed! péiniej do owego ludu. W odniesieniu do
Koltataja mozna §miato powiedzieé, ze glosil hasta §wiadezace o gle-
bokiej, humanistycznej i nowatorskiej postawie wobec §wiata, wo-
hec mas ludowyeh. Pisal zatem:

Filozofowie! Wy, ktérzy przeéladujecie fanatyzm, ktérzy piszecie
naprzeciw wielorakim srogoéciom od falszywego lub przemijajacego wy-
rzadzonym zapalu. Czemuz tak mato piszecie naprzeciw niewoli le-
galnej réwnych Wam ludzi? Czemuz naprzeciw tak wielkiej niesprawie-
dliwosci, jaka czlowiek czlowiekowi za pomoca prawa wyrzadza, nie po-
wstajecie? C6z to jest poddany czyjejkolwiek wlosci?... Czy bialy, ezy
czarny niewolnik, czy pod przemoca niesprawiedliwego prawa, czy pod
lancuchami jeczy, Czlowiek jest i w niczym od nas si¢ nie rézni. Czy
w Europie, czy w ktérej innej czesci §wiata, réwnym jest Obywatelem -
ziemi...”

Az brutalny realizm zycia ukazywal jednak wzgledng wartosé
metafizyki praw czlowieka i obywatela, ukazywat uludng wartosé
tego typu deklaracji, choé¢ w dorazng szczero$¢ wielu ich wyznaw-
¢Ow nie mozna powatpiewaé.

Gorzej, ze wobec grozby rewolucyjnego ruchu echlopskiego, ktoéry
w okresie bezposrednio nastepujacym po uchwaleniu ustawy majo-
wej musial Stanistaw August i rzad tlumié az przy pomocy wojska
rzagdowego, nasi reformatorzy typu Kollataja gotowi byli — i czy-
nii to — odwolywaé¢ sie¢ do protekeji obeych dworéw, czy to
(w XVIII stuleciu ze szczegélnym upodobaniem) do Anglii jako
kraju wymarzonego kompromisu feudalno-burzuazyjnego, czy tez
do sgsiednich monarchii absolutystycznych. Jes§li nie uciekano sie
do Rosji, to (z poduszezenia m. in. polityki brytyjskiej) do Prus.
Jesli nie do Prus, to do habsburskiej Austrii.

Widzge wrzenie rewolucyjne, widzac je lepiej niz wielu mu
wspolezesnych, nie poszedt Hugo Kollataj na chlopska konecepcje
utrzymania niepodleglosei i przebndowy spoleeznej kraju. Nie ozna-

" Dziela wybrane, thum. pol., 1949, I, s. 758.
" Do Przesw. Deputacji dla ulozenia projektowanej ko'nstytucn rzqdu pol-
skiego od sejmu wyznaczonej, druk wsp. i toz na poez. Prawa Politycznego.

5*
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cza to jednak ,,winy”, ktora lagczy si¢ z oceng subiektywng, oznacza
to obiektywna blednosé wybranej drogi.

A mieszezatistwo? Z wierzcholkami doszedl latwo do porozu-
mienia. Po raz pierwszy — w okresie zawigzania w r. 1789 Zwiazku
Miast Polskich i ,,czarnej procesji”’, ktora wzburzyla opinie stanow
sejmujgcych i szerszych kol magnacko-szlacheckich. Po raz drugi —
w Ksiestwie Warszawskim, gdy dochodzit do finalnego precyzowa-
nia pogladu nasprzemiany burzuazyjne i rzady autorytetu. Wystapil
m. in. z postulatem zréwnania w nazwie sejmikow szlacheckich
i zgromadzenn gminnych, postéw i deputatéw zgromadzen. Zmiana
nazwy oznaczala co§ wiecej niz zmiane tytutéw. Réwnoczesnie ,,skar-
bil sobie opini¢ w pospolstwie’’ — niewatpliwie tak bylo — ,,szcze-
gélnie w zywiole miejskim’, w masach ludu Warszawy, bo ,,szedl
w tym za prosta loika, wiedzial bowiem, ze nie samym slowem si¢
walezy, ze do argumentéw potrzebng jest sila, wystepujaca na kazde
zawolanie”. Wystapila ta sila w momencie manifestacji mieszezan-
skiej na placu Zamkowym w dniu 3 maja. Przejawila sie, bo mogla
w ciggu paru lat narosnaé, w roku 1794 wywolujac co$ wiecej, niz
cheieli dotychezasowi biografowie Hugona Koltgtaja, bo nie tylko
prébe wielkich i radykalnych przemian spolecznych, ale — co nas
tutaj najbardziej interesuje — wywierajac presje na samego takze
ongis twérce Kuznicy, na jego postepowanie. Gdy jednak po klesce
maciejowickiej wiasnie on, domniemany wédz jakobinéw polskich,
wprowadzal na stanowisko naczelnika nie kogo$ ze ,,swego” obozu,
np. Jakuba Jasinskiego, lecz zyrondyste Tomasza Wawrzeckiego,
wyraznie zarysowala sie rola mas plebejskich, jakg wyznaczal im do
spelnienia w swoim rozumowaniu. Potrzebna byla ,,sila” ludu. Nie
cheial jednak zywiolowego i pelnego rozwoju tej ,,sity”’, ktora istniala
i potezniala w masach polskiego ludu wiejskiego i miejskiego. Tym
hardziej stronil od istotnego pokierowania rewolucyjnymi poczy-
naniami tych mas. Zasieg jego mysli i dazen byl mimo wszystko
ograniczony. Kollataj nie byl rewolucjonista, ktéory wyszedl poza
krag swej grupy klasowej, choé w miare tego, co sprawi¢ moze jed-
nostka, wplywat na obiektywne zmiany, ktére szly w kierunku da-
lej idacej ewolucji’. O wiele bardziej §wiatly i postepowy niz inni

5 Obok Wodzickiego trafnie zauwazyl to J. U. Niemcewicz: ,,Czlo-
wiek $miaty, pierwszy co u ludu i mieszezan wzietodé sobie skarbié zaczal.
pierwszy co ich za sprezyne do dopiecia widokéw swych uzytl”
(Pamiciniki czaséw moich, 1848, s. 150). — Warto przypomnieé, ‘re Koltataj
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sposréd szlachty, wyroznil sie swa walka z obozem wielkich feuda-
16w, do rdzenia nowych przemian siegajacg reorganizacja szkot, zro-
zumieniem spolecznej funkeji nauki, swym polityeznym pisarstwem
i pracami rzadowymi w latach 1791, 1792, 1794, ale byl tylko refor-
matorent. '

Gwaltowny i goracy, czesto bezlitosnie ostry protest tego pi-
sarza, dzialacza i czlowieka nowej nauki przeciw goérnej warstwie
feudaléw 1 oficjalnej hierarchii koscielnej odtwarzal nastroje nie
skrystalizowanej jeszcze, pelnej sprzeczno$ci wewnetrznych i zala-
man demokracji szlachecko-mieszezanskiej, ktora budzila sie do tego
zycia 1 rozwoju, jakie zapewnié¢ jej mial dopiero wiek XIX. Wa-
runki obiektywne wysunely u ludzi pokroju KoHataja na pierwszy
plan dwie kwestie, najbardziej interesujace postepowego ziemia-
nina. Po pierwsze — zagadnienie zmiany podstawowych wa-
runkéw bytu gospodarujacej na roli §redniej szlachty oraz chlopa,
ktéry w nowych warunkach dostarcza¢ mial sily roboczej. Po
drugie — kwesti¢ rozwoju miast, przemyslu i handlu oraz wspél-
pracy z mieszezanstwem. Chodzilo zatem o interes klasowy, ale
w praktyce oczyszezano grunt dla kapitalizmu.

Stwierdzenie to nie moze krzywdzi¢ i umniejszaé roli niepo-
spolitego cztowieka. Jego wielko$é polega na tym, ze chwytal zacho-
dzgce wokol niego zywe procesy historyezne i usitowal na nie wply-
wacé. Dzieki wyksztalceniu i sytuacji osobistej odbiegl daleko od
przecietnej masy eczlonkéw swojej grupy klasowej, ktorej przedsta-
wicielem stal sie dlatego, ze teoretycznie doszedl do tych samych
zadan 1 rozwigzan, do jakich i jego samego, i innyech czlonkéw klasy
doprowadzaly w praktyce — jedli tylko dobrze je rozumieli — inte-

zdawal sobie sprawe z kompromiséw, ktéryeh wymagala — jego zdaniem —
aktualna w danym momencie sytuacja i ktére do pewnego stopuia sam po-
dejmowal. W Prawie politycznym wspomina: ,,Wielu projekt mdéj za zbyt $mialy
osadza, gdy ja sam zaglebiajae sie¢ W przyszlosei, ktéra latwiejszy przystep
prawdzie do serc ludzkich zgotuje, patrze nan jako nie odpowiadajacy zupelnie
checi dobrem ludzkoéei zajetej. Przyjda nastepne po nas pokolenia i jezeli to
male pismo ezytaé beda, rzekna: »Przeciez w roku 1789 odwazono sie méwié
za prawda, lecz jak woéwezas przesadom ulegaé trzeba bylo, kiedy w nim nie
do&é jeszeze Smialo przy prawdzie obhstawano«” (Wsiep). Oceniajac calosé
pogladéw Kollgtaja, nie mozemy sie jednak poddaé sugestywnej sile eyto-
wanego tu wywodu, bo zestawiajac wyrazone tu my8li z innymi, na in-
nych etapach zyecia wypowiedzianymi przezen twierdzeniami, widzimy, do
jakich pozyecji ostatecznie doszedl lub, inaczej moéwiac, na jakich sie za-
trzymal.
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resy materialne i sytuacja spoleczna’. Jego nieublagana krytyka
stosunkéw feudalnyeh i wynikajacych z nich skrajnosei, a réwno-
czesnie programowo gloszone hasla liberaléw, ze ,,prawda sama
zwyciezy”, o ile tylko wesprze ja oswiata i nauka, odzwierciedlaly
przelom, ktéry jeszcze sie nie dokonal, lecz zaczal sie dokonywadé
u tych wszystkich, ktorzy zajeli pozycje postepowe i wyzwalali sie
z dotychezas panujacych pojeé, ale nie przechodzili réwnoczesnie
na strone wladciwej, radykalnej lewicy. W przeciwienstwie do
Meyeréw czy Gorzkowskich, brak im bylo ,,koééca rewolucyjnego”.

Sprzecznofei, ktére znajdujemy w utworach Kollataja i w jego
postepowaniu, w jego ,robotach politycznyeh’, odzwierciedlaly
istotne sprzecznosei nurtujace dwezesne zyeie polskie.

% Por. tezy klagykéw marksizmu o ksztaltowaniu sie $wiadomosei i ideo-
logii. Marks-Engels, Wybrane pisma filozoficzne, 1844 —1846, Feuerbach,
ttum. pol., s. 80 i nn. )



