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NAUKA A SZKOLNICTWO

KAZIMIERZ WOJCIECHOWSKI

UWAGI KRYTYCZNE O ZAGADNIENIACH CZYTELNICTWA

Kto zajmujgc sie literaturg $ledzi proces powstawania dziela,
bada tekst, zycie dweczesne i tworce, widzi tylko jedna strone zja-
wiska. Druga bowiem jego cze$¢ wiaze sie z czytelnikami, a wiec
tyezy sie loséw spolecznych literatury.

Przed stuleciami, gdy ilosé ksiag byla znikoma, $lady spoleczne
czytelnictwa byly nieznaczne. Od czasu jednak mechanicznej pro-
dukeji ksigg rola ich spoleczna zaczela wzrastaé, a ksigzek zaczeto
uzywa¢ masowo jako narzedzi pracy umyslowej i walk klasowych.

Wiladnie od czaséw renesansu (rozpowszechnianie sie druku)
rosnie ilo§¢ rozmyslan nad czytaniem, o czym $wiadezg u nas pisma
Reja, Mariciusa z Pilzna i innych. W wieku za$§ dziewietnastym
1 do dzi§ dnia spotykamy sie z jeszcze czestszymi uogdlnieniami
na ten temat, opartymi réwniez na badaniach. Sg to czasy mecha-
nicznych papierni i doskonalacego sie drukarstwa, czasy kapita-
lizmu, wzrostu il proletariatu i rosnacych antagonizméw klasowych.

Niektdérzy twierdza, ze istnieje osobna dyscyplina — nauka
o czytelnictwie. Najpewniej sluszne zgdania, aby tak bylo, biorg
za rzeczywistosé. Natomiast wiemy o badaniach nad eczytelnic-
twem. Na dobrg sprawe, badania takie powinny zmierzaé do nauko-
wego ofwietlenia przebiegu czytania réznych ludzi oraz jego przy-
czyn, zwigzkéw wzajemnyeh, okolicznosci towarzyszacych badz
warunkujacych proces, i skutkow spolecznych. Badania te muszg
wiec mie¢ na uwadze i ksiazki, i czytelnikéw.

Mimo do$é licznych prac na temat czytelnictwa wyniki tych
staran sa na ogél niedostatecznel. Dotychezasowe bowiem teorie

! Przeglad tych prac w broszurze autora pt. Prace badawcze nad czy-
telnictwem. Ich znaczenie, dorobek i potrzeby, Poradnia Biblioteczna TUR,
Warszawa 1948, odb. z mies. O§wiata i Kultura, 1948, nr 9—10.
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z tej dziedziny przenika i zaciemnia idealizm. Nieliczne tylko bada-
nia przynioslty zysk naukowy, niosgc przy tym pomoc autorom,
wydawcom i bibliotekarzom.

Zadaniem uwag niniejszych bedzie spojrzeé krytycznie na
gléwne teorie zwiazane z czytelnictwem oraz na odpowiednie badania,
okregli¢ ogélnie ich ideologie i zarysowadé najpilniejsze w tej dzie-
dzinie potrzeby.

Zanim jednak dojdziemy do przedmiotu sprawy, sprébujmy
zaznaczyé, co jest znamienne dla dzisiejszego zycia w Polsce. Pomoze
to nam w dalszych rozwazaniach. A wiec w dziedzinie gospodarcze]
i politycznej walczy sie o zmiany w kierunku socjalizmu. W nauce
odbywa sie wielka rewizja pojeé, metod i programéw, toczy sie
walka o rozpowszechnienie nowych kategorii myglenia. W o$wiacie
trwaja i wzmagajg sie wysitki o upowszechnienie kultury. Czy te zna-
miona dzisiejszego czasu wplywaja na tresé i zakres wspélezesnych
badan nad czytelnictwem? Zobaczymy. Tymezasem zajmiemy sie
przegladem tredei.

Teorie Rubakina i Hofmanna.

W dziedzinie czytelnictwa dwa sg glo$ne nazwiska: Rubakin
i Hofmann. Oni to sg twoércami teorii, ktére przez ostatnich lat
kilkadziesiagt panuja wérod teoretykdéw i praktykéw naszej dzie-
dziny. Lata wymienione to czasy imperializmu. W jakim sto-
sunku pozostaja Rubakin i Hofmann do ideologii koncowego etapu
kapitalizmu? Przeglad ich zasad jasno to okaze.

Mikolaj Rubakin, ur. w r. 1862, emigrant rosyjski, przebywal
gtéwnie w Szwajearii. Juz w Rosji zajmowal sie badaniami nad
czytelnictwem, lecz glodne swoje prace z tej dziedziny wydal za
granicg prowadzgc Instytut Bibliopsychologiczny w Lozannie.
Rubakin jest twoérca bibliopsychologii. Wedlug niego, dziedzina
ta bada wplyw ksigzki, wszelkiego slowa drukowanego i méwionego
na jednostke i spoleczenstwo. Celem bibliopsychologii jest wyna-
lezienie najskuteczniejszego sposobu dostarczania czytelnikom odpo-
wiednich ksigzek. Dla wy$wietlenia sprawy eczytelnictwa postuguje
sig¢ Rubakin wynikami i metodami zaczerpnietymi przede wszyst-
kim z psychologii, z jezykoznawstwa, z historii i teorii literatury,
z pedagogiki, z logiki i teorii poznania. Pragnie okrelié typy czy-
telnikow, typy ksiazek i ustalié organizacje czytelnictwa?.

¢ Introduction & la psychologie bibliologique, Paris 1922, 2 tomy.
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Wedlug Rubakina, ksigzka nie ma wartosei trwatej. Jest taka,
jaka ja znajduje czlowiek w trakeie czytania. Kazdy pisarz ma
swéj ,,jezyk wewnetrzny”. Jesli czytelnik ma ten sam ,,jezyk”,
wowezas ksigzke danego pisarza czyta z przyjemnodeia. Tu wlasnie
ma tkwié¢ przyczyna niejednakowego stosunku czytelnikéw do ksig-
zek. Pracownicy oswiatowi, nauczyciele, bibliotekarze maja obo-
wigzek poznawaé 6w jezyk wewnetrzny ksigzek i czytelnikéw, aby
doprowadzié do nich ksigzki im odpowiadajace. Lecz tylko ten
nauczyciel spelni zadanie, ktéry ma pokrewnsg czytelnikom psychike.
Inny nie pozna ich jezyka wewnetrznego. A wiec psychika jest
czynnikiem pierwszym i decydujagcym. Nie tylko ja Rubakin prze-
cenia, traktuje jako sile autonomiczng, lecz widzi w niej skladniki
irracjonalne. Czytamy w jego pracy pt. Czytelnictwo wmlodziesy
1 réinice zainteresowan pokoler, 1929, tham. polskie Krakéw 1930:

W walce, ktéra si¢ toczy pomiedzy pokoleniami w dziedzinie ezy-
telnictwa, najwieksze znaczenie posiada stan emocjonalny zjawiajacy
si¢ na tle tendencji rozwojowych. Mam na myéli wzruszenia zwiazane
z sitami irracjonalnymi kazdego ,,ja’’, niezaleznymi ani od inteligencji,
ani od poziomu wiedzy, ani od §wiadomego wysitku woli, ani od posta-
wionego z géry celu... W procesie przyjmowania slowa emocja, inaczej
mdéwige skladniki irracjonalne, ich harmonie i dysharmonie odgrywaja
role pierwszorzedna. One wywoluja, dokonywaja wyboru, zestawiaja,
umacniajg skltadniki intelektualne, wplywaja na obrazy, pojecia (s. 56).

Informacje te i probka mysli wystarczg do oceny Rubakina.
Jak widzimy, na dobér lektury wplywa jaki§ blizej nie okreslony
»jezyk wewnetrzny”. Polozenie spoleczne, klasa i zawdd, rodzaj
dzialan i sytuacje nie odgrywaja roli w doborze literatury, w poszu-
kiwaniu, w zgdaniu potrzebnej tresci. Czytelnictwo zyje bytem
oderwanym od pracy i walki. Jest to poglad idealistyeczny,
fragment zapatrywan schylkowej burzuazji.

Inng teori¢ czytelnictwa sformulowal Walter Hofmann,
Niemiee, pracujacy w dziedzinie teorii czytelnictwa w latach 1909 —
1939. W przeciwienstwie do Rubakina, twierdzi on, iz ksigzka ma
warto$¢ stala, niezalezng wiec od nastawien czytelnika. Zadaniem
nauki o czytelnictwie jest okreslié, ktére ksigzki sa dobre, a obo-
wigzkiem bibliotekarzy jest doprowadzi¢ je do czytelnikéw.

Ktére dziela maja warto$é dodatnia? — pyta Hofmann. Te,
ktoére tworzg narodows wspélnote kulturalng, a wiec prace, w jakich
wypowiada sie ,,duch narodu”. Te wladciwie ksiegi winny byé
upowszechniane, one zespalaja naréd, czynia zen wspélnote. To nic,
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ze nardéd jest podzielony na katolikéw, socjalistéw, narodoweow.
Nalezy dostarcza¢ tym grupom takiej literatury, ktéra buduje
»samowiedze”’ zwigzang z tradyecja narodu. Praca nad rozpowszech-
nianiem czytelnictwa powinna wies¢ od Volk (lud-nar6éd) do Volkheit
(wspdélnota narodowa).

To uwzglednianie w dziedzinie rozpowszechniania czytelnictwa
grup ideologicznych winno byé szezegdélowiej rozpatrzone w celu
gruntownego rozproszenia ziudzen na ten temat, jakimi zyli komen-
tatorzy polscy. Tak np. Seweryn Widerszal pisat: ,,Hofmann, jak
wiemy, uznaje je [grupy ideologiczne] i wspomaga prowadzona
przez nie robote’ (Pedagogika bibliotecena Waltera Hofmanna, War-
szawa 1939).

Lecz wréémy do sedna rzeczy. Teoretyk niemiecki zabiega
tedy o jedno§é narodu. Znamienna jest tu dbalo$é o tresei, ktoére
caly nar6d winien mieé¢ w pamieci. Hofmann nazywa to ,,pamigcia
narodu”. Od niej zalezy wartogé i zasieg narodu itp. A wiec ksiazki
nalezy tak porzadkowaé i dobieraé, aby czytelnicy pod wplywem
,,dobrej’’ literatury stawali sie uczestnikami ,,pamieci ogdlnej”’ na-
rodu.

W tym celu kaze autor kierowaé sie okreslonymi kryteriami
doboru ksigzek dla czytelnikéw. Podstawowe jest tzw. absolutne
kryterium wartosci ksigzki. Ma ono na uwadze ksztalcenie smaku
przez ksigzke, szerzenie pojecia dobra i prawdy, kierowanie w strong
idealu i doskonalosci. A sprowadza sie to do opisanej zasady od
Volk do Volkheit.

Teoria Hofmanna jest produktem rozkladu burzuazji w okresie
imperializmu. Wryrosla z obaw przed akcja proletariatu, rozsadza-
jaca panstwo burzuazyjne. Ksigzki maja byé narzedziem walki
o utrzymanie jednosei narodu, tzn. o niezmienno$é, o zachowanie
panstwa o dotychezasowym, klasowym charakterze. W ten sposéb
Hofmann pragnie zmonopolizowadé ksigzke do walki o in-
teres klasowy burzuazji, a interes ten ukrywa pod
plaszczem wspdélnoty narodowej.

Zasady te prowadzily Hofmanna konsekwentnie do hitleryzmu.
Dzialacz ten, kierownik Instytutu Nauki o Czytelniku i PiSmien-
nictwie w Lipsku, zapowiadal sie od poczatku jako przedstawiciel
burzuazji: w mlodosci jako liberal, nastepnie (zupeinie prawidlowo)
jako nacjonalista szerzacy solidaryzm z przymieszkg kosmopoli-
tyzmu. W r. 1934 wlaczono programows prace Hofmanna, Das
Gedichinis der Nation (pamieé narodowa) do pracy zbiorowej pt.
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Die deutsche Volksbiicherei, wydanej z mys$lg o przestawieniu biblio-
tek niemieckich na tory hitleryzmu. Jest znamienne — jak powiada
Widerszal — ze reszte tekstu, poza praca Hofmanna, naszpikowano
cytatami z innych jego pism, wyimkami wspierajacymi ideologie
hitleryzmu. Walter Hofmann okazal sie hitlerowcem.

Teorie Rubakina i Hofmanna stanowia dominujace mysl
0 czytelnictwie w okresie imperializmu. Rzecz jasna, ze niektodre
ich skladniki sg stuszne, np. stwierdzenie przez Hofmanna jasnej
prawdy, iz ksigzka urabia czytelnika. Podobnie stusznie akcentowal
Rubakin znaczenie wplywu $rodowiska spolecznego — oczywiscie,
zawsze w towarzystwie czynnika duchowego: ,,Psychika eczytel-
nika — méwil — jest silnie zabarwiona przez psychike jego &rodo-
wiska spolecznego i wplyw dziedzicznosci’® (op.cit., s. 5).

Wymienione przykladowo skiadniki nie moga nam zaslaniaé
calosei 1 oslabiaé krytyki teorii. Teoria ta prébuje sie czesto zaslta-
niaé¢ frazesem postepu. Frazesy te maja dowodzié, ze teoria jest
swiatla, ze widzi i bierze pod uwage wszystko, co ma wplyw na
zycie. Tak wiec pisze Rubakin: ,,Istotnie, antagonizm, ktéry po-
wstaje w lonie rodziny, antagonizm biologiczny gra role réwnie
doniostag jak antagonizmy klasowe w spoleczenstwie”. Sg to drobne
ornamenty, ktére nie zakrywaja trzonu. A ma on w pismach i prak-
tyce obu teoretykow wyrazng tredé klasowa: reakeyjna, wsteczng.

Jest zrozumiale, ze te okreslone ideologicznie teorie wplynety
na uksztaltowanie metod badawezych. Sciste ustalenie tego zwigzku,
ideologiczne rozszyfrowanie dotychczasowej metody badan nad
czytelnictwem winno byé przedmiotem szezegélowej analizy. Tu
si¢ ograniczymy do stwierdzenia faktu, ze Rubakin i jego nagla-
dowey zapozyczyli metode przede wszystkim od panujacej wéwezas
psychologii. Metoda ta uznaje za sily kierujace dzialalnoseig ludzky:
instynkty, dyspozycje odziedziczone, jakie$ blizej nie znane pier-
wiastki irracjonalne itp. Czlowiek jako taki przedstawia warto$é
trwalag. Zadaniem tedy badajacego jest okreslié jego typ, a be-
dziemy wiedzieli, jaka literatura zaspokoi jego pragnienia, jakiego
potrzeba autora dla wzbudzenia ,harmonii”. Stgd naduzywanie
testow, ankiet, wywiaddéw, introspekeji itp.

3 Jest to zreszta wcale nieoryginalna, lecz personalistyczna ,,teoria
dwéch czynnikéw”’, ktére sie skladaja na rozwdj psychiczny czlowieka. Sa to:
dziedziczno&é i Srodowisko, przy czym dziedziczno$é uchodzila za czynnik
podstawowy, najwazniejszy. (Zob. William Stern, Die menschliche Persin-
lichkeit).
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Hofmanna za$ charakteryzuje w metodzie badan nad czlowie-
kiem eczytajacym przecenianie statystyki4, podcigganie jednostki
pod wspélny mianownik z innymi. Mimo wlasnych ostrzezen, aby
widzieé przy tym indywidualnoéé ludzka, aby nie schematyzowaé
pochopnie, metoda Hofmanna zmierza do generalizowania. Widzi
ona réwniez jakie$ zasadnicze, trwale typy ludzkie, przejawiajace
odrebne zainteresowania. Swiadomos$é przy tym wystepuje jako
czynnik nadrzedny. Metoda postepowa, wynikajaca z materia-
lizmu dialektyeznego, jest obu autorom obeca. Jesli mowi ktorys
z nich o zmiennodeci, to wigze jg glownie z przejsciem czlowieka
od mlodosei do dojrzatoéei, jesli o réznorodnosei, np. zainteresowar,
to uzasadnia ja plcia, rasa, specyficznie rozumianym srodowiskiem itp.

Obaj czolowi przedstawiciele burzuazyjnej nauki o czytelnic-
twie majg w swych teoriach wiele cech wspdlnych. Przede wszyst-
kim laczy ich wspélny, idealistyczny poglad na tzw. typy psy-
chiczne lub typy charakteréw, ktére réznig sie od innych typow
pewnymi znamiennymi cechami postepowania, odczuwania, myslenia.

Wedlug Wilhelma Diltheya, czolowego filozofa kultury w pier-
wszej fazie okresu imperializmu, przynaleznosé jednostki do okres-
lonej struktury psychicznej decyduje nie tylko o charakterze, lecz
rowniez o zdolmosciach, rodzaju tworezosei i pogladu na $wiat®.
Ideologia wiec zalezy od typologii czlowieka, a nie od warunkéw
jego bytowania. Poglady Diltheya nie byly wyjatkiem, lecz roz-
powszechniona metafizyks imperializmub. Mozna rzee, iz Rubakin
i Hofmann niedaleko padli od jabloni. Dzialali w kole ,filozofii
zyeia' burzuazji.

Badania nad czytelnictwem w Polsce.

Na naszym gruncie sprawy czytelnictwa nie byly traktowane
inaczej. Ulegano calkowicie wplywom idealistycznym. W zakresie
sposobéw pracy albo przeceniano metode statystyczng, nie uwzgled-
niajaca bytu czytelnika (np. w pracy M. J. Ziomka, Czytelnictwo
powiesci w Polsce w swietle cyfr), albo tkwiono w sprawach histo-
ryczno-socjologicznych (Bystron, Publicenosé literacka), lub probo-

4 Die Lektire der Frau, Leipzig 1931.

5 Einleitung in die Geisteswissenschaften. Versuch einer Grundlegung
fiir das Studium der Gesellschaft und der Geschichte, Leipzig 1883.

¢ Zob. St. Zétkiewski, O literaturoznawstwie buriuazyjnym epoki im-
perializmu w Polsce, Wroctaw 1950.
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wano wszystkich metod po ftrosze, odnoszac sie¢ ze szczegélnym
uznaniem do metod Rubakina (szkola warszawska, Wolna Wszech-
nica Polska).

Poza drobnymi wymoéwkami-aluzjami, ze Hofmann zwigzat
sie z ruchem hitlerowskim, nie poddawano w Polsce dotychczas
teoryj Rubakina i Hofmanna krytyce. Przeciwnie, popularyzowano
je. W kwestii zainteresowan szkola warszawska forsowala teorig
pamieci biologicznej (mmema) i psychologie postaci. Traktowala
pozytywnie teorie psychologiczne H. Bergsona i E. Abramowskiego.
Psychologia miala wyjasniaé réznice zainteresowan u czytelnikéw.
»Badania zainteresowan wykazaly gleboki wplyw przezyé, sytuacji
spotecznej i typu psychicznego. Nalezy szukaé¢ wyjasnienia spo-
strzegalnych réznic. Najbardziej przydatnymi okazaly sie wspol-
czesne ujecia psychologii postaci oraz poprzedzajaca je teoria pa-
migei  biologieznej” — pisze H. Radlinska w pracy Ksigéka
wsréd ludzi, wyd. IV, s. 241.

Poszezegolne natomiast opracowania szkoly warszawskiej, oparte
na badaniach, sg realniejsze i blizsze zycia. Gdyby silniej uwzgled-
niaty dziatania i polozenie zyciowe badanych ludzi, gdyby czynily
zastrzezenie, ze ich wyniki oswietlaja jedynie dang sytuacje i stuza
okreslonej chwili w charakterze np. lustracji, ze nie uogdlniaja
wynikéw, bo rzeczywistodé ciggle sie zmienia, nie powodowalyby
nieporozumien?.

Pamietamy rzeczywiste odstoniecie prawdy w Upodobaniach
czytelniczych dorostych 1. Jurgielewiczowej, gdy stwierdzila
u uczniéw szko6l dla doroslych i uniwersytetéw powszechnych
w Warszawie, w r. 1935, brak zainteresowania powiedcig wspol-
czesng 1 powodzenie klasykéw-pozytywistéw. Interesujace bylo
réwniez stwierdzenie — i przed wojng, i zaraz po r. 1945 — ze badani
dorodli robotnicy w Warszawie i mlodziez l6dzka pragng czytaé
powie$¢ historyezng. Lecz tlumaczenie tego zjawiska zawodzilo.
Przed wojng tlumaczono to wplywem powiedei Sienkiewicza, po
wojnie ryzykowano twierdzenie, iz mlodziez siegajac po ksigzke
historyczng ucieka od terazniejszosei.

7 ,,Nie mozna opisaé¢ adekwatnie zadnego konkretnego zjawiska psychicz-
nego bez rozumienia, z jakim dzialaniem jest ono zwigzane, tak samo jak nie
mozna opisa¢ go adekwatnie nie podajac, jaka rzeczywisto§é w nim si¢ od-
zwierciedla” (T. Tomaszewski, Zasady psychologit w ZSRR, Warszawa
1949, Czytelnik, s. 41).
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W pierwszym wypadku zawazylo zdanie J. E. Baranowskiej,
dyrektora Instytutu Oswiaty Dorostych. Baranowska glosila8, iz
robotnik i chlop nie maja powodéw do interesowania sie¢ historia,
gdyz przeszto§é dla nich przedstawia ponury obraz panszezyzny,
wyzysku i ucisku. Obie interpretacje s3 mylne. Nie biorg pod
uwage Owezesnego dojrzewania politycznego warstw ludowych,
ktoremu wiasnie towarzyszy m. in. zywsze zainteresowanie sie
przeszloscig narodu (gdy lud staje sie narodem). Nie widzg réwniez
tego, ze powiesé wspodlezesna zniechecala do siebie robotnika i chlopa
przez swodj pesymizm, relatywizm i przesadny psychologizm (co
zauwazyla Jurgielewiczowa), gdy powieé¢ historyczna w okresie
miedzywojennym i zaraz po wojnie stanowila prawie jedyng lite-
rature, w ktérej niewyrobiony odbiorca upatrywal znamiona rea-
lizmu. Czytelnicy sposréd robotnikéw i chltopstwa szukaja w powiesei
prawdy.

Pozyteczne okazaly sie uwagi szkoly warszawskiej nad jezy-
kiem prac popularnyeh (ich styl komunikatywny, dostepny, jasny
i atrakeyjny oraz styl niedostepny dla ogdélu, styl elity i urzedow).
Podobnie prace badawcze dotyczace psychofizycznego przebiegu
czytania i wplywu grafiki na czytanie daly ciekawe rezultaty.

W okresie powojennym badania czytelnicze w Polsce nie przy-
niosly nowych owocéw. Przyczyng zdaje sie byé tkwienie badaczy
w dawnodei. Zaréwno w ideologii jak i w metodzie nic si¢ nie zmie-
nilo. Stad jalowosé, brak zwigzku z nowym zyciem i z odpowied-
nim pragdem naukowym, z materializmem dialektycznym.

Rozwazania metodologiczne.

Do jakiej nauki nalezg badania nad czytelnictwem? Czy jakas
przyszla nauka o czytelnictwie moze liczyé na byt samodzielny?

Dotychezas sprawy te byly jawnie zwigzane i zalezne od wy-
ksztalconyeh juz dyscyplin. Korzystaly z metod psychologii i nauk
spotecznych. Wedlug J. Muszkowskiego, badania nad czytelnic-
twem ,,znajduja sie na terenie granicznym pomiedzy psychologis,
socjologia a bibliologia” (Zycie ksiqéki, s. 341). Zauwazmy, iz nie
wymienia sie tu historii literatury i krytyki. H. Radliniska zada
,,8ztuki wzycia sie w psychike autora i ezytelnika’ przy pomocy
testow, introspekeji itp. Nadto wymaga dobrego operowania meto-

8 Program szkol powszechnych dla dorostych, Warszawa 1935.
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dami badaweczymi nauk spolecznych (statystyka, ankiety, badania
srodowiskowe; Hsiqzka wsréd ludei, wyd. IV, s. 233 i n.). Potrzeby
znajomosei historii literatury i krytyki jasno si¢ tu nie wymienia.

Ten brak wyraznego zadania u obu autoréw, aby badacz czy-
telnictwa znal pisSmiennictwo, jest zastanawiajacy. Wszak rozwa-
zania nad poczytnoseiy ksiazek bez znajomosei ich tredeci bylyby
klopotliwe. Natomiast A. Mikucka wigZe nasze badania z zagad-
nieniami psychologii, nauki o literaturze i socjologii (Przedmiot,
zakres © metody badan nad czytelnictwem, Warszawa 1938).

Wydaje sie, iz trzeba bedzie zwiekszyé ilo§é dziedzin pod-
stawowyeh, ktérych znajomosé umozliwi podejmowanie badan nad
czytelnictwem. Ze wzgledu na tre$é ksigzki, niezbedna jest zna-
jomos$é pi§miennictwa i krytyki wspolezesnej. Ze wzgledu na stan
materialny — znajomo$¢é bibliologii (w wypadku badan takich jak
H. Dobrowolskiej Grafika ksiqéki a czytanie). Ze wzgledu za$
na czlowieka czytajgcego i srodowisko, w ktérym zyje, konieczny
jest zwigzek z marksistowsks filozofig i nauka o prawach rozwoju
spolecznego, z psychologia i pedagogika wraz z o$wiata dorostych.

Pytanie, czy ma tu swéj udzial ekonomia? Wszak ksigzka jest
pomocy w ksztaltowaniu $wiadomosci, a ta ma powazne znaczenie
w gospodarce socjalistycznej. Czytelnictwo jest réwniez zwigzane
z kwalifikacjami zawodowymi ludzi i z narzedziami pracy, ktére
ksigzka opisuje, a wiec w sumie — z silami wytwoérezymi. Rozu-
miejac dobrze ekonomie okreslonej formacji, jasniej tlumaczymy
zainteresowania czytelnicze danego okresu. Tak np. wielkie zapo-
trzebowanie na pracownikéw z okreslonymi kwalifikacjami wplywa
na poczytnosé odpowiednich ksigzek praktycznych.

Pytan takich jak ostatnie znajdziemy wiecej. Wilasnie trzeba
by dokonaé¢ powaznego wysilku, aby sprawdzié i oczyscid
pojecia uzywane w badaniach nad czytelnictwem, przej-
rzeé definicje, skontrolowaé metody, inaczej — poddaé grun-
townej rewizji calg dziedzine, dostosowaé ja do nowych, postepo-
wych kategorii myg§lenia. Woéwezas przysztosé spraw badawczo-
czytelniczych, dzi§ w Polsce jatowych i prawie bez pracownikéw,
bedzie jasna i plodna. Prowadzac te rewizje ustosunkujemy sie
pozytywnie do zjawiska wspomnianego na wstepie, ze cecha zna-
mienng naszych czaséw w zakresie nauki jest walka o zmiane dotych-
czasowego sposobu rozwazan nad postepowymi kategoriami mys§lenia.

Weimy dla przykladu sprawe zainteresowan czytelni-
czych. Jakze czesto byly one traktowane jako cechy stale czlo-
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wieka, dzialajace w wyniku posiadania okreslonych instynktow,
dyspozyeji wrodzonych (sklonnogei naturalnych) i wplywu grodo-
wiska oraz plei. Poczynajac od tytuléw prac méwilo sie o zainte-
resowaniach jako o czyms$ na ogét stalym, a nie o rozwoju zain-
teresowan. Podobnie wynikalo ze wspomniane] juz teorii oraz ze
sposobu interpretowania wynikéw badan, ze jednostka nalezy do
okre§lonego typu czytelniczego.

Przeceniano tez w teoriach czytelnictwa role §wiadomogei jako
czynnika autonomicznego, nadrzednego. Tymeczasem po uwolnieniu
sie od sugestii idealizmu latwo dostrzec, ze np. okreslone zaintere-
sowania nie sa cechg stala, jakad fatalistyczna wladza czlowieka,
lecz stanowia niejako zywy obraz zmieniajacej sie sytuacji spo-
lecznej i materialnej, w ktorej sie dany czlowiek obraca. Sa one
réwniez w duzym stopniu obrazem dziatan czlowieka®. Swiado-
mos$é — a w niej zainteresowanie — odzwierciedla spoleczne i ma-
terialne warunki zycia.

Przymierzajac wyltuszczone poglady badaczy czytelnictwa do za-
sad materializmu dialektycznego, widzimy ich bledy. Reguly wszech-
zwigzku i wzajemnej zaleznosci zjawisk, ciaglych zmian i rozwoju,
przechodzenia zmian ilo§ciowych w jakoéciowe oraz prawo jednosei
i walki przeciwienstw — podsung wiele $rodkéw do oczyszezenia
badz zmiany gléwnych zasad badania czytelnictwa. Umozliwig réw-
niez stawianie hipotez i budowanie nowych metod badaweczych.

Z pojeciem zainteresowan wiaze si¢ np. sprawa awansu w Czy-
telnictwie, przechodzenie od jednej tresci do drugiej (po nasyceniu
sie latwymi powiedciami typu Rodziewiczéwny i Kraszewskiego
przerzucenie si¢ na lekture typu Prusa i Zeromskiego, zwrot od
poezji Konopnickiej do wierszy Broniewskiego, przejscie w litera-
turze popularnej od historii do ekonomii itp.). Dla bibliotekarzy
oswiatowych, pracujacych w czytelniach i wypozyczalniach, proces
ten jest znany. Co wplywa na te zmiany upodoban?

Niewatpliwie majg znaczenie bodice zewnetrzne, dzialania
i sytuacje, potrzeby zycia praktycznego, wzory spolteczne i dosko-
nalaey sie smak, lecz wszystko to (zar6wno jak i inne czynniki) jest
materialem dla charakterystycznych proceséw w $wiadomosei ludz-
kiej. Walezg w niej przeciwienstwa i kazda zasadnicza zmiana
zainteresowan, to jest kazdy nowy stopienn rozwoju, jest przezwy-
ciezeniem wymienionych przeciwienstw.

® Zob. Henri Vallon, Od czynu do mysli, Warszawa 1950, PZWS.
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Azeby poznaé nature tych zmian, nalezy §ledzié rozwdéj sprzecz-
nosci w pelnym zyciu, np. w pelniejszej autobiografii lub powiesdei
autobiograficznej. Pod wplywem doswiadezen i lektury §wiadomosé
wypelnia sie duzg iloseia nowej tresci. Miedzy nia a dawng rosna,
a wreszeie pietrzg sie antagonizmy. Woéwezas nastepuje koniecznogé
przejécia do innej tresci, do nowej jakosci, tzn. zmieniajg sie zain-
teresowania, wyréwnywajac stan poprzedni, przezwyciezajac wezes-
niejsze przeciwienstwa.

Tak wiec widzieliby§my w rozwoju zainteresowan
walke przeciwienstw i kazdy nowy stopien rozwoju
jako .ich przezwycig¢zenie. Traktujge te mysl w odniesieniu
do proceséw czytelniczych jako hipoteze, trzeba by ja sprawdzaé
w zyciu. Istnieje mozliwosé §ledzenia takich przemian w literaturze.
S3 dane na to, iz potwierdzenie zarysowanych przemian znajdziemy
np. w powiesci L. Rudnickiego Stare ¢ nowe i w Dziecku wulicy
I. Koszykowskiego. Konieczne bylyby oczywiscie poszukiwania
dalsze w literaturze oraz §ledzenie proces6w czytelniczych poszeze-
gbélnych jednostek w bibliotekach o$wiatowych.

O pilnyeh zadaniach praktycznych.

Wymienione prace teoretyczne nie moga nas zwolnié¢ od wypetl-
niania praktycznych zadan biezgcych. ZaznaczyliSmy na wstepie,
iz w dziedzinie o$wiaty zmierzamy w Polsce Ludowej do upow-
szechnienia kultury. Dazenie to urzeczywistnia sie, rosnie, potez-
nieje. Stad potrzeby popularyzacji staja si¢ coraz wigksze, a dba-
108¢ o jej tre$é i metode musi cechowaé prawdziwych populary-
zatorow.

Popularyzacja odbywa sie przede wszystkim przy uzyciu slowa
drukowanego. A wiec droga do kultury wspdlczesnej prowadzi
gléwnie przez czytelnictwo. Azeby si¢ ono odbywalo skutecznie,
slowo drukowane musi posiada¢ moc¢ przemawiania do rozumu
i wyobrazni. Powie§é czy dzielo popularnonaukowe musi byé jasne
dla szerokiego ogétu, zgodne z nauka (by nie wpas$é w wulgaryzacje)
i ladne, pociagajace, zeby byé czytanym.

Wséréd wielu przyczyn stabej poczytnodei pi§miennictwa popu-
larnonaukowego dominuje niewatpliwie zty i nieciekawy dobdr
tredei i ciezki, stabo komunikatywny styl. Czytelnik stroni od takich
tekstow. Do czytelnikéw trafia ta popularyzacja, ktéra jest podobna
do dojrzale] poezji: gdy jest ,,jasna jak spojrzenie w oczy

Pamietnik Literacki, 1951, z. 1. 13
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i prosta jak podanie reki”. Nie darmo si¢ méwi, ze populary-
zacja jest sztuka i tylko taka posiada moc wielkiego oddzialywania.

Byloby nad wyraz korzystnie dorobié¢ si¢ formulki, przepisu
na popularnogé, na pisanie rzeczy popularnych. Wiadomo, ze taka
twoérczoéé jest nieraz trudniejsza niz pisanie tekstéw na wysokim
poziomie. Formula, o ktdrej sie rzeklo, bedzie zapewne bardziej
zlozona niz przepis na pisanie sensacyjnych artykuléw w prasie
amerykanskie;j.

Istnienie opisowej reguly popularyzacji mozna sobie wyobrazié.
Sporo danych dostarczaja w tej sprawie dotycheczasowe badania
czytelnicze. Na pierwszym miejscu wystapi postulat panowania
nad trescig, nastepnie zgdanie korzystnego pod wzgledem spolecz-
nym wyboru tematu, przy jednoczesnym widzeniu perspektyw roz-
woju kraju i §wiata, zaraz przy tym wymaganie, aby dobrze widzieé
czytelnikéw, dla ktérych sie pisze, aby znaé ich poziom i potrzeby.
A tuz obok znajdzie sie okreflenie stylu prac popularnych. /

Jest ze wszech miar wskazane, aby sie zajaé¢ badaniem stylu
piémiennictwa popularnego ze stanowiska czytelnictwa maso-
wego. Obok bowiem ciekawej tradycji rodzimej prac tego rodzaju
(M. Brzezinski, Konrad Prészynski [Promyk], L. Krzywicki, Kon-
stanty Wojciechowski, z zyjacych: W. Szafer, M. Kacprzak) mieli$my
i mamy ciaggle przewage tekstow zgwilych, ciezkich. Jakze inaczej
rzecz sie¢ przedstawia wnaukowym pismiennictwie radzieckim, w kto-
rym bardzo wielu uezonych ma ambicje przedstawiaé treseci w spo-
s6b jasny i dostepny dla szerokiego ogétu czytelnikéw. Przoduje
wéréd nich pisarstwo Lenina i Stalina. Udane pod wzgledem stylu
prace popularyzujace wiedze mozna réwniez znalezé w jezyku fran-
cuskim.

W pismiennictwie naszym znacznie latwiej o wzory zle niz
dobre. Wystarczy przejrzeé tygodniowe dodatki do gazet, przezna-
czone dla najszerszej publicznodei, lub prace popularyzujace historie
literatury.

Badanie i-opis stylu najlepszych prac popularnych, poparte
przykladami, pozwola zapewne na uogoélnienia, na wyprowadzenie
regul. Praca taka oddalaby powazne uslugi specjalistom, pragng-
cym udostepniaé swg wiedze rowniez ludziom stabo przygotowanym.

Podobnych potrzeb praktyeznych, ktore wynikaja z biezgcego
zycia czytelniczego, jest wiecej.
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DoszliSmy do kornea uwag. Stanowig one szkic rozwazan do
skontrolowania, ewentualnego rozszerzenia i poglebienia.

Jedynie rewizja dotychczasowych wysitkéw w dziedzinie badan
nad czytelnictwem pchnie sprawe naprzéd. Badania tego typu
mogg sie przyezyni¢ do powstania nauki o czytelnictwie. Ale muszg
byé prowadzone naukowo, tzn. przyjmujac za podstawe materia-
lizm dialektyczny. Ulatwi to stawianie hipotez i doskonalenie metod
badawezych. W wielkim ruchu upowszechniania kultury jest miejsce
na badania tego rodzaju. Lecz trzeba spelnié podstawowy waru-
nek — wej$é na droge postepu.

13*



