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RYSZARD GANSINIEC

» TRAGEDIA PETRI COMITIS”

1. ,,Kronika hrabiego Piotra’.

W klasztorze premonstrantéw §w. Wincentego pod Wroclawiem
zyl na przetomie XV i XVI wieku pracowity mnich, wyrézniajacy
sie wzorowg pilnoscia, bardzo duzym oczytaniem w dzielach, zwlasz-
cza historyeznych, a nawet znajomoseig wlasnie wéwezas modnych
studiéw humanistycznych, reprezentowanych we Wroclawiu giéwnie
przez zastuzonego pedagoga Wawrzynca Corvinusa. Nazywal sie
Mikotaj Libental® — oczywidcie od miasteczka dolno-§laskiego
Liebenthal2, stynnego niegdys$ z klasztoru benedyktynek, z ktérego
to miasteczka wywodzila sie jego rodzina. W okresie, gdy wszystkie
zakony pod wiewem nowego ducha przezywaly gleboki kryzys,
stal sie Mikolaj norbertaninem. Przelozony jego, opat klasztoru
$§w. Wincentego, Jan Lopszyc (1488-1505), uprzednio proboszez
klasztoru norbertanek w Strzelnie na Kujawach, z pochodzenia
Polak, zachecit go, aby wzorem innych klasztoréw (wzorem takim
mogli byé z blizszego otoczenia np. cystersi henrykowsey z Miko-
lajem Cuiusem na czele lub benedyktyni z opatem Jerzym, lub wreszcie
jeszeze blizsi 1 zaprzyjaznieni augustyni, kanonicy na Piasku, z pra-
cowitym opatem Todokusem; wszyscy oni dziejom swych klaszto-
réw poswiecili kroniki i prace historyczne) zabral sie wreszeie do

1 Dane biograficzne i literackie o Mikotaju Libentalu jeszecze nie sy zebrane,
" a opublikowane materialy sa przygodne i skape. Por. Franz Xawer Gorlich,
Urkundliche Geschichte der Prdmonstratenser und ihrer Abtei zum heiligen Vincenz
vor Breslau, Breslau 1836 —1841, 2 tomy. — Gustaw Adolf Stenzel, Scriptores
rerum Silesiacarum, Vratislaviae 1835, vol. I, p. XIII = Zygmunt Weeclewski,
Kronika ksiqéal polskich (Monumenta Poloniae Historica, Lwéw 1878,
ITI, 8. 425). — Leo Santifaller, Nikolaus Licbental und seine Chronik der
Abtei des Breslauer — St. Vinzenz-Stiftes (Sitzungsberichte d. phil.-
hist. Klasse d. 6st. Akad. d. Wiss., Wien 1947).
2 Lubomierz, pow. Lwéwek.
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uporzagdkowania dokumentéw klasztoru i napisania jego dziejow
w formie typowo fredniowiecznej, tj. jako katalogu opatéow. Miko-
laj zrobil nie tylko to, ale i co§ znacznie wiecej: zalozyl w swojej
imponujgcej Matrica, w dwdch pokaznyech foliantach (przechowy-
wanych w Archiwum Panstwowym we Wroelawiu) zbiér dokumen-
téw i odpiséw, napisal dzieje opatow, gromadzace ponadto zasadni-
cze jego zdaniem materialy do szerokiego tta dziejéow klasztoru
w ramach dziejéow §laskich w postaci kopii lekko przestylizowanych
dziel historyeznych, jak Kroniki ksiqiqt polskich, Katalogu bisku-
pow wroctawskich, Historia Bohemica Eneasza Sylwinsza itd. Pier-
wsze swe dzietko, kartularz dokumentéw odpustowych pt. Indul-
gencie 1 kopie 331 dokumentéw klasztornych pt. Matricula,
powstale w latach 1487 —1492, poswiecil swemu opatowi, kto-
ry w uznaniu za te ustugi powierzyl Mikolajowi rézne godnosei
klasztorne, jak pisarza prowentowego, kaplana w Bytomiu i wreszcie
proboszeza w Psim Polu pod Wroclawiem. Na tym stanowisku
zastal go nowy opat Jakub Pozarowski (1506 —1515), dotychezasowy
proboszez w Strzelnie (1498 —1505), Polak niezwyklego wdzigku
i kultury. Zachwycajac sie dzielami Mikolaja, zachecil go do konty-
nuowania prac pisarskich; stworzyl mu w tym celu najdogodniej-
sze warunki, $ciagnal bowiem Mikolaja z probostwa do siebie, po-
wierzajac mu wysoka i bardzo zaszezytnag godnos§é kustosza klasz-
toru. Mikolaj uczynil zado$é pragnieniom swego opata i dokon-
czywszy kopie dalszych 582 dokumentéw klasztornych w swojej
Matrica w latach 1506 —1507, obral potem temat, ktory
nie tylko u jego zwierzchnika, ale nawet poza kregiem braci-
szkéw zakonnych na calym Slasku moégl liczyé na najwyzszy
poklask: dzieje Piotra Wlostowicza. Byla to nie tylko postaé
znana z dziejéow ojezystych i legendy zakonnej, ale tez bliska
czlonkom zakonu dzieki codziennej komemoracji podezas oferto-
rium mszalnego, postaé¢ ponadto zakleta w kamieniu pieknej tumby
posrodku chéru kosciola §w. Michala. Piotr Wlostowicz byl przed-
miotem najglebszej czei, poki podezas burzenia klasztoru §w. Win-
centego w pamietnych dniach grozy — 14 pazdziernika i nastep-
nych — roku 1529 dwo6eh bylyech mnichéw nie zakléeilo spokoju
zmarlych, grajac w kregle czaszkami Piotra i jego malzonki3, Wy-
* Wilhelm Wattenbach, Uber die Veranlassung zum Abbruch des Vin-
cenzklosters vor Breslaw (Zeitschr. f. Gesceh. Schles., 1V, 1862,s. 146 —159). —
Gorlieh, I, 8. 154 (z kroniki Eschenloera): ,,Die beiden Schiidel Peters und sei-
ner Gemahlin, die man unversehrt aus der Gruft erhoben hatte, und mit hin-
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bor wiee tematu byl zapewne bardzo szczesliwy. Przed nami lezy
gotowe dzielo, ktére — jak zapewnia Mikolaj swego opata — koszto-
walo niemalo pracy i miewczasu.

Tak wiec powstala okolo r. 1510 nasza Cronica Petm comitis
Poloniae*, w tej postaci, jaka jej nadal Mikolaj, dziwna mieszanina
historii z legenda, co z géry musiato ja zdyskredytowaé w oczach
kazdego historyka. Nawet Adam Naruszewicz, ktérego na pewno
nie mozna posadzaé o zbytni krytycyzm, zajrzawszy do kopii re-
kopisu, jakiej mu uiyczyl z trudno wdéwezas dostepnej prywatnej
biblioteki Chigi w Rzymie biskup Albertrandi, odlozyl ja do swoich
tek z krotkim dopiskiem: ,,roi sie od anachronizméw i bredni”
(y,scatet anachronismis et fabulis”) i tam lezataby z pewnoscia spokoj-
nie jeszcze dzi§, gdyby w miedzyczasie nie nastala epoka romantyzmu
z jej kultem mroecznego Sredniowiecza, z jej lubowaniem sie wlagnie
w takich bajach Sredniowiecznyeh. Dzietko Mikolaja, tak marne
i niesforne, mialo to niebywale szczescie, ze wpadlo w rece uczo-
nego i entuzjastycznego wydawey, Augusta Mosbacha?® ktéry
z widoezng pieczolowitogeig prawie wypiescil pierwodruk Kronmiki,
postugujae sie odpisem uzyczonym mu przez Aleksandra Przezdziec-
kiego i kopig Naruszewicza. Niezaleznie od krytycznie opracowanego
tekstu, Mosbach napisal ponadto $wietny wstep, dokonal polskiego
przekladu i opatrzyl znakomitymi uwagami historyeznymi, z kté-
rych jeszeze dzi§ mozemy korzystaé. We wstepie i przypisach mlody
uezony, ktory widocznie dzielo to wlasnym kosztem wydat w Ostro-
wiu w r. 1865, wstepnym przebojem uprzatnal juz kilka zasadni-
czych bajek rzekomo historycznych, ale nieskutecznie, skoro poz-
niejsi pozbawieni nalezytego krytycyzmu badacze znéw do nich
wracali. W Bielowskiego Monumenta Poloniae Historica
(tom III, 1878, s. 762—784) kronike te wydal ponownie Aleksan-
der Semkowicz z kopii Naruszewicza na podstawie kopii Stawin-
skiego; az dziwié sie nalezy, ze mimo tak kruchej podstawy Semko-

weg nahm, sah man zuvor zwei ehemalige Ordensminner, nun verehelicht und
Biirger, hin und her kegeln, und ihnen die Zihne ausbrechen, wofiir sic nach ge-
schehener Anzeige mit Gefingnis gestraft wurden’.

4 Kronmika Piotra jest anonimowa. Autorstwo Lihentala wykazal R. Gan-
siniec, Autor Kroniki Piotra Komesa (Sprawozdania PAU za r. 1951; tam
takie referaty pt. (festa Piotrkonis, oraz: Sredniowieczne poematy o Piotrze Wlo-
stowiczu).

5 August Moshach, Piotr syn Wlodzimierza, stawny dostojnik polski wiekw
dwunastego i Kronika opowiadajqca dzieje Piotrowe. Ostréw 1865.
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wicz dal tekst tak znakomity, pod niejednym wzgledem lepszy niz
nowe wydanie Mariana Plezi (1951), oparte na rekopisie. Glowng
jednak zastuga A. Semkowicza jest stwierdzenie, ze w dzietku Mi-
kolaja mamy przed soba nie homogeniczny tekst literacki, jak dotad
sgdzono, lecz mozaike literacka, tzn. zgrabne i pracowite, choé me-
chaniczne zestawienie ustepéw wypisanych doslownie ze zrédetl
najréznorodniejszych, ustepoéw doslownych i prawie w niczym nie
zmienionych. Dopiero to odkrycie, niweczace doszczetnie aureole
pisarskg Mikolaja, pozwala nam wejrze¢ w warsztat pisarski autora
i kontrolowaé go zarazem, gdyz wiekszoéé¢ jego Zrodel jest nam dzi
jeszeze dostepna. I odkad wiemy, Ze autorem tym jest Mikolaj
Libental, kustosz klasztoru §w. Wincentego, znany nam z tylu in-
nych prac, wiemy tez, czego mamy sie spodziewaé po nim: mecha-
nieznej kompilacji przy nieomal zupelnym braku ingereneji indy-
widualnej, ,przeredagowania zapozyczen obcych. Wydaje sie, ze
szezytem ambieji autorskich Mikolaja bylo wlasnie mozliwie do-
kladne skopiowanie tekstow obeych i anektowanie ich na wlasnosé
przez odpowiednia przedmowe lub dedykacje.

Wlagnie ten moment, gwarantujacy niejako autentycznosé i in-
tegralno$é tekstéw zrédlowych, jest wazny przy ocenie jednego
i to gltéwnego zrédla, stanowigcego po prostu trzon Kroniki Piotra.
Ta czes¢ dziela odeina sie od reszty pod kazdym wzgledem: rozmia-
rami i stylem, trefcia i forma rytmiczna. Po ,oczyszczeniu” tej
czesci z dygresji historyeznych i rozwazan moralizatorskich, kto-
rymi w gudcie czytanki refektarzowej (stanowigcej dla Mikolaja
chyba szezytowy ideal dziela literackiego) autor okrasil tekst gléwny,
dostrzegamy, ze mamy przed soba jednolity i stylowy utwoér, moze
nawet w calosci nam przekazany, o martyrium Piotra Wlostowicza.
Juz pierwszy wydaweca Kroniki, chociaz oczywiscie jeszceze nie do-
strzegal tak wyraZnie kompilacyjnego jej charakteru, lecz mierzyl
ja raczej normalng miarg dziel literackich, nie byl nieczuly na ,la-
cing, pod wzgledem wyslowienia zewnetrznego i wewnetrznego
bardzo zmienng i rozmaita’. Poniewczasie stosowal tu Mosbach
metode 6wezesnej szkoly filologicznej, stworzonej przez Wolfa i jego
nastepcow dla rozwiklania zagadnienia Homerowego, i zdawalo
mu sie, ze w tekscie tym dostyszy dwuglos (s. 11):

Stad stusznie wywiazuje si¢ wniosek, iz te¢ kronike skreslito nie samo
jedno piéro, lecz ze ona obejmuje prace réznych, podobno dwéch pisarzy.
Idge tedy za powyzsza wskazdwka, wydzielaé mozemy cale zdania albo
pojedyncze slowa pisarza szesnastego wieku, a przywlaszezyciela calej
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kroniki, od tego, co on czerpal z gléwnego Zrédla swego, badz zywcem
wypisujac, badZz mniej wiece] przeinaczajac; zarazem dostrzegamy wy-
razne $§lady odmian przezehn poczynionych. Nasamprzéd bowiem réwno-
brzmiace koncéwki, nawijajac sie dosyé licznie a w szybkim po sobie na-
stepstwie, oraz szczegélniejszy czestokroé szyk stéw, pewien niby to
dZzwiek wydajacych, nastreczaja nam niezbity dowdd, ze wigksza czeéé
kroniki pochodzi z dzielka, ktére podobnie jak kronika tak zwanego
Marcina Galla, nie czysta proza bylo napisane, lecz mowa w rymy zwig-
zana. Totez widaé¢, iz mniemany autor kroniki w wielu miejscach zniést
Tymy, naruszajac wierszowana proze zrédla swego. Ueczynil to snadZ nie
mimowolnie, lubo nieraz bardzo niezgrabnie, owszem zmierzajac zniweczyé
znamiona, po ktérych by mozna poznaé pierwotna a cudza prace, przez

* niego wyzyskiwana. Druga oznaka niejednolito$ci kroniki jest skladnia,
wielks niepoprawnoscia swoja przypominajaca czasy grubej niewiadomosei
éredniowiecznej, jaka sie u pisarza szesnastego wieku wydaje cokolwiek
podejrzana.

Mosbach dochodzi do ostatecznego wniosku (s. 12):

...nieznajomy pseudo-autor kronike, napisana zapewne w drugiej po-
lowie trzynastego wieku, podal jako swoja wlasng prace, poprzeplatawszy
ja dodatkami i zmianami i przeinaczywszy czgsto gesto pierwotne wyslo-
wienie. Owa tedy kronika bylo krom watpienia dzielo... Gesta Piotrkonis.
Toz samo nieochybnie dzielo ,,wierszowane’, a przedstawiajace ,,smutnej
pamieci niegodziwy zamach mationki ksiecia Wladystawa na Zycie pana
Piotra”, na pargaminie spisane, Benedykt z Poznania nie tylko widziat
w bibliotece klasztoru norbertanéw wroclawskich, ale i z niego duzo wy-
bral materialu do sklecenia ,,kroniki Piotra Duficzyka, hrabiego na Skrzyn-
nie, ktéry pobudowal 77 koSciotéw”.

Do tego dodal od siebie autor XVI wieku wiadomodei z Win-
centego, z zywota &§w. Stanislawa, z Rocznika krakowskiego itd.
(s. 13).

Jako pierwsza proba rozwiklania zagadnien rozpoznanych z po-
dziwu godng bystroscia, jest to wyeczyn wprost znamienity i prze-
wyzsza nieskonczenie to, co nastepey przy znacznie wiekszych po-
mocach dorzucali od siebie nowego. Moshach stwierdzil nastepujace
fakty: niejednolito§¢ HKroniki, bogate elementy poetyckie w jej
tek$cie, wreszeie istnienie rytmicznego poematu o katastrofie Piotra,
poswiadczone przez autopsje Benedykta z Poznania; trzy fakty
obiektywne i niewatpliwe. Inna rzecz, iz nie podobna dzi§ przyjaé
rozwigzania podanego przez Mosbacha, ktory wprowadzony w biad
przez ,,poetyckie’” wydanie kroniki Galla Anonima przez Bandtkiego,
myslat o rymowanych na ten sam wzér Gesta Piotrkonis, powsta-
lych — jego zdaniem — ok. r. 1270 jako dzielo norbertanina wroc-
lawskiego (s. 14). Tu juz wkroétce potem, ho w r. 1875, uzyskano
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dane nowe i bardziej fciste. Stanislaw Smolka® bowiem odkryl
w rekopisie krolewieckim Kroniki polsko-§laskiej interpolacje od-
noszace sie wlasnie do Piotra; pierwsza z nich powoluje sie na ja-
kie§ Carmen Mauri, przypuszezalnie poemat w leoniriskich heksa-
metrach norbertanina wroclawskiego o zalozeniu klasztoru §w. Win-
centego przez Piotra; inne zag interpolacje wykazuja uderzajace
podobienstwo, nawet stowne, z tekstem relacji katastrofy Piotra,
podanym w naszej Kronice, tak ze co do genetycznego ich zwigzku
nie moze byé watpliwosei. Réwnoczesnie za$ profesor wroclawski Col-
mar Griinhagen? ktéry zreszta w zupelnosci podziela poglady
i przekonania Mosbacha co do identycznosci Gesta Piotrkonis z car-
men rithmicum widzianym przez Benedykta i wykorzystanym w na-
szej Kronice, znalazl dalsze potwierdzenie przypuszezenia Mosbacha
wykazujac w tek$cie Kroniki $lady heksametréw, mogacych po-
chodzié jego zdaniem tylko z poematu XIII-wiecznego (s. 84):

Ja wir vermogen gogar eine ganze Anzahl Stellen anzufihren, wo der
rythmicus contextus, der der alten Quelle zugeschrieben wird, sich noch in
der Bearbeitung des XVI. Jahrhunderts unverindert vorfindet, wie sich
z. B. noch folgende meistens am Eingange von besondern Abschnitten der
Erzihlung vorfindende vollstindige Hexameter anfithren lassen:

8. 31. Jamque suadebant surgentia sidera somnum
Noctis enim umbre totum contexerant orbem

8. 32. Tam nox hibernas bis quingue peregerat horas
Excubitorque diem cantu predixerat ales

S. 32. Interim eroceum monstrabat aurora cubile.
S. 32. Oe oe non evades veniet cruciatibus hora.

Verse, die sich leicht in viel grosserer Zahl finden liessen, wenn ich mich
entschliessen konnte die Verse fir so schlecht skandirt zu halten, als sie
vermuthlich gewesen sind.

To byl rzeczywidcie decydujacy krok naprzéd, bo zarzucil osta-
tecznie mrzonke Mosbacha o prozie rymowanej, wzgl. o rymowanych
wierszach rytmicznych oryginatu. Rzeczowo wprawdzie przez to
odkrycie Griinhagena niewiele zyskaliSmy, gdyz wiersze przyto-
czone przez niego okazuja sie, z wyjatkiem wiersza ostatniego,
cytatami autoréw klasycznych i oczywidcie, jako cytaty mozliwe

¢ Stanistaw Smolka, Uber eine bisher unbenutzte Konigsberger Hand-
schrift des Chronicon Polono-Silesiacum (Zeitschr. d. Vereins f. Geschichte
Schlesiens, XII, 1875, s. 454—466). — Ludwik Cwiklinski, Kronika Pol-
ska (Mon. Pol. Hist., III, 1878, s. 581 —590).

7 Colmar Griinhagen, Die Vertreibung Wladysltaws 1I. von Polen und
die Blendung Peter Wlasts (Zeitschr. f. Gesch. Schles., XTI, 1874, 8. 77—97).
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nawet w dziele pisanym proza, niczego nie moga dowodzié¢ o formie
literackiej catego dziela, w ktérym sg przytoczone. Ale na razie
ani Griinhagen, ani tez inni nie rozpoznawali w nich Wergilego,
uchodzity wigc one jako fragmenty owego heksametrycznego zrédla,
z ktorego korzystal autor Kroniki Piotra. Na tym pewniku opiera
Aleksander Semkowicz8 wlasny swéj poglad, odbiegajacy znacz-
nie od poprzednikéw. Stwierdziwszy bowiem (s. 757), ze istnieniu
wierszy zaprzeczyé sie nie da, zwraca uwage na te okolicznosé,
»Ze te heksametry na jednej sie tylko dadza spostrzec stronie w wy-
danej przez Mosbacha kronice, w ustepie skreflajacym pochwycenie
Piotra przez Dobiesza; gdzie indziej §ladéw wiersza dopatrzed sie
nie mozna’. Poniewaz takze Benedykt z Poznania ma te scene,
i to nie z Dlugosza, dochodzi Semkowicz do wniosku (s. 758):

Z poréwnania tekstéw wynika, ze nieznajomy autor XVI wieku skre-
§lil ustep ten na podstawie Zrédia znanego takie Benedyktowi. Poniewaz
jednak przekonalidmy sie, ze Benedykt korzystal tylko z Diugosza, u ktd-
rego tego ustepu nie ma, koniecznie stagd wynika, ze Benedykt przerobil
ten ustep prawdopodobnie z tragedii, o ktérej wspomina. Ta przeto
tragedia rithmico contextu descripta byla takze Zrédlem naszego
autora, ktéry prawdopodobnie w tym mieszkal klasztorze, w ktérym
owg tragedie przechowywano, i w tym wladnie czasie, kiedy z niej Bene-
dykt korzystal... Bardzo zatem prawdopodobnym jest przypuszczenie,
ze nasza tragedia jest owym poematem Carmen Mauri, o ktérym wspomina
komentator kroniki polskiej. Jesli zatem nieznajomy nasz autor korzystal
z poematu o tragicznym losie Piotra, w takim razie kronika nasza nie moze
byé uwazana jako jednolita calo$é, przerobiona z zywota dawnie] wier-
szem napisanego, ale jako zgrabna kompilacja z kilku po czedcei znanych
nam zrédel w XVI wieku sklejona.

Byl to pozorny postep, przemawiajacy o tyle do przekonania,
ze juz sam tytul Carmen Mauri dokumentowal forme poetycks,
podczas gdy Gesta Piotrkonis chetniej si¢ pojmowalo jako dzielo
prozaiczne. Dlatego tez teza Semkowicza o identycznosei zrédia
Kroniki Piotra w jej partiach rytmicznych z Carmen Mauri utrzy-
mywala sie, chociaZz nie w owym, przez Semkowicza z takim na-
ciskiem narzucanym ciasnym zakresie. Juz Anatol Lewicki®
w rok po edycji Semkowicza podsumowujac badania nad Kronike
zestawia teze Semkowicza z pogladem Moshacha-Griinhagena, przyj-

8 Aleksander Semkowicz, Kronika o Piotrze Wlaécie (Mon. Pol. Hist.,
IT1I, 1878, 8. 745—761).

® Anatol Lewicki, O najnowszych badaniach nad Kronwikq Piotra Wlasta
(Przewodnik Naukowy i Literacki, VII, 1879, 8. 561—576).
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mujge Carmen Mauri jako zasadnicze zréodlo dla calej opowiesei
o katastrofie Piotra, podkreslajac réwnoczesnie — podobnie zreszty
jak poprzednio Griinhagen — prozodyczne wady heksametréw spo-
tykanyeh w Kronice (s. 570 i n.):

...gdyby cheiano przypuéeié, ze heksametry $redniowiecznego poety
byly najprawdopodobniej po najwiekszej czedci bledne, to mozna by w tej
kronice do$é takich heksametréw wykazaé, tylko ze w takim razie nikt
by nam nie uwierzyl, ze takie wiersze w owym poemacie [Carmen Mauri]
istotnie sie znajdowaly.

Bylo to zastrzezenie bez istotnego znaczenia. Odtad bowiem
identycznos$é Carmen Mauri z gléwnym zrédlem Kroniki Piotra
uchodzila za pewnik. Chodzilo tylko jeszeze o ustalenie czasu powsta-
nia, owego Carmen Mauwri, zidentyfikowanego z ,,tragedia” widziang
przez Benedykta. Tu whrew zwyczajowej ostroznosci ulegt A. Sem-
kowicz czarowi poezji, gdyz wlagnie na podstawie waloréw literac-
kich doszedt do przekonania, iz tam przemawia do nas wspolezesny
opisanym zdarzeniom autor, moze autor ,,tragedii” — Carmen Mauri
(8. 760):

Najciekawszym ustepem w kronice jest ten, w ktérym skreslone sa
zabiegi Rogiera, starosty Piotra, w celu wzniecenia powstania przeciw
Wiadystawowi, ktére si¢ skofiezylo wypedzeniem tego ksigcia z dziedzicz-
nych jego posiadloséi, tj. z Krakowa i Szlaska. Mamy tu zatem uzupelnie-
nie wiadomosei przez Wincentego i Boguchwala podanych... Ustep ten
treseig i formgy korzystnie sie wyrdznia od calego dotychczasewego przed-
stawienia dziejéw Piotra. Trudno przypuscié, aby autor, ktéry dotych-
czas koszlawym jezykiem kronikarskim do nas przemawial, skad zywecem
a czesto bardzo niezgrabnie cale ustepy do swojej kroniki weielal i ozda-
bial takowe frazesami kaznodziejskimi, aby ten autor zdolny byl stworzyé
tak zywy obraz z postaciami tak plastycznie ugrupowanymi — a przy tym
tak rézny od poprzedniego jezyk... Naszym zdaniem ustep ten skreslony
zostal przez nieznajomego naszego autora na podstawie wspélezesnego
Piotrowi lub tez do owych czaséw bardzo zblizonego pomnika. Czy tym
irédlem jest owa tragedia, wahamy sie rozstrzygnaé, gdyz i ta znana nam
jest z jednego tylko ustepu, i do tego jeszeze przerobionego.

Tak to czasem bywa. Jezeli trzezwy badacz zaczyna sie rozko-
szowaé cacankami i pudci wodze swej fantazji, rzadko kiedy robi
to polowicznie. Litosciwi koledzy Semkowicza przeszli nad tym sko-
kiem do porzadku. Wedlug nich Carmen Mauri pochodzilo nadal
z korica XIII, a moze nawet z poczatku XIV wieku, jak to zdecy-
dowanie sformutowal Pierre David (s. 14):
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Le second état de la geste de Pierre dépend d’un poéme latin, oeuvre
d’un certain Maur, qui écrivait sans doute dans les premiéres années du
XTIVe siécle. Le Carmen Mauri était encore conservé au XVIe siécle, atta-
ché par une chaine dans la bibliothéque de Saint-Vincent. La substance
du poéme a passé dans les recensions plus récentes des mémes chroniques
silésiennes, dans la Chronique silésienne bréve, et dans la Chronique du
comte Pierrel®.

Bylo to bardzo odwazne ujecie, mniej moze co do utozsamienia
Carmen Mauri z ,,tragedia’ i do twierdzenia, ze ono, a nie ,,tragedia’
byla na lancuszku w bibliotece (bo to po Semkowiczu byl po prostu
komunat), ile raczej co do umieszczenia daty powstania tego utworu
na skrajnej granicy dolnej po wielkich naszych kronikach. Przyj-
rzawszy si¢ dokladniej twierdzeniu Davida widzimy, ze jego zdaniem
jedynie utwory XVI-wieczne czerpaly z tego poematu, w samej
rzeczy tylko Kronika Piotra, gdyz Kronika Slgska skrécona jest
tylko wyciagiem z Kroniki Piotra.

Na skrajnofé te odpowiedziano skrajnoscig: przyszedt Marian
Pleziall ze swym wydaniem Kroniki Piotra (1951) i w niepomier-
nie rozgadanym wstepie do tego wydania staral si¢ dowiedé przy
pomocy tych samych argumentéw, sformulowanych trzy déwierci
wieku temu przez A. Semkowicza, ze ok. r. 1160 benedyktyn Maurus
napisal swoja Piesn, identyezna z ,,tragedia” widziang przez Be-
nedykta z Poznania na lancuszku w bibliotece §w. Wincentego
(8. XXXVI i nn.):

Caly w ogéle opis uwiezienia i egzekucji Piotra odmalowany zostal
w Carmen Mauri, sadzac z parafrazy w Kronice o Piotrze Wladcie, z proto-
kolarna niemal dokladnoscia, budzaca nasze zaufanie... Szczegélnie cha-
rakterystyczne sa w tym wzgledzie koficowe ustepy Kroniki, méwiace
o dziatalno&ci klienta Piotrowego, Rogera, i przydanego mu do boku archi-
diakona wroclawskiego Roberta... Wszystkie powyzsze dane przemawiaja
bardzo moeno za tym, aby Carmen Mauri datowaé na lata, jakie uptynety
pomiedzy émierciay Piotra Wlostowieza w r. 1153 a wypedzeniem bene-
dyktynéw z Wroctawia okolo r. 1190. Biorge zaé pod uwage z jednej strony
2ywoié i szczegélowodé wspomnien z lat 1145 — 1146, widoezna w poemacie,
a z drugiej okoliczno$é, jak wrogo jego autor odnosi sig do Wiadystawa II
i jego zony Agnieszki, co byloby nieco trudne do pomyélenia po powrocie

10 Pierre David, L’Histoire poétique de Boleslas Bouchetorse (Etudes
historiques et littéraires sur la Pologne médiévale, VII). Paris
1932.

11 Marian Plezia, Cronica Petri Comitis Poloniae wraz z tzw. Carmen Mauri,
Krakéw 1951 (Pomniki Dziejowe Polski, Seria II, tom 3).
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ich synéw na tron §laski w r. 1163, mozna by sie sklaniaé¢ do przypuszcze-
nia, ze powstanie Carmen Mauri przypadlo na szésty lub siédmy dziesiatek
lat XII w.

Oprawa erudyeyjna, majaca nadaé wstydliwemu przypuszezeniu
Semkowicza znamiona pewnosei, poszta na marne. Nie udowodniono
tradycyjnej tezy o identycznosci Carmen Mawri z ,tragedia’, tym,
mniej wspoélezesnodei rzekomego Carmen Mauri z opisanymi tam
zdarzeniami.

2, ,,Carmen Mauri” a ,,Tragedia Petri Comitis”.

Tak wiec zakonczyl sie nasz przeglad dotychezasowych badan
wynikiem zgola ujemnym; nie pozostaje wige nam nic innego, jak
rozpoczgé prace od podstaw. Kardynalnym bledem tych badan
bylo operowanie tytulami dziel jako samoistnymi wielkodciami,
bez nalezytego uwzglednienia ich tredci, i zbyt pochopne opero-
wanie czynnikami niewiadomymi, nie méwige juz o elemencie irra-
cjonalnym w argumentacji Semkowicza-Plezi. W naszym zagadnieniu
mamy do czynienia z dwoma dzieltami, z Carmen Mauri i z Tragediq
Piotra. Tre$é pierwszego utworu znamy do$é dobrze, bo posiadamy
jego streszezenie, natomiast nie znamy tredci drugiego, domyglamy
sie jej tylko z tytulu podanego przez Benedykta.

1. Kronika polsko-§laska, napisana przez cystersa lubiaskiego
ok. r. 1285, w pierwszej swej czesei, poswieconej historii ksiazat
polskich, bardzo szeroko opisuje panowanie Boleslawa Krzywoustego,
z widoeznym upodobaniem do legend. Oczywiscie mnich ten, juz
ze wzgledu na klasztor norbertanéw $w. Wincentego, z ktérymi Lu-
bigz tradycyjne utrzymywat przyjazne stosunki, nie pomija postaci
Piotra: o nim zna tylko histori¢ porwania Wolodara oraz szeroko opi-
sang scene ledng z okrutng zemsta zniewazonej ksiezny, zaczerpniets
wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa z Gesta Piotrkonis, dostep-
nych w bibliotece $w. Wincentego (Monum. Pol. Hist., III,
8. 630 i n.). Ot0z w rekopisie krolewieckim tej kroniki, pochodzgcym
z poczatku XV wieku, odkrytym przez St. Smolke, mamy trzy
obszerniejsze wtrety odnoszgce sie wlagnie do Piotra i jego loséw.
Zwazywszy te okolicznosé, iz sa to jedyne w ogéle dodatki pdzniej-
sze do tekstu tej kroniki, nie bez powodu domyslamy sie, ze dodatki te
porobiono w klasztorze §w. Wincentego we Wrocltawiu, bo tam le-
zaty w bibliotece te utwory, ktére dostarczyly tych uzupelien.
Pierwszy wtret odnosi si¢ do Carmen Mauri:
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Istis temporibus Petrus Magnus, comes tocius Polonie et palatinus
Wratislauiensis, industria ac virtute strenuus, iustus et deum timens,
militauit. Cuius probitas Vngaris, Ruthenis, vicinis quoque nacionibus
cognita fuit. Nam ejus presidio, dum Bolezlaus senesceret, totum regnum
Polonie pacifice seruabatur, ita quod dux Bolezlaus eundem Petrum pa-
tronum regni tutoremque filiorum constituit in extremis. Hic eciam Pe-
trus cum causa milicie ad partes extraneas cum multis ex nobilibus tran-
siret, in Bohemia honorifice suscipitur et tanquam dux veneratur. Vbique
multa donaria [ei] oblata sunt, vbi eciam ecclesiam religiose fundauit. Sed
reuocatus ad patriam [per] Boleslaum [palatinus] constituitur. Dehinc
filiam regis Ruthenorum, nomine Mariam, duxit in vxorem, virtute, fide,
deunocione in omnibus sibi similem. Post hoc fundat ecclesias, quas hone-
stissime ‘ditat principis auxilio suorumque amicorum, precipue monaste-
rium sancti Vincencij iuxta castrum Wratislaw[iense]. Hec autem ple-
nius in maiori eronica Polonorum et in carmine Mauri continentur 2.

Streszezenie to jest bodajze ciekawsze w tym, co opuszcza, ani-
zeli w tym, co przytacza. Piotr, tu przedstawiony, jest catkiem inny
od kronikarskiego, bez zdradliwej chytrosei i zawadiackiego boha-
terstwa, czezony i chwalony przez pobitych, ktérzy sami, uwielbia-
jac jego ludzkodé i podziwiajace jego poboznosé, przynoszg mu bo-
gate dary; daréw tych uzywa Piotr do fundowania kodcioléw i klasz-
toréw. Wierny wobec swego ksiecia, cnotliwy i pobozny wobec Boga,
hojny.wobec Kosciola i mnichéw — oto ideat moznowladey w oczach
mnicha-autora. Za to tez bohater byl powiernikiem swego ksiecia,
‘ktéry umierajac w jego rece zlozyl los panstwa i opieke nad synami
swymi. Nie autor nie wie — lub nie chce wiedzie¢ — o porwaniu
Wolodara, sprosnej scenie lesnej, oslepieniu Piotra; nic tez o fanta-

12 Chronicon Polono-Silesiacum (Mon. Pol. Hist., III, 1878, s. 628 i n.).
"(,,W owych czasach [za rzadéw Bolestawa Krzywoustego] wojowal Piotr Wielki,
“hrabia catej Polski i palatyn wroctawski, stynacy z zapobiegliwoéci i dzielnoéei,

sprawiedliwy i bogobojny. Poczciwaéé jego znana byla Wegrom, Rusinom i 8a-

-giednim narodom. Albowiem gdy sie Boleslaw postarzal, dzieki jego obronnej
opiece, caty kraj polski utrzymywat sie¢ w pokoju, tak ze ksiaz¢ Bolestaw na
lozu $mierci tegoz Piotra ustanowil obroiica panstwa i opiekunem swych sy-
néw. Gdy Piotr, w ciagu wyprawy wojennej z liczng szlachta wybral si¢ do
obcych krajéw, przyjeto go w Czechach z honorami i ezezono go niby ksiecia.
Wszedzie przynoszono mu liczne dary honorowe; tam tez pobozuie ufundowal
kodeiol. Ale odwolany z powrotem do ojczyzny mianowany zostal przez Bole-
stawa palatynem. Potem poslubil corke kréla Rusi imieniem Maria, we wszyst-
kim mu podobna w ecnocie, wierze i poboznoéci. Potem funduje koscioly, ktére
bardzo szczodrze wyposaza z pomocey ksiecia 1 swych przyjaciét, przede wszyst-
kim klasztor §w. Wincentego — niedaleko zamku wroclawskiego. Jednak wig-
cej o tym w Wiegkszej Kronice Polakéw i w Pieéni Maurusa’).
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stycznej liczbie ufundowanych kosciotéw i klasztoréw; mowa u niego
tylko o ,,kofciotach” i jednym klasztorze, klasztorze §w. Wincentego.
Nie wolno tez przeoczy¢ niezwykle silnego podkreslenia faktu po-
$lubienia Marii, réwnie $wigtobliwej jak Piotr. Ze to utwoér na wskros
tendencyjny, nie ulega kwestii: bo jakzez mozna bylo nie wiedzieéd
o porwaniu Wolodara przez Piotra lub o fundacji 70 (77) kosciotéw?
Jest to wiee zupelnie celowe wyidealizowanie fundatora klasztoru
§w. Wincentego i jego malzonki; utwoér ten pod tym. wzgledem
doskonale odpowiada plastycznej gloryfikacji Piotra i jego zony,
trzymajacej w reku (jako fundatorka) jeden koécidl, gloryfikacji
umieszezonej na tumbie wzniesionej w latach 1270 —1290; odpowiada
odrodzeniu kultu fundatora, zaznaczajacemu si¢ w powstalych
W owym czasie epigramach nagrobnych, ignorujacych takze wszystko
to, co nasz autor, i podkredlajacych tylko te zalety chrzedcijanskie,
co on. Zwigzek genetyczny miedzy wzniesieniem tumby a odro-
dzeniem wskutek tego kultu Piotra jako fundatora wydaje mi sie
nieodzowny. Zwigzek ten przesadza zarazem zagadnienie autorstwa
i ezasu powstania. Autorem byl Maurus, ale nie benedyktyn z pier-
wotnego, XII-wiecznego klasztoru $w. Wincentego, lecz norberta-
nin. Czas powstania — po wzniesieniu tumby Piotra. Cysters lubiaski,
ktéry w r. 1285 skonezyl swoja kronike, jeszeze nie zna Piesni Mau-
rusa, choé zna widocznie Gesta Piotrkonis. Ze przy ustalaniu gérnej
granicy czasu powstania tego utworu nie mozna zej$é ponizej daty
1250, wynika z dokonanej juz fuzji Piotra Wielkiego, syna Wszebora,
palatyna mazowieckiego i kasztelana kruszwickiego, wreszeie fun-
datora klasztoru norbertanek w Strzelnie, z Piotrem Wlostowiczem,
fundatorem ¢w. Wincentego; kto by cheial przypisywaé au-
torstwo jakiemu$ Maurusowi, proboszcezowi ze Strzelna, mialby za
sobg ten argument, ze wlasnie w klasztorze strzelnienskim szczegdlng
czcig otaczano pamieé¢ Piotra Wielkiego, ktoéry, jako fundator,
pochowany zostal posrodku chéru kosciola. Jest to jednak przy-
puszezenie mato prawdopodobne, gdyz poeta z cala mozliwa wyra-
zistoseig wskazuje na klasztor $w. Wincentego jako mna miejsce
powstania utworu.

2. Znacznie krécej mozemy ujaé¢ sprawe drugiego poematu.
Wiadomog$é o nim zawdzigezamy wylacznie proboszezowi kosciola
$w. Ducha we Wroclawiu, Benedyktowi z Poznania, ktéry w r. 1520,
piszae swe dzietka o Piotrach, a chege wprowadzié pewne szezegdly
pominiete przez Dlugosza (ktérego poza tym przepisuje), powoluje
si¢ na ten poemat tymi stowy: ,,...vidi ego in biblioteca Monastery
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Diui Vincency in libello quodam pargameneo huius feminee in Pe-
trum Comitem nephande machinacionis Ritmico contextu descriptam
Tragediam’. Kto§ dopisal na marginesie: ,,Parwus Uliber est, rubeo
tectus coreo cum catenula’ 3. Sa to wige dane tak {cisle, jakie po-
siadamy dla niewielu dziel. Jaka byla tresé tej ,,tragedii”’? Sam
wyraz tragedia dat powody do nieporozumienia; np. w r. 1781 hi-
storyk miasta Wroclawia Klose (Von Breslau. Documentierte Ge-
schichte wund Beschreibung. In Briefen. Breslau 1781, I, s. 236)
wyczytal: ,,Probst Benedikt hat in der Klosterbibliothek 2w St. Vincenz
eine in deutschen Versen geschriebene Tragoedie gesehen, worinn die
durchtriebenen Kiinste der Herzogin, den Graf Peter zu stiirzen, beschrie-
ben worden”, a Michal Wiszniewski (Historia literatury polskiej, Kra-
kéw 1840, I1, s. 133 przyp. 198) mu uwierzyl. Jeszcze przed H. Pal-
mem (Das deutsche Drama in Schlesien bis auf Gryphius, Zeitschr.
f. Geschichte Schles., VIII, 1866, s. 62) Mosbach (s. 109) roz-
poznal mylnosé tej interpretacji. Wyraz tragedia znaczy w Owezes-
nym jezyku takze ,tragiczny (tj. pozalowania godny) czyn” (np.
Mon. Pol. Hist., III, s. 789: tragedie per se facte digna supplicia
receperunt), jak roéwniez ,,tragiczny los’’; wyrazem tym okreslano
tez czasem niedramatyczne utwory poetyckie, tak jak bizantynskie
i nowogreckie tpayoudis (ballada). W naszym wypadku ma on
okreslaé¢ ,,pozalowania godny los Piotra’. Co do tego nie ma juz
dzi§ watpliwodei. Nie ma tu takze watpliwodei co do przypuszezal-
nej tresci rzeczonego utworu; ta ,niegodziwa intryga niewiasty”,
ksiezny Agnieszki (czy raczej, wediug Dlugosza-Benedykta, ksiezny
Krystyny), przypieczetowujaca ,,tragiczny los Piotra”, to wlagnie to,
co czytamy w trzonie Kroniki Piotra, i Benedykt oddal nam te
wielkg i nieoceniong usluge, ze dla tej gléwnej partii Kroniki Piotra,
dla ktdrej na prozno szukaliby$my zrédel i pierwowzoréw, i dlatego
musieliby$my byli uwazaé¢ ja za kompozycje wlasnej inwencji Li-
bentala, poswiadcza nam istnienie osobnego dzietka. Mégl on co
prawda wygodzié nam jeszeze wiecej: podaé tytul i autora oraz
czas powstania tego poematu, ale dzietko to bylo anonimowe, jak

13 Benedictus Posnaniensis, Historia siue Cronica Petri Comitis ex
Dacia septuaginta septem Ecclestarum fundatoris (Bibliot. Uniw. we Wroctawiu,
rkps IV Fol. 188, fol. 34V), r. 1520. (,,...widzialem w bibliotece klasztoru $w.
Wincentego, w pewnej pergaminowej ksiazeczce, tragedi¢ tej niegodziwej ma-
chinacji niewieéciej przeciwko hrabiemu Piotrowi, opisang tekstem rytmicz-
nym”’. — Na brzegu dopisala péiniej czerwonym atramentem inna reka: ,jest
to mala ksigzka, oprawna w czerwona skére, z lancuszkiem”).
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tego zreszta wymagala skromno$é mnisza, choé zapewne byl ty-
tul. Gdyby Benedykt zyl o sto lat pdézniej, bez zajaknienia przyjeli-
bysmy to, co podaje, jako tytul barokowy; poniewaz jednak cho-
dzi o utwér gredniowieczny, tytul nie moégl mieé wiecej niz kilka
sléw. Przyznaé wiec musimy, iz pierwotnego tytulu poematu nie
znamy; po mys$li autora mnicha zapewne bylo co§ w rodzaju
Martyrium Petri comitis, ale czy wobec koscielno - technicznego
znaczenia wyrazu martyrium (przesadzajgcego w sengie pozytyw-
nym cierpienia Piotra jako ofiare z zycia dla Boga, a zatem naj-
wyzszy stopien $wigtobliwosei) przypuszezenie, ze mnich sie odwa-
zyl na taki tytul, jest raczej mato prawdopodobne. Dlatego propo-
nuje dla tego poematu Sredniowiecznego tytul zblizony co do sensu:
Tragedia Petri comitis. Tytul ten nie jest bez analogii: dobrze znana
w $redniowieczu powies$é epiczna (Dracontiusa?), opowiadajaca o za-
mordowaniu Agamemnona, zemscie Orestesa i jego uwolnieniu
przed Areopagiem atenskim, w 971 heksametrach z konea V wieku,
nosi takze zagadkowy tytul Orestis tragoedia.

Byl to utwér poetycki ,,opisany rytmicznym kontekstem’. Oczy-
wiscie, stowa te nie s3 jednoznaczne. Dziedzina bowiem rhythmus,
wiersza akcentujacego (w przeciwienstwie do metrum, wiersza pro-
zodyjnego), jest bardzo rozlegla i obejmuje najroéznorodniejsze
rodzaje literackie. Moze to byé np. utwor stroficzny, jak Piosenka
o wdjcie Albercie, moze to byé utwoér stychiczny w heksametrach
nieprozodyjnych. Jezeli przyjmujemy tozsamoié Tragedii Piotra
z partiag trzonows Kroniki Piotra — a nie widze, co by moglo prze-
mawiaé przeciwko tej tozsamosei — to kwestie rodzaju metrum
i formy poetyckiej rozstrzyga ostatecznie i nieodwolalnie fakt,
ze w teksécie spotykamy heksametry wergilianskie i horacjanskie,
ktére sg oczywiscie niemozliwe w toku nieheksametrycznym. Tra-
gedia Piotra byla wiec napisana wierszem i stylem epickim.

3. Rekonstrukeja ,,Tragedii Piotra”.

Swiadectwo Benedykta dostarcza nam tez nie lada przyczynku
do charakterystyki Libentala i jego sposobu pracy. Dziwny bowiem
(by nie powiedzieé — wreez niezrozumialy) wydaje sie nam fakt,
zeby kto§, tak na oczach wszystkich, mégl dedykowaé swemu prze-
lozonemu jako swoje, cudze dzielko, latwo dostepne w bibliotece
klasztornej i zapewne dobrze znane, bo lancuszek przy oprawie
Swiadezy, ze lezalo na pulpicie, do ktérego przyczepiano je lancu-

Pa mietnik Literacki, 1952, z. 1—2 5
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szkiem jako ksigzke czesto czytywana, ktéra jednak mozna bylo
dostaé tylko na miejscu, a nie wypozyczaé do celi. Dziwne to, ale
tak wlagnie postepowal w ogole Libental, o ezym §wiadeza poprzed-
nie jego dziela. Wezmy np. Kronike ksiqzqt polskich z jego Matrica

i poréwnujmy wstep oryginalu ze wstepem Libentala:

In nomine sanctissime et indiuidue
trinitatis, dei patris et filij et spiritus
sancti, Amen. Ego, minutissimus in
domo domini, ad laudem omnipo-
tentis dei, gloriose genitricis eius,
vtriusque Iohannis baptiste pariter
et euangeliste, simul et beate Hedui-
gis, olim dueisse PPolonie, patronorum
nostrorum, iugemque future posteri-
tatis memoriam, vobis dominis meis,
reuerendo in Cristo patri domino Ven-
ceslao, episcopo Wratislauiensi mo-
derno, et inclitis principibus, dominis
Ludouico Bregensi et Ruperto Ligni-
censi Slesieque ducibus, qui sepe po-
stulatis hoc ipsum, pro mee paruita-
tis modulo cupiens complacere quan-
tum omnipotens deus inspirauerit,
veterum principum Polonorum gesta
plus notabilia, prout ex diuersis con-
geripta codicibus eronicarum reperi,
fideliter consignare mente concepi,
subleuari me desiderans vestris ora-
cionibus ete,

Mon. Pol. Hist., III, s. 428 in,

In nomine sanctissime trinitatis,
Amen. Ego frater quidam minutissi-
mus in cenobio sancti Vincencij epi-
scopi et martyris extra muros Vrati-
slaunie, ad laudem omnipotentis dei,
gloriose genitricis eius, sanctorum Vin-
cencij et Eustachij martyrum necnon
et beate Hedwigis, olim ducisse Sle-
sie, patronorum nostrorum, iugemn-
que future posteritatis memoriam vo-
bis, reuerendo in Cristo patri Iohanni
Lopschotz, abbati monasterij s. Vin-
cencij, domino meo, necnon futuris
abbatibus cenobij predicti, prout se-
pius postulastis, hune librum colli-
gere ex obediencia cupiens complacere
paternitati vestre, licet sum insuffi-
ciens, tantum in quantum omnipotens
deus inspirauerit, veterum principum,
episcoporum Wratislauiensium, quo-
rundam regum Bohemie necnon anti-
quorum abbatum s. Vincencij gesta,
prout ex diuersis codicibus croniea-
rum reperi et fideliter mente consi-
gnare concepi, subleuari me deside-
rans ete.
l.ibental, Matrica (Stenzel,
Seript. rer. Sil., 1, s. XIII).

Po tym wstepie dedykacyjnym do calej Matrica, ktory zarazem
daje do zrozumienia, iz anonimowe dzielo napisal dobrze znany
opatowi i braciszkom mnich klasztoru §w. Wincentego, a miano-
wicie Libental, spodziewaliby$my sie, ze i dalszy cigg tekstu idzie
tym samym tokiem parodystycznym, jako przestylizowanie orygi-
natéw choéby dla zatarcia plagiatu. Tymezasem nic podobnego:
dalej howiem idg teksty, jako najwierniejsze kopie oryginalow,
juz hez wszelkich dowolnyeh zmian, tak ze wydawea kronikarzy
$laskich, Stenzel, uznal rekopis Kroniki ksiqiql polskich Libentala
za najlepszy i na nim oparl swoje wydanie.
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To nas napelnia otuchg. Poréwnujac bowiem Kronike Piotra

z nieporéwnanie obszerniejsza Matrica, stwierdzamy, ze Libental
do Tragedii Piotra dodal od siebie istotnie daleko wiecej w Hronice
Piotra, anizeli w Matrica. Tam bowiem parodiowal tylko wstep
dedykacyjny, po czym idg same niewolnicze kopie. W Kronice Piotra
za$ stworzyl — dzieki dodanym dziejom kréléw polskich i koricowej
rozprawie o §wietopietrzu — pompatyczna, choé weale niestylowsg
rame dla Tragedii Piotra. To juz indywidualna jego praca, a chociaz
to tylko mozaika kompilatorska, to juz samo wyszukanie kamyeczkéw
do tej mozaiki wymagalo niemalego czytania i zabiegéw. Nie dosé
tego; w przeciwienstwie do swej dawniejszej metody, przerywa
Libental w niejednym miejscu tok Tragedii Piotra, aby z zasobéw
wlasnego oczytania zdobié ja moralizatorskimi $wiecidetkami, np.
o przewrotnej naturze kobiet, o zachlannych ksiazetach, o kaprysnosei
losu — wszystko to specjaly szczegdlnie cenione w lekturze refekta-
rzowej. Innymi slowy, w Kronice Piotra Libental nie stoi (tak jak
w Matrica) obok cudzego dziela, przez siebie skopiowanego, lecz rze-
czywidcie tkwi w samym dziele. Nie mylimy si¢ chyba, jezeli wi-
dzimy w tej czasem wecale do rzeczy, czedciej jednak niewczesnej
ingerencji Libentala — dazenie do od$wiezenia starego tekstu i do
nawigzania ze wspdlezesnymi wypadkami, gdy Polska, ktéra za
Kazimierza tak niechwalebnie wycofala si¢ ze Slaska, za Zygmunta
Starego znéw przemozny wywierala wplyw na stosunki polityczne,
a zwlaszeza handlowe Slaska i szezegélniej zad samego Wroclawia.
Ta ingerencja Libentala, w dodatku nie ograniczajaca sie do sa-
mych ram potrzebnych dla T'ragedit Piotra, oczywidcie skomplikuje
rekonstrukeje. Ale tylko do pewnego stopnia. Analizujac bowiem
wszystkie te wtrety i wycieczki autora, konstatujemy znoéw, ze
to nie jego wlasne konecepty, lecz cudze kompleksy tekstu w brzmie-
niu nienaruszonym, wiee weale nie przestylizowane. Niezmiernie
to wazne stwierdzenie, bo stanowi ono dla nas dodatkowsa gwarancje,
ze Libental tez nie naruszyl samego brzmienia tekstu T'ragedii Piotra,
ale z ta samg oglednodcia skopiowal. Nie majac dla niej, jak przy
innych tekstach, oryginaléw umozliwiajacych kontrole, opieramy
wniosek nasz na analogii. I chociaz wnioski z analogii nie ciesza sie
najlepsza opinig, to jednak nasz wniosek jest w tym wypadku pewny,
bo wreez niemozliwe wydaje sie¢ nam, by Libental, ktérego metoda
pracy wszedzie tam, gdzie mamy mozno$é kontrolowania jego stéw,
polega na mechanicznej kompilacji, nagle przy Tragedit Piotra sprze-
niewierzyl si¢ swym zasadom i pozwolil sobie tam na zmiany brzmie-
5‘
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nia tekstu. Bylby to wyjatek, wyjatek przy tym nieuzasadniony.
Dopiero absolutna pewnosé, ze autor takze przy kopiowaniu Tragedii
Piotra wierny pozostal swym zasadom i z krytyczng nieomal skru-
pulatnodeia i pedanteria przepisal tekst tej Tragedii, stwarza dla
nas dostateczng, bo niewatpliwg podstawe dla podjeecia rekonstruk-
cji Tragedic Piotra. Pewnod$é ta odnosi sie nie tylko do brzmienia
stow i cigglosei kontekstu, ale takze do objetoseci Tragedii Piotra,
a chociaz nie §miemy marzyé o integralnoseci (to byloby oeczywiscie
caltkowitym spelieniem szczytéw naszych marzen), sadzimy je-
dnak — powolujac sie znéw na zasady Libentala — Ze swoim zwy-
czajem oddal on wszystko to, co znalazt w swoim pierwowzorze,
faktycznag caltodé Tragedii Piotra.

Optymizm ten wyda sie niewatpliwie wygérowany, gdyz trzeba
sie zzy¢ nie tylko z bezosobowym tekstem, lecz takze z charakterem
autora, z metodg jego tworczosei, z jego pogladami i aspiracjami
literackimi. Libental, chociaz mnich, byl prézny jak kazdy autor
I szcezegolnie tu, wobee swego wysoce wyksztalconego opata, cheial
sie popisa¢ — nawet swg znajomodcia ,,greczyzny’’, bardzo wlasnie
woéwezas modnej. Przykryeh teraz musi wysluchaé wyméwek za
swoja ignorancje; ale jego krytyey zapominaja, ze takze w Owezesnym
Uniwersytecie Jagielloniskim, w peluym jego rozkwicie, nie umiano
wiecej po grecku niz Libental w swoim za$cianku klasztornym:
starezylo akurat na transliteracje slow tacinskich na pismo greckie,
jak u Libentala; smiraguwp (epitaphium), spurove (Hermione), emi-
ety (epitheton) — nie 83 ani lepsze, ani gorsze niz ,,greczyzna’
krakowska z tegoz roku 1510 (Bibl. Jag. rkps 2715) pod kopia trak-
tatu Augustyna Niphiusa: tehwg mep pavug Bardaloapic Zipocoapotj,
wctpovout, 1510 (telos per manus DBalthazaris Simosarsij, astronomi,
1510). Wiecej greki w ogole Polska Owcezesna nie znala, z wyjat-
kiem tych nielicznych jednostek, ktore studiowaly we Wloszech.

Wilagnie préznogé ta humanistyezna kusita Libentala do czestszego
popisywania sie; ulegl jej nawet w samym tekscie Tragedii Piotra.
Tam gdzie mowa o Bogu, czasem (w. 335, 844; ale nie w, 212, 217,
276, 77, 646, 848) zaskakuje nas arcyrzymskie deus optimus ma-
ximus, importowane do laciny chrzedcijanskiej dopiero przez huma-
nistow ; niewatpliwie to Libental si¢ popisal. Jego reke tez poznajemy
w- glosach wyjasniajacych; jezeli np. w w. 19, 295, 814 czytamy
Agreta jako imie malzonki Wiladyslawa I, ktéra poza tym nazywa
sie dgnes, to oczywidcie jest to obey i nieopatrzny wiret, zwlaszeza
ze imie to w tych miejscach w samej rzeczy jest zbedne. Odnosimy
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tez wrazenie, Ze w interesie czytelnika Libental nieraz dodal badz
to tytul stanowy do imienia (np. dux do Vladislaus, comes do Petrus
itd.), badz — jeszeze czedciej — imie do tytulu (np. Viadislaus do
dux, Petrus do comes, w w. 320 Egidius do Petri natus itd.), jak réw-
niez rzeczowe dodatki i wyjasnienia (np. w w. 388 i n.). Tekst
nie jest wiec nieskazitelny.

Abstrahujac od tych, w sumie dosé izolowanych i stosunkowo
latwo rozpoznawalnyeh sladow ingerencji Libentala, tekst Tragedit
Piotra przekazany w Kronice Piotra stuzy¢ moze do rekonstrukeji
utworu pierwotnego. Préobe w tym wzgledzie przedsiewzigl M. Ple-
zia, podajae na 8. 35 —46 swego wydania w sumie 77 fragmentdéw
Carmen Mauri, ktore sg ciekawym, choé niewesolym dokumentem
szkoly filologicznej autora, a poza tym nie przedstawiaja zadnej
wartogei. W mysl podanych tu zalozen, a mianowicie wychodzac
od zasadniczej wiernodei kopii Tragedii Piotra w naszej Kronice,
podstawa rekonstrukeji Tragedii Piotra moze byé tylko zasada
(mimo wspomnianych zastrzezen, ktére na pewno nie obejmuja
wazystkich skazen, jakim ulegt tekst pierwotny Tragedii Piotra),
iz nie odejmujac niczego z tekstu, ani tez niczego don nie dodajae,
nalezy przepisaé to, co przekazano w RKronice Piotra proza, z po-
wrotem na wiersze epickie. Innymi slowy, nalezy ryzykowaé. Ry-
zykujemy wiec: 1) ze nie zawsze utrafiamy w autentyeczny podzial
na heksametry, 2) ze nie zawsze podamy oryginalne, nie skazone
brzmienie tekstu. Tych nieuniknionych niedociagnieé nie powinno
sie wyolbrzymiaé, zwlaszeza ze sa W samej rzeczy malo istotne,
w tym szezegolnie rodzaju literackim, z osobliwym swym metrum.
Watpliwosdei i niedokladnosei szezodrze réwnowazy wynik bardzo
realny: odzyskanie jedynego jako tako zachowanego eposu gred-
niowiecznego w plastyeznej rekonstrukeji.

1. Wiersz ,,Tragedii Piotra”.

Mowilismy dotad o podstawach i mozliwoseiach rekonstrukeji
Tragedii Piotra. Ale byly to rozwazania teorvetyeczune. Caly jednak
punkt ciezkosei rekonstrukeji lezy wlagnie w technicznym jej zmon-
towaniu; sama technika bierze stanowezo gore nad teoretyzowanieni.
Juz poprzednio ustaliliémy, ze Tragedia Piotra musiala byé napisana
wierszem epickim, skoro poeta zdobil utwoér swéj heksametrami
Wergiliusza i Horacego. Wiedziano o tym zreszta juz dawno, po-
czawszy od studium Griinhagena, wiedziano tez, ze heksametr
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Tragedii Piotra musial byé szczegéluie ,,wadliwy’’, tak nieforemny,
ze nikt wladciwie nie chcial wziaé na siebie odpowiedzialnosei za
niego i reprezentowadé obszernie czytelnikom tych wierszy w calej
ich rzekomej ohydzie. Nawet Plezia, ktéry szeroko sie rozwodzit
nad tym heksametrem i jego patologia, zdobyt sie tylko na prezen-
towanie marnych okruchéw, mniej lub wiecej podobnyeh, czesciej
upodobnionych do wiersza klasyeznego. Tu dopiero dala si¢ we znaki
slaba orientacja w kwestiach metryeznyeh i dotkliwy brak znajo-
mosci metryki sredniowiecznej, mimo bowiem lepszej wiedzy wszystko
si¢ podecigga pod norme wiersza klasycznego, chociaz wiadome
bylo, ze dawno juz wiersz sredniowieczny zerwal z tradyecja klagyezng.

Jakim wiec heksametrem mnapisana byla Tragedia Pioira? Za-
gadnienie to da sie rozstrzygnaé z caly oczywistoscig na podstawie
dwoéch elementéow, z ktorych kazdy dla siebie posiada pelng moc
dowodows. Mamy mna pierwszym miejscu formalne s$wiadectwo
Benedykta z Poznania, iz Tragedi¢ Piotra napisano wierszem ryt-
micznym. Mosbach (s. 109) pomyslat o wierszach, jakie Bandtkie
skonstruowat w swym wydanin Kroniki Galla; byla to omylka
wybaczalna w owych zaczatkach mediewistyki. Griinhagen i jego
nastepey, nie wylaczajac Plezi, mysleli o prozodycznie ,,wadliwych”
heksametrach. Atoli Benedykt méwi z caly mozliwg precyzja
0 , rytmicznym toku’’, tzn. o wierszu beziloczasowym, polegajacym
na samym akcencie dynamieznym wyrazéw. Takie nierymujace
heksametry beziloczasowe opisalem po raz pierwszy dwieré wieku
temu i opis ten, oparty na analizie zachowanych epigraméw Adama
Swinki, nie stracil nic ze swej aktualnosei. Wskazalem tam, ze wier-
sze Swinki (um. w r. 1433), kanonika gnie/nieniskiego i krakowskiego,
reprezentuja juz stadium koricowe ewolucji heksametru w ogole,
po ktérym moglo nastagpi¢ juz tylko odrodzenie humanistyczne,
tzn. nawrdét do punktu wyjsciowego tej ewolueji, do prozodyjnego
wiersza klasycznego. Poniewaz tu, jak w ogdle w metryce, teorety-
czne formulki sg zbyt blade, unaoczniamy to probami. Oto pocza-
tek epicedium dla Zawiszy Czarnego (zgingl w r. 1428, Dlugosz,
Hist. XII, s. 357):

Arma tud fulgént, sed nén hic dssa quidscunt

diue memérié milés, o Zawischa Niger!

Alti quidém generis fuerds, sed dleior Actis

Mire virtutis honds patrieque décus.

Nén tue virtutis cumuliun, non mérita latdis,
non magni animi scribere gésta paré6 dtd.
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I podobne epicedium dla krolewny Jadwigi, zmarlej w r. 1431
(Dlugosz, Hist. X1I, s. 467 i n.), z ktorego podajemy koniec:

Hée serté flortim virgé redimita quiésce,

qués non carpit hyéms, estd nec Syrius vrit,

hérrido née rostré vasté de péctore spirat
spimosis Apér dénte reciiruo ferdx.

Juz z tych przykladéw widaé, ze skandowanie tych wierszy jest
raczej rzeczg wyczuecia rytmicznego anizeli sztywnych prawidel;
w heksametrach klasycznych nigdy skandowanie nie moze byé wat-
pliwe, poniewaz iloczas normuje rytm, w heksametrach zas bez-
iloczasowych jeden i ten sam wiersz moze by¢ skandowany rozmaicie.
Sadzimy, ze Adam Swinka, jako naprawde wykwintny poeta, ktéry
z niemaly starannoseia dazyl do pogodzenia taktu wiersza ryt-
micznego z akcentem dynamicznym stéow, w tym wypadku raczej
zamierzal pisaé dystychy elegijne i do nich pentametry, co prawda
nie wedlug recepty klasyeznej, lecz wedlug swego Metrificale szkol-
nego. Szezegolnie wazna jest dla nmas w tym zwigzku wiarygodna
wiadomo$é Janoekiego, ze ten sam Swinka napisal w tym samym
metrum obszerny epos pt. Dzieje i maksymy Kazimierza II, prze-
stawnego krola Polski (,,longum carmen heroicum: de rebus, gestis ac
dictis memorabilibus Casimiri secundi, Poloniae regis inclitissimi’),
ktéry Janocki i Zaluski widzieli w bibliotece Akademii krakowskiej.
Wiadomos$é to tym ciekawsza, ze bylby to drugi epos historyezny
o tematyce narodowej, powstaly w przyblizeniu w tej samej epoce,
co Tragedia Piotra.

Nie stwierdzono dotad istnienia na Slasku poematéw w heksa-
metrze beziloczasowynm. Zapewne istnialy i tam, skoro do zarania
humanizmu na terenach polskich si¢ utrzymywaly, jak o tym $wiad-
czy epigram na $mieré mlodego kroéla czeskiego Wladystawa (um.
w r. 1457), wpisany do mszalu w Lubigzu, w ktéorym to klasztorze
cysterskim tradycyjnie pielegnowano takze sztuke wierszowania
(Zeitsehr, f. Geseh. Sehles., IX, 1871, 8. 374):

Annus Millenits post Cristi natiuitatem
Adiunctis quadringentis septem ¢t quinquaginta
In ferid quartd ipsfus sineti (leméntis

Régnis Hangarié Bohémie hic corondtus
Mortuus ést sponstis adoléscens réx Ladislius,
pré filijs homintm formdsus, strénuus, prideuns,
Etaté tenerd anné in décimo néno.

In Pragdé moriéns tumbe dbaui ésto sepiltus,
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Animam ipsias celitis coronari oramus.
Flét filid regis Francérum hiic despédnsa,
Qué iam itineri pro nipeijs érat accincta:
Mérs autem térribilis disrdpit napcias 1étas.
Virgine Maria frudtur immaculata.

Noén ab intrinsecls natdra nécem prestante,

Séd ab éxtrinsecé viuus fuit intoxicatus;
Suspicor dé Podyebrat, domini Regnique rectére,
Hane mortém flebilém indé fecisse doldse.

Wiersz ten jest jeszeze daleko wytworniejszy niz wiersz Swinki
i czyni na pierwszy rzut oka wrazenie heksametru klasycznego;
zalety to wylacznie S$rodowiska, gdyz wsréd klasztoréw glgskich
Lubiaz celuje dobra tradycja poetycksa i pisarsks.

Genez¢ tego heksametru prozyjnego, wyprowadzajacego sie z le-
oninéw beziloczasowych, wyjasnitem w rozprawie o Nagrobku Bo-
lestawa Wielkiego (Przeglad Zachodni, 1951, s. 432-445). Ta
odmiana heksametru powstata w ogéle dopiero w ciaggu wieku XIV
i koncowe formy tej ewolucji sa stosunkowo pézne; beziloczasowy
heksametr leoninski poswiadczony jest dopiero w r. 1370 (Francja),
beziloczasowy heksametr nierymowy dopiero ok. r. 1400 (Niemey).

Daty te stoja w sprzecznosci z faktem, ze teoria szkolna XIII
wieku (prawdopodobnie takze starsza) znala ,,wiersze barbarzyn-
skie”, ktérych osobliwosciag bylo maksimum uchybienn prozodyecz-
nych: ,,Peregrini versus sunt, in quibus totidem est vitiosum in quanti-
tattbus quam vitiari potest’’. Sprzecznosé ta jest jednak tylko pozorna.
Rzeczywidcie $redniowiecze znalo te wiersze — jak s§wiadezy takze
ich nazwa — jako egzotyezne, obce fakturg, epoka. Przedstawiajg
one koncowy etap ewolucji zapoczatkowanej przez Commodiana
1 innyeh mu podobnych poetéw. Wiemy o tym starozytnym szeregu
ewolucyjnym i koncowym jego etapie u Merowingéw i Wizygotow
w Hiszpanii. Co do Merowingéw posiadamy oproez rzadkich ich
dziel takzie wyrazne swiadectwo Grzegorza z Tours (Hist. Franc.
VI 46) o twdrezodei krola frankonskiego Chilpericha (um. w r. 584):
,,Confecit duos libros quast Sedulium imitatus, quorum versiculi debi-
les nullis pedibus subsistere possunt, in quibus, dum non intellegebat,
pro longis syllabis breves posuit et pro brevibus longas statuebat”.
(,,Byl autorem dwéch ksiag nasladujacych Seduliusa [Carmen Pas-
chale], ktorych wiersze, slabe, nie trzymajg si¢ zadnych stop, bo
w nich — gdyz lepiej tego nie rozumiat — dal krotkie zgloski za-
miast dlugich i odwrotnie, dlugie zamiast krétkich”). Ten staro-
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zytny szereg ewolucyjny stoi réwnorzednie obok szeregu $rednio-

wiecznego, z ktérym genetycznie nic nie ma wspdlnego; sg to ewo-

lucje niezaleine, chociaz w przebiegu swym zupeinie réwnolegle.

Podkres§lamy to dlatego, aby zaznaczyé metodyczng niewlageiwosé

powolywania sie na ewolucje starozytng, aby wytlumaczyé analo-

giczne zjawiska w Sredniowiecznym szeregu ewolucyjnym.

Jak autor Tragedii Piotra potraktowal swdj wiersz? Heksametr
beziloczasowy znamy dotad jedynie z drobnych utworéw, z epigra-
mow nagrobnych — specyficzny to gatunek literacki i wierszowy, wzo-
rujacy sie chetnie na dystychu elegijnym i latwo wpadajacy nawet
z toku heksametrycznego w sporadyczne pentametry. Nie we wszyst-
kim wiec wiersz tych utworéw moze byé uwazany za reprezenta-
tywny. Pewne jednak cechy, powszechnie obowigzujace, od razu
rzucaja si¢ w oczy:

1. Daznoéé do zamykania wiersza na korieu lub na czesei prze-
stankowej zdania, unikanie wiec przerzutéw myslowych
i stownyeh, tzw. enjambement. Jest to daznosé ogdlnosrednio-
wieczna, spotykana w kazdym nieomal rodzaju literackim
oraz w kazdym rodzaju wiersza, i dlatego powszechnie do-
minujaca.

. Dazno$é do uzgadniania taktu wiersza z akcentem dynamicz-
nym stéw. O tej technice prozyjnej moéwilem obszerniej
w Pamietniku Literackim, XXI, 1924/5, s. 197 i n.

3. Daino$é do zachowywania sredniéwki semiquinaria, tj. po
tzw. piatej stopie heksametru. Tendencja ogdélnosrednio-
wieezna, a wiee szczegolnie silna. Przy tym wykwintna tech-
nika wymagala spondeju zamiast daktylu przed srednidwka
(por. Nagrobek Bolestawa Wielkiego, s. 433).

4. Niezrozumiala dla nas latwo$é przeplatania toku heksa-
metrycznego pentametrami. Osobliwoéé ta w zlotym wieku
pismiennietwa Sredniowiecznego wystepuje tez jako po-
pisowa niedbalo$é, nieco zblazowana (por. Nagrobek Bol.,
s. 432 przyp. 1ba). Pdzniej — w schylkowej epoce poezji,
poczawszy od XIV wieku — pojawia sie wraz ze stopniowym
zanikiem prozodii.

5. Swobodny akecent sldw (por. Nagrobek Bol., s. 439).

Punkty te byly oczywidcie tez wytyeznymi dla rekonstrukeji

i od razu szezerze wyznajemy, ze przeprowadzona tu rekonstrukeja

nie we wszystkim im odpowiada. Ale chyba tylko w ustepach mo-

ralizatorskich (zwlaszeza w w, 445 i n. oraz 849 —873, ktérych przy-

[
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naleznos¢ do Tragedii Piotra jest raczej watpliwa) odezuwamy
nieporadnodé w periodyzacji zdania i niedbalo§¢ w uzgadnianiu
rytmu wiersza z rytmem myslowym.

Przechodzac do szczegdléw stwierdzamy, ze §redniéwka w Tra-
gedii Piotra jest normalnie przepisowa semiquinaria, jednakze bez
pedantycznego przestrzegania finezji, np. spondeju przed $redniéwka,
ktory wprawdzie przewaza (np. w. 3: ,,Viddislad tanqudm | senfori
Silesiam™), ale obok tego mamy takze tok daktyliczny (np. w. 6:
wiratribisque suis | sibi obediéndum demdndat’). Semiquinaria jest
oczywiscie Sredniéwka dominujaca; po niej w pewnym procencie
wystepuje semiseptenaria, tj. po siddmej stopie heksametru (wiec
typu w. 115: ,,dique minis non mediocritér|turbatis hesitansque’),
ktora zachodzi w w.: 175, 184, 195, 200, 214, 240, 288, 298,
310, 314, 359, 363, 364, 382, 410, 413, 420, 448, 468 in., 500,
505, 514, 528, 548, 584, 586, 591, 597, 604, 621, 623, 626, i n.,
641, 648, 633, 672, 676, 695, 698, T04, 742, 746, 757, 760,
788, 804, 816, 818 i n., 823, 828, 835, 841 i n. 844, 818, 8621 n.,
884. Wspoélzawodniczy z nig co do czestotliwosei f$redniowka po
trzecim trocheju (typu w. 179: ,sdtisfidt voluntate | Muliér tibi
princeps imponit’’), ktéra mamy w w.: 168, 226, 229, 233, 244,
284 i n., 287, 336, 339, 347, 364, 392, 396, 402, 405, 409, 416,
472, 476, 495, 500, 502, 508, 516, 530, 560, 568, 588, 594, 605,
650 in., 660, 663, 705, 711, 718, 725, 739, 744, 748, 759, 762,
771, 773 i n., 794, 803, 809, 827, 833, 843, 830, 836, 886. Nie
unikano fredniowki po trzecim daktylu, potepianej przez teore-
tykow (typu w. 173: ,,siordm suscipiat | réconciliacionem”), choé
niewatpliwe przyklady sa rzadkie: w. 406, 457, 480, 532, 668,
779, 820, 864, 870, 872, niektdére howiem mozna podciagnaé pod
diereze bukoliczng rozpatrujgc wiersz czysto technieznie, z pomi-
nieeiem struktury zdaniowej, jak w.: 215; 248; 306; 425; 439; 453;
525. Ze taki zapalony wergilianista jak nasz poeta lubuje sie tez
w dierezie bukolicznej (wige typu w. 246: tios fratrés tam immise-
ricorditer | sollicitdndo’’), ktora — nawiasem mowiac — od Homera po-
czawszy ma swoje state i wybitne (wedlug niektéryeh nawet dominu-
jace) miejsce w eposie, jest rzecza zupelnie zrozumialg: w. 449,
452, 467, 524, 785, 797, 813, 847, 851. Bez fredniowki jest tylko
jeden wiersz: 807.

Bardziej skomplikowane sa najwazniejsze w beziloczasowych
heksametrach sprawy: 1) zgodno$ci zdania z wierszem oraz 2) zgod-
noéei taktu metrycznego z akcentem slow, bo tymi zwlaszeza elemen-
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tami heksametr nierymowany i beziloczasowy odeina sie od potocz-
nej prozy, ktéra wlasnie tez jako tako mozna posiekaé na mniej
lub wiecej dopasowane heksametry. Latwo dostrzec, ze pod wzgle-
dem pokryeia sie zdania (wzglednie jego cztonéw) z wierszem, mamy
W naszym poemacie partie — ze tak powiemy — ,,pedantyczne’,
gdzie zgodnosei tej scisle przestrzegano, i partie ,,swobodne”, gdzie
zgodnosé ta jest lekcewazona. O ile pedanteria ta jest dodatkowsy
gwarancja, ze w danej partii na pewno mamy przed soba pierwotny
tekst autora, to jednak mylny bylby wniosek, ze partie ,,swobodne”
tym samym. sg mniej autentyczne; bo jezeli gdziekolwiek, to wlasnie
w tej technice metrycznej gra olbrzymia role i dawka ,,swobody”’,
dalej tematyka i rodzaj literacki: to co w epigramacie jest zaleta —
skondensowanie mysli i cieta zwartosé stylu — staje sie wreez nuzace
w eposie. Nie tylko prosi sie epos o wieksze okresy zdaniowe i zamiast
skrotéw myslowych — o plastycznosé wyslowienia (w przeciwien-
stwie do koncentratu epigramatycznego), ale (jak to prawzér wszel-
kiej pdzmiejsze] epiki europejskiej, Eneida Wergilego, wykazuje)
wspdélmierne dostosowywanie wiersza do wiekszych okreséw epicznych
moze byé osiggane jedynie przy pomocy przerzutéw slownych
(enjambement) rozprzegajacych ramy zbyt ciasnego wiersza i zara-
zem sprzegajacych mnogo$é heksametréw w wyzsza jednosé ob-
szerniejszej zwrotki epicznej. Tak dopiero tok opowieseci epickiej
nabiera zycia i unika rytmicznej monotonii. Trudno zreszta mierzy¢
epopeje z schylkowego okresu $redniowiecza z FEneidq. Najbardziej
pokrewne z T'ragedia Piotra sa powiesci epiczne (chansons de geste)
i kroniki rymowane, ktére zreszta poetycko stoja o cale niebo nizej.

Aby zrozumieé doniostosé drugiego zagadnienia — zgodnosei
taktu wierszowego z akcentem slow — zwracamy uwage na okolicz-
nosé, ze praktyka schylkowego dredniowiecza byla plynna. W pierw-
szym bowiem, poczatkowym, okresie poeci zmierzali z widoezng
starannoécig do cislej zgodnosei taktu wiersza z akecentem dynamicz-
nym sléw; w ich wierszach spotykamy tylko sporadyczne odchyle-
nia (por. Nagrobek Bol., s. 443, Pam. Lit., XXI, s. 197 i n.). Wraz
ze stopniowym upadkiem os$wiaty w wieku XIV przy réwnoczesnym
krzewienin sie¢ pismiennictwa w jezykach narodowych, praktyka
w wierszach lacinskich idzie po pochylej, z coraz mniejsza staran-
noscig, az do zasadniczej niedbalosei o akecent slowny i prostego
liczenia zglosek (jak w Owezesnym meistersangu), bez uwzglednienia
ich cigzaru gatunkowego; ponadto w heksametrze, z jego do$é sze-
rokg pojemnodeiy (13—17 zglosek), zadowalano sie w koricu wraze-
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niowym raczej niz §cisle rytmicznym tokiem wiersza, tak ze wecale
czeste sg wiersze hipermetryczne (Pam. Lit., XXI, s. 199; w Tra-
gediv Piotra w.: 247, 251, 278, 346, 422, 512, 673, 738, ale moze
bylo ich pierwotnie wiecej), niezmiernie rzadkie w pierwszym okre-
sie 1 u wykwintniejszych poetéw (u Adama Swinki tylko 1 wiersz,
Pam. Lit. XXI, s. 197). Zywy obraz koricowego stadium daja
parodie Epistulae obscurorum virorwm (Pam. Lit., XXI, s. 196,
200—202), ktére, choé zmyslone, wcale nie sg przesadzone. Innymi
stowy, posiadamy w tej wiekszej lub mniejszej dbalodei o zgodnosé
taktu z akcentem stownym jakad skale relatywnej chronologii u-
tworéw poetyckich schylkowego okresu literatury $redniowiecznej,
miernik co prawda dogé niepewny, w ktérym wladciwie tylko kran-
cowe punkty moga byé wyzyskane do datowania poematéw, mier-
nik zalezny od szkoly, srodowiska, talentu i ambicji literackiej
poety. W Tragedii Piotra zgodno$é ta mna ogol jest przestrzegana
i wyjatki sa w znacznej czesci tylko pozorne; pozorne dlatego, ze
nasza wymowa laciny nie pokrywa sie weale z wymowsy $rednio-
wieczng. O kilku takich réznicach zasadniczych wiemy zupelie
pozytywnie, jak np. o przesunieciu sie akcentu w grupie - ie -,
akcentowanej jako - ¢é -; stad zupelnie prawidlowo muliére, w. 70,
zamiast naszego muliere, muliérum (w. 177, 178). To samo wiemy
o grupie - t0 - : klasyczne filiolus jest w $redniowieczu filidlus,
Mariola za$§ Maridla (por. franc. filleul, mozliwe tylko z filiclus).
To sg pradawne przesuniecia akcentu, przejete moze nawet z la-
ciny wulgarnej. Schylkowe $redniowiecze nadawalo akecent grupie
bezakcentowej -ia -, potem normalnie akeentowanej jako -ia -
(por. Nagrobek Bol.,s.443),np.: Silesia (w.3), Pomerania (w.8), Po-
lonte (w. 14), Poloniam (w. 20); ale takze iusticia, sewicia, alia itdl.
Brak dotagd tego formalnego poswiadezenia dla grupy - iu -,
ale sadze, ze z koncem wieku XIV lub z poczatkiem XV uczyniono
regionalnie takze ten ostatni krok ujednolicenia akcentowego
- u - z grupa - ia; wtenczas colloquium (w. 283), nobilium (w. 273)
itd. mialyby réowniez akcent prawidlowy. Determinujacym czyn-
nikiem w tej nowej fali przesuniecia akcentowego byl przemozny
wplyw jezyka narodowego, ktory stal sig po prostu wewnetrzng
forma jezykowa laciny owczesnej, narzucajacg jej nie tylko zwroty
(np. ad ultimum, niem. zuletzt, w. 217, 456, 823 ; nouitas, niem. Newig-
keit, w. 130, 757; lacius, niem. des weiteren, w. 20 itd.), ale takze
skladnie (np.: fratribus imnocuis swuate, w.774, chociaz zaraz na-
stepny wiersz 776 ma poprawnie przyslowie: audentes fortuna iu-
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uabit, por. w w.206 tuuare z accus.), lecz przede wszystkim swoista
fonetyke (mamy stad lacine wloska, angielskg itd., por. Pam. Lit.,
XXI, s. 199 i n.), a wraz z nig takze swoisty system akcentuacji,
szezegolnie zaznaczajacy sie tam, gdzie jezyk ma sztywny schemat
akcentowania, jak np. francuski, czeski, polski. Humaniéei, ktérzy
przejeli lacine wlosks, prowadzili uparta wojne z ta ,,Sredniowie-
czyzna’’, ktéra naturalnie najdluzej utrzymywala sie na rubiezach
swiata cywilizowanego; stad tez Polsce dostala sie nagana w zna-
nym powiedzonku: ,,Nos Pdloni non cidramus quantitatem syllaba-
rum, modo sit oratto congria’ (o tym Ganszyniec, Brata Mikolaja
2 Polski Pisma lekarskie, 1920, s. 37 i n.). W owym czasie, kiedy
Tragedia Piotra mogla powstaé, na przelomie wieku XV, norberta-
nie z klasztoru §w. Wincentego byli juz od dawna Niemecami, jezyk
wiec niemiecki determinowal wymowe laciny. Sadzimy, ze dwezesna
lacina $laska zawdzieeza temu wplywowi jedna bardzo istotng
osobliwo$é fonetyczna, a mianowicie fakultatywne (zatem nieko-
nieczne) przejscie przedwokalicznego ¢ oraz u, pod wpltywem akcentu,
na konsonantyczne j i v, tak jak my zreszta do dzi§ wymawiamy
abjicit (abicit), abjecit, jacio, jocus, jubeo, lub wlasciwie bilabialne
laciniskie jako v w qui, quem, quam, quvod, religvus itd. W ten sposéb
tlhumaczymy pewne slowa i formy, ktére z wymowg klasyczng
trudno albo tez wecale nie zmiescityby sie w wierszu, jak np. grupa
41, gdzie metrum wymaga monosylabowego ji (pertransjit w. 42,
redjit 43, stipendiarjis 190, negocjis 349, prosiljit 423, injit 517,
nuneji 625, Georgji T46; lepszy zas rytm — aljis 522, pecunjis 585,
copjis T94); grupa ie=je (régno eicjent, aljenis 128, muljer 180; lepszy
rytm: grassdtur pernicje 197; proicjens 428, itaque dcje 211, reci-
pjendum 215, preuenjenes 464 itd.); grupa ‘a=ja (np. vesanja
125, ecjam 166, 324, tusticja 216, omnja 265, 279, cubilja 371, fa-
miljam 406, Cracoujam 633; lepszy rytm: talja 140, mentém vt hd-
beas dljam 243, dormjat 183, supérbos humiljat 219, ecjam 456, 457,
484, constancjam 704, audacjam 705 itd.); grupa do=jo (np. consiljo
120, exterminjo 121, aljos 199; lepszy rytm: consiljo 240 itd); grupa
tuw=ju (np. tocjus 135, exicjum 141, negocjum 320; lepszy rytm: tudrum
nobiljum 173, consiljum 55, wnichil atrécjus 125, 145, 619, expdscit
colloqujum 283, gladjum 428 itd.). Podobnie grupa wi=v¢ (np. con-
stituit 89, w konicu pentametru, latuit 326 itd.); grupa ue=wve (np.
continue 71); grupa wua=wva (np. estuans; lepszy rytm: éstuat 223,
modumaque instnuans 732); grupa wo=vo (np. déxteris miutuo). Ale
i po uwzglednieniu tyeh zjawisk fonetycznych mamy powazne



78 RYSZARD GANSINIEC

odchylenia w akcentowaniu stéw tacinskich. Dla ich wytlumaeczenia
powolujemy sie, jak czesto w jezykoznawstwie, na dzialanie analo-
gii. Jezeli mamy effundéres w. 247, fundére 536, defendére 271, per-
gére 630, consurgére 133, deférens 360, 424, to na to upodabnianie cza-
sownikow do II koniugacjitatwo znalezé przyklady w jezyku wloskim;
wbique (w. 72, 126, 289) wzorowalo si¢ na dtique. Niewyttumaczalne
ta droga sa: omnibus 68, persuasionibus 114, precibus 192, vocife-
rantibus 554, jak tez humiliter 171. Z naciskiem podkreslam, ze
wszystkie te osobliwosci fonetyczne i akcentowe wystepuja w tej
samej postaci w poezji péznorzymskiej, nawet w wierszach prozo-
dyjnych. Czasem mozna by osiggnaé bardziej prawidlowy rytm
droga przemiany wiersza heksametrycznego na pentametr (np. w.:
148, 221, 290, 438, 497, 560), ale to pociaga za soba inne niedo-
godnoscei.

W ogoéle trudno w takiej rekonstrukeji okreslaé funkeje penta-
metréw. Ze pentametry byly porozsiewane pomiedzy heksametrami,
nie ulega watpliwodci; jak u innych autoréw, pentametr zamykal
chetnie takze tu zwarty w sobie rozdzial, np. w.: 23, 61, 149, 159,
199, 292, 338; 385, 507, 561, 601, 654, 824, 834, 886. Ale i poza
tym pentametry ozywiaja tok opowiesci epickiej bez widocznej
regularnosci, jak to bywa nawet u dobrych poetéw schylkowego
okresu Sredniowiecza. Pentametry wykazuja czasem odchylenie od
teorii, w drugiej swej czesci zastepujac daktyle przez spondej, co
wskazuje wyraznie na technike pdinej epoki. Jedli chodzi o sto-
sowanie pentametru w Tragedii Piotra, zastanawia ustep z wymie-
nionej wyzej Historii Piotra Benedykta z Poznania, ktory wy-
glada na cytat z Tragedii Piotra (Historia Petri Comitis, fol. 34r):

Duam itaqué heros Petrus rempiblicim Polonérum
tam fidéliter, tAm strénnue gubernarét
invida léticié et quiétis héra fortina
vértibilém suidm cdéntorsit fér[te] rotam.,

Zamiast herus (w. 1), nalezy czytaé heros, por. Tray. Piotra, w.
345: heros fraudis expers. Wiersze 3—4 nalezy poréwnaé z Trag.
Piotra, w. 604 i n.:

itordm sudm vertibilém rotam ecépit
véluere héra Fortana, veréd instabilis, vére
fallax, vt de ea illud éxclamére libédat:
inuida léticié vorax Fértuna atque quiétis.
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5. Czas powstania ,,Tragedii Piotra”.

Nie znamy imienia mnicha-autora, nie znamy eczasu powstania
epopei o Piotrze Wlostowiczu. Plastyka sytuacji, intymna znajomosé
0s6b i spraw byly dla M. Plezi, jak niegdys$ dla Mosbacha i jeszcze
bardziej dla A. Semkowicza, oczywistym dowodem, ze epopeja
musiata powstaé¢ bardzo niedlugo po wydarzeniach, w kazdym razie
jeszcze przed powrotem synéw Wiadystawa IT (r. 1163), wiec okolo
r. 1160. Argumenty tego rodzaju przemawialyby tez za powstaniem
Trylogii Sienkiewicza w polowie XVII wieku; wrazenia brane za
przestanki wnioskéw naukowych jeszeze nigdy nie byly solidng
podstawg dla datowania utwordw literackich. Ilez to zresztg anachro-
nizméw, ile rzekomych wtretéw nalezatoby usunagé, aby tekst u-
tworu nie byl sprzeczny z cywilizacja XII wieku! Kto by przy tym
potrafil wytlumaezyé, w jakim to celu ostatecznie epoka pdzniejsza
sprzecznodciami tymi miala upstrzyé tekst? Trudno bowiem wi-
dzieé w tej epopei pendant do Iliady po wolfiansku pojetej, tzn.
widzieé¢ w niej dzielo kilkakrotnie przerabiane i do biezgcych zmian
kulturowych weigz na nowo dostosowywane. Bylby to naiwny sub-
iektywizm.

Szukajmy innych kryteriéw, biorac oczywiseie za podstawe,
iz mamy przed soba utwor jednolity i w swej istocie nie zmieniony.
Jako kryteria mogg nam stuzyé:

1. Wiadomogci materialne z dziedziny historii i kultury.

2. Stosunek naszego poematu do innych utworéw o Piotrze
Wlostowiczu. Ta drogag mozna by ustalié zalezno$é poematu
od innych utwordw (terminus post quem) czy tez, odwrotnie,
zaleznosé od niego innych utwordw (terminus ante quem).

3. Technika wersyfikacyjna.

Wiadomogei materialne. Na tej podstawie juz Mosbach

(s. 13 1 n.) datowal Zrédlo Kroniki Piotra (wedlug niego wersyfi-
kowane Gesta Piotrkonis) na koniec XIII wieku. Wzmianka o Ta-
tarach, wrogach Chrystusa (w. 243), moze sie odnosié oczywiscie
dopiero do ezaséw po klesce Henryka Poboznego pod Legnicg (1241).
Od tego czasu istotnie byli Tatarzy chroniezna plaga Polski: w ciggu
wieku XIII np. napadli: w r. 1260 na ziemie sandomierska (Mon.
Pol. Ilist., V, s. 882), w 1288 nastgpil wielki najazd na ziemie
krakowskg (tamze, V, s. 880) i sandomierska (tamize, V, s. 882);
od tego czasu zawisla nad Polska stala grozba blyskawicznych
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ich napadéw. — Zalozenie Poznania datuje autor (w. 301, 566)
dopiero od r. 1253, kiedy to za biskupa Boguchwala bracia, ksig-
zeta Przemystaw I i Bolestaw Pobozny, prawnym dokumentem
dokonali lokacji miasta. — Wygnani ksigzeta polecaja sie opiece
Swietego Stanistawa. Kanonizacja biskupa krakowskiego Sta-
nistawa nastgpila dopiero 17 IX 1253 r. — Archidiakon diecezji
wroclawskiej Robert (w. 636) byl doktorem obojga praw, tj.
prawa kanonicznego i §wieckiego (rzymskiego). Mowa tu o stopniu
naukowym, nadawanym dopiero po dekrecie papieza Honoriusa
IIT z r. 1219, najpierw dla doctores canonum et decretalium,
a dopiero znacznie pozniej dla doctores wutriusque duris (nie
przed polowsg wieku XIII; O. Balzer, Pisma posmiertne, Liwow
1934, I, s. 15—20, wylicza polskich magistrow praw do r. 1240,
ale nie wymienia doktoréw). — Rajce (consules, w. 807) Krakowa
przekazuja miasto bez walki Boleslawowi Kedzierzawemu. Krakoéw
ma swych rajeéw dopiero od r. 1244, wzglednie od 1257.
Wszystkie te dane materialne $cigle datowane wskazuja zgodnie
na drugg polowe XIII wieku. Na czasy znacznie jeszcze pdzniejsze
wskazuje tytulatural4. Co prawda nie sam tytul comes i nawet
nie comes Slesie, gdyz Silesia (Slask) oznacza do konea XIII wieku
jedynie wojew6dztwo wroclawskie, wiec Slask bez Goérnego Slaska
i Luzyels. Comes Polonie (w tytule Kroniki Piotra i moie w Tra-
gedii Piotra, w. 13) — o ile tu Polonia nie znaczy Silesia — jest oczy-
widcie tworem poetyckim i to Piesni Maurusa. Nasi wladcy (na
0g6l uwaza si¢ Bolestawa Wielkiego za reformatora administracji
panstwowej na modle niemiecksy) mieli swojg rade panstwows,
zlozong z (12%) komeséw, reprezentujacych nie tylko sume (122)

14 Georg Samuel Bandtke, Uber die grifliche Wiirde in Schlesien. Eine
Evrorterung, was die in den alten Urkunden Schlesiens und Polens vorkommenden
Grafen, Comites und Baronen bedeuten, nebst der Erklirung der meisten in den
alten Urkunden des 12ten, 13ten und 14ten Jahrhunderts vorkommenden Wiir-
den und Aemter. Hin Beytrag zur Kenntnis der Geschichte Schlesiens und zur ge-
nealogischen Nachforschung der Familien allen schlesischen Herrn Grafen und
dem sdmmitlichen Adel Schlesiens gewidmet. Breslau 1810.

15 Biermann, Seit wann sahen sich die oberschlesischen Piasten als schlesi-
sche Fiirsten an? (Zeitschr. f. Gesch. Schles., VIII, 1867, s. 46 przyp. 3):
»elbst Karl IV bezeichnet zuweilen Schlesien mit demm Namen Polen, vergl.
den Brief vom 15. August 1348 bei Dobner VI, 75 und die Maiestas Carolina
(Archiv Cesky, III, 84), wo gesagt wird: Castra et iura — sunt haec: In Polo-
nia quatuor ciuitates, scilicet: Wratislauta, Nouum Forum, Glogouia, Franken-
stein, et duo castra, scil. Zoboten et Borow” elc.
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dzielnic kraju, ale wedlug pogladu weale prawdopodobnego takze
przedstawicieli rodéw mniegdy$s (w epoce rzaddw dzielnicowych)
wdzielnie panujacychl®. Tym latwiej tlumaczyé, jak wskutek dzie-
dzieznogel tytut i urzad komesa z urzednika dworskiego przeksztateil
sie na nadawang przez panujacego godnosé tytularna, zwigzana
z wlasng posiadlogeig (a juz nie z administracja z ramienia wladey).
Zgodnie z nowymi zwyeczajami, obowiazujacymi od poczatku XIII
wieku, poeta podkresla (w. 13), ze wiadeca sam mianowal (crea-
werat) Piotra ,,wielmoznym [magnificum — tak wlasnie utytulowano
Piotra w strzelifiskim Liber mortuorum, Mon. Pol. Hist., V, 734,
pod 17 kwietnia: » Magnificus dominus Petrus Donin fundator no-
ster «] hrabia”. Na zachodzie nalezal taki bezposredni comes do grupy
,ksiazat” (principes), w przeciwienstwie do szlachty tytulowanej,
proceres (w. 296, 6536; kwiatek to wergilianski, por. Aen. III 38,
VI 489 itd.), primates (w. 80, z Francji pokarolinskiej), magnates
(w. 750) i modnych — poczawszy od drugiej polowy wieku XIII —
barones (w. 80, 598). W kazdym razie jest rzecza jasng, ze poeta
ma przed oczyma stosunki, jakie mozliwe byly dopiero w w. XIII
i XIV.

Szezegolnie drastyeznie ilustruje to tytul capitaneus. Wyste-
puje on w postaci dwojakiej. Mamy Rogera, ,kapitana Piotra”
(w. 380 i n., 569), pryvwatnego kapitana Piotra, pelnigcego funkeje
niejako majordoma w palacu (curia w. 386, 457), sprawujacego
piecze nad stuzbg i bezpieczenstwem. Jest to rzeczywidcie najwyzsza
i najwspanialsza kreacja autora Tragedii Piotra, tym bardziej godna
podziwu, ze w calodei jest tworem jego wyobrazni (na imie wpadt
mnich moze dzieki klasztornej wsi Rogerowo, niem. Rohrau,
w dokumencie r. 1253 jeszeze Rudigeroviecil?, bedacej w posia-
daniu ryeerzy ,,wallonskich”, Gallici de Rorow); jego zawzietosé
przeciw Wlhadyslawowi 11 tlumaczy fakt, ze tak latwo wpadl on
w pulapke i tyvlko dzieki temu pan jego, ktory zaufal swemu kapi-
tanowi, wydany zostal siepaczom. Nie ulega watpliwosdci, ze ten
kapitan magnacki stoi w najdeislejszym zwigzku z kapitanem bi-
skupim i kapitulnym, o ktérym wspomina dokument biskupa
Przeclawa (um. w r. 1376): ,,nos pro nostra et ipsum capitulum pro

16 Stanislaw Arnold, Moeinowlad:two polskie w NI i+ XII wieku ¢ jego
podstawy gospodarczo-spoleczne (Przegl. Hist., XXV, 1925, s. 1-32).

17 Karl Eistert, Peter Wlast, Vinzenzsstift und Wallonen (Zeitschr. f.
Gieseh. Schles., LXXVII, 1942, . 10—39).

Pamietnik Literacki, 1952, z. 1-—2, 6
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parte sua tantundem singulis annis castellano sew capitaneo pro conser-
uacione et custodia ipsius castri soluere oportebat... in capitaneatu
seu castellania sew regimine et tencione castri’® itd., z ta atoli réznicg,
ze ,kapitanowi” zamku biskupiego odpowiada kapitan Roger,
tak jak mormalnej kasztelanii, czyli zamkowi, ,,znakomicie uforty-
kowany” (w. 386) palac Piotra. Dane te precyzuja nazywanie Mi-
kory i jego krewnego, Jerzego, , kapitanami’ catych dzielnic kraju;
nazwy te — choé odnoszace sie niby do Polski XIT wieku — mylnie
bytoby ttumaczyé przez wyraz ,starosta” (Mikora i Jerzy sg fak-
tycznie ,,wojewodami”, gdyz — wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa — Mikora i Jerzy zawdzieczaja osobliwg swa godnosé tej oko-
licznosei, ze krélowie czescy w w. XIV na miejscu §laskich wojtow
(advocatus provincialis) mianowali capitane: (niem. Landeshaupt-
mann), w tej formie w Polsce w ogéle nieznanych. Na Slgsku utrzy-
mywala si¢ godnosé ta do nowszych czaséw, a takze pozniej nic sie
tu nie zmienilo, jak o tym $wiadezy np. mianowanie ksigcia cieszyii-
skiego Kazimierza namiestnikiem krolewskim z tytulem kapitana
(,,dux Kazimirus de Teschen pro tempore capitaneus in Slesia a regia
matestate constitutus’; por. Zeitschr. f. Gesch. Schles., X, 1871,
5. 388). Pé7niej humanisci adoptowali tytul ten dla przewodni-
czgeego kolegium rajedéw wroclawskich (np. r. 1561: ,,...capitanes
Urbis — sic  enim seniorem 1in Senatu vocant — socrus; tamie,
$. 391).

Uwagi te pozwalaja na wniosek zupelnie jasny: autor Tragedit
Piotra, mimo ze moze chcial §wiadomie archaizowaé, oddaé mozli-
wie Scifle warunki zyciowe czasow Piotra Wlostowicza (jest to
zresztg wysoce nieprawdopodobne dla $redniowiecza, gdzie ani w sztuce
plastycznej, ani w poezji — przed wystgpieniem artystow odrodze-
niowych — nie widaé archaizacji), przedstawia fakty XITI-wieczne
i instytucje nawet XIV wieku, by nie powiedzie¢ — wprost wspot-
czesne, z czasOw wiec panowania krolow czeskich na Slgsku.

Wniosek ten, wskazujacy na pozny wiek X1V, umozliwia nam
teraz wykorzystywanie pomnikow literackich dla ustalenia rela-
tywnej chronologii Tragedii Piotra. Zaczniemy od epigramoéw.
Wiadomodé, ze Piotr jest pochowany w kodeiele klasztornym §w.
Wincentego, 1 to wraz ze swg malzonka (w. 884 —886) zaczerpnigta
zostala z autopsji tumby Piotra, a zwlaszceza z epigramu nagrobnego,
wypisanego dokota wierzchniej plyty nagrobnej z postaciami Piotra
1 Marii:
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Hic situs est Petrus Maria coniuge fretus
Marmore splendente patre Guillhelmo peragente.

Tumba ta powstala za rzadéw opata §w. Wincentego, Wilhelma I
(1270 —1290), prawdopodobnie ok. r. 128518, Ponadto dal poeta
parafraze drugiego epigramu nagrobnego Piotra (w. 841 —845),
znajdujgcego sie¢ w klasztorze §w. Wincentego (Scriptores rer.
Niles., 1I, 1839, s. 164):

Petrus templorum decies septemque duorum
huius fundator domus ac devotus amator
cleri, iam senus domini formidine plenus itd.

Epigram ten z powodu bledéw iloczasowych moégt powstaé najwezes-
niej ok. r. 1330, prawdopodobnie jednak dopiero za opata Wil-
helma TII (1352—1363), moze w zwigzku z dwusetng rocznica
fmierci fundatora (w r. 1353).

Te niewgtpliwe zgodnosci i daty absolutne kaza przyjaé druga
polowe XIV wieku jako czas powstania Tragedit Piotra.

Przechodzimy do wiekszyech utworéw. Uwzglednié tu musimy
Awie grupy dziel: przede wszystkim nie istniejace juz dzisiaj utwory
monograficzne o Piotrze, a na drugim miejscu kroniki wraz z rocz-
nikami. Pierwsza grupa jest oczywisecie szezegdlnie wazna, bo sg to
dziela mnorbertandw, napisane ku czei ich §wigtobliwego fundatora,
wiec na pewno znane naszemu autorowi i przypuszezalnie nie po-
zostajgce bez wplyvwu na jego wlasny utwoér. Pozytywnie stwier-
dzamy to dla Carmen Mauwri, ktére to dzielo dostarczylo Tragedii
Piotra waznego watku do ekspozyeji (w. 13—16), mianowicie wia-
domosei, ze Bolestaw Krzywousty zamianowal Piotra hrabig i pa-
latynem oraz wyznaczyl go testamentem na opickuna swyech synéw
i tymezasowego rzadce panstwa; stwarza to przestanke prawng
dla ingerencji Piotra u Wladyslawa II, a nawet obarcza Piotra
oficjalnym obowigzkiem interwencji na rzecz junioréw i daje mu
prawo mentorstwa wobec Wladystawa II. To jest podstawa istotnego
konfliktu, bo (skonstruowane przez poetéw) uprawnienia Piotra
ograniezaja w najdotkliwszy sposéb swobode i prerogatywy wladey
polskiego. Spod tej kurateli hrabiego Piotra wyrywa swego malzonka

18 (hristian Gundel, Das schlesische Tumbengrab im XI1I1I Jahrhundert
(Studien zur deutschen Kunstgeschichte, Heft 237). Strassburg 1926,
8. 251 n.

6‘



84 RYSZARD GANSINIEC

ksiezna Agnieszka i dazy nie tylko do obalenia uprawnien Piotra,
ale tez do radykalnego wyklarowania falszywej pozycji wladey,
do usuniecia i unieszkodliwienia Piotra. Zapozyczenie z Carmen
Maurt jest wiec niezbednym watkiem w kompozyeji Tragedii Piotra.

Daleko znaczniejszy wplyw wywarly Gesta Piotrkonis, bo na
tym dziele opiera sie¢ cata trzonowa osnowa 1'ragedii Piotra. Kon-
flikt bowiem pomiedzy Piotrem a Wladystawem nie byl opisany
w Carmen Mauri; dopiero Gesta Piotrkonis, utwor prozaiczny pro-
bhoszceza strzelinskiego, skonstruowal ten konflikt, aby przedstawié
okropng kare, jaka spotkala Piotra ze strony niewdziecznego ksiecia.
Ta kujawska legenda ma swe tlo historyczne. W r. 1217 bowiem
Krystyn, syn palatyna mazowieckiego i fundatora Strzelna, Piotra
Magnusa (w Carmen Mauri i w Gesta Piotrkonis utozsamionego
z Piotrem Wlostowiczem), padl ofiarg wyrafinowanej intrygi dwor-
skiej, mimo Ze byl wychowaweg ksiecia mazowieckiego Konrada
i palatynem mazowieckim: jego wychowanek kazal mu wylupié
oczy i wkrotce potem go $cigé. Wydarzenie to wstrzasnelo szlachta
i duchowienstwem czczacym Krystyna jako hojnego fundatora kodcio-
16w i dobrodzieja klasztoréw; pamieé jego meczenstwa jeszcze ok.
r. 1250 jest zywa i kojarzy sie z legenda o jego §wigtobliwodei. Z syna
przeniesiono meczenstwo na ojca, Piotra Wielkiego, ktdéry miatl
swdj grob w kodciele norbertanek w Strzelnie, a poniewaz piecze
nad Strzelnem sprawowal klasztor §w. Wincentego koto Wroelawia,
od Piotra kujawianina przenoszono je na Piotra fundatora gléwnego
klasztoru norbertanéw. Oczywiscie takze w Gesta Piotrkonis konflikt
caly pomiedzy Piotrem a Wladystawem jest konstrukeja romansowa,
przestanka dla gléwnej legendy o oflepieniu Piotra i jego meczen-
stwie. Brak w Gesta Piotrkonis intrygi: konflikt rozgrywa sie na tle
czysto politycznym, a chociaz juz wedlug mistrza Winecentego za-
boreza Agnieszka jest dusza polityki Wiadystawa IL, dazacego do
rugowania junioréw na rzecz zjednoczenia ziem i wladzy w swym
reku, to kieruje nig nie zemsta za jakas obraze, jak w T'ragedii Piotra,
lecz cheé usuniecia niewygodnego przeciwnika. Znamienne, ze
mistrz Wincenty tez nic nie wie o roli, jakg Piotrowi przypisuja
Gesta Piotrkonis. Z calym naciskiem podkresla autor Gesta Piotrko-
nis, ze sprosna scena lesna, majaca potem u kronikarzy takie po-
wodzenie, jest po prostu sfingowanym przez samego Wiladystawa 11
. pretekstem, majgeym usprawiedliwi¢ okrutny sposéb zlikwidowania
przeciwnika politycznego. Jest rzeczy charakterystyczng, ze Tra-
gedia Piotra zaraz we wstepie, podajacym ekspozycje akeji potem
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si¢ rozgrywajacej, tuz po przedstawieniu malzonki Wladystawa,
Agnieszki, bez wielkich wstepow referuje scene lesna, oczywiscie
juz bez jakiegokolwiek zastrzezenia, ale poza tym wiernie wedlug
Gesta Piotrkonis; to juz nie wymyst Wiadystawa, lecz fakt historyezny,
bedacy zupelnie zrozumialym powodem do nieublaganej zemsty
ksieznej. Jest to juz autorska odmiana motywu przejetego. Daleko
wieksze byly odmiany w tym, co potraktowal autor jako wladciwy
temat swego utworu, w opisie uwiezienia i oglepienia Piotra, gdzie
z podania ujetego w stylu legendy o $wietych zrobil powiesé histo-
ryczng, nie tylko dobrze umotywowang, lecz §wietnie udramaty-
zowang. Wykreslit cud, ze Piotrowi zwréeil Bég mimo wylupionych
oczu 1 wyecietego jezyka wzrok i mowe, 1 podal wersje zracjonalizo-
wana, ze wskutek tylko nadciecia jezyka Piotr nie utracit mowy,
a Slepym go zostawil do §mierci.

Przechodzimy do kronik. Poniewaz Kronika wielkopolska,
w obecnej swej formie pochodzaca z drugiej polowy XIV wieku,
poza Qesta Piotrkonis podaje tylko jeszeze porwanie Wolodara,
pominiete w Tragedii Piotra, redukuje si¢ tradycja kronikarska do
jednej Kroniki polsko-§laskiej, powstatej ok. r. 1285 jako dzielo
cystersa w klasztorze lubigskim!®. Druga kronika g§laska, Kronika
ksiqzqt polskich, jest dzielem kanonika kolegiaty brzeskiej (ok.
r. 1386), oparta calkowicie, by nie powiedzieé niewolniczo, na Hro-
nice polsko-slaskiej. Kronika ta w tekscie swym autentycznym
tylko w jednym rozdziale (Mon. Pol. Hist.,, 1L, s. 630—632)
mowi o Piotrze Wlostowiczu (Petrus Vioscides). Powies§é ta sumarycezna
nie grzeszy ani jasnoseig, ani tez zreczng stylizacjg. Gdy nastepca
Bolestawa 111 wybral sie raz zimowa pora na polowanie, towarzy-
szyl mu Piotr. Tenze Piotr za Bolestawa Krzywoustego udal sie
raz z podstepnym zamiarem do krola Rusi, porwal go od ueczty
I przywiodl do Boleslawa; gdy sie tamten wykupil, podobnym pod-
stepem zburzyl miasto Cileia, urzadziwszy wielkg rzez Polakow.
Dlatego Piotrowi nalozono jako pokute wybudowanie 7 klasztorow
i 70 kamiennych kosciolow. Ten wiee Piotr poszedlt z ksigciem na
towy i tu nastepuje teraz opis sceny lednej, zgodny z T'ragediq Piotra,
w. 24—46, czasem nawet w zwrotach, z tym lapidarnym zakolcze-
niem: ,,gdy przyczyne burzliwego nastroju swego malzonka wymu-

13 Ernst Maetsehke, Das Chronicon Polono-Silesiacum (Zeitscehr. f.
Gesch. Sehles., LIX, 1925 s. 137—152). — Heinrich von Loesch, Zum
Chronicon Polono-Silesiacum (tamze, LXV, 1931, s. 218—2438).
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sita swymi pieszczotami, urzadzila na Piotra zasadzke i kazala go
oflepié. Czyn ten przyczynit sie do jej i jej malzonka zguby, poniewaz
cata, Polska zbroila sie przeciw Wladystawowi’ itd. To jest tekst
z r. 1285. Sadzimy, ze cysters lubiaski w swej powiesei korzystal:
1) dla porwania Wolodara — z Kroniki Wincentego (lub z jego
kompilatorow), 2) dla motywu budowy koscioléw i sceny lesnej —
z Q@esta Piotrkonss, ktérych egzemplarz poznat w klasztorze sw.
Wincentego. Otéz St. Smolka odkryl w Kréleweu rekopis z XV
wieku, ktéry w trzech miejscach zawiera dodatki, ciekawe dlatego,
1) ze to w ogdle jedyne dodatki cudzej reki w tej kronice, 2) ze dwa
niewgtpliwie streszczaja T'ragedi¢ Piotra, a nie jakie$ inne dzielo.
Pierwszy wtret (Mon. Pol. Hist., III, s. 628 i n.) jest streszcze-
niem Carmen Mauri (por. wyzej rozdz. 2), drugi (Mon. Pol. Hist.,
ITI, s. 631 i n.) streszcza Tragedie¢ Piotra, w. 460 —540, trzeci (Mon.
Pol. Hist., III, s. 633) streszcza w. 875—886. Poniewaz postac
Piotra w pierwszym rzedzie interesowala norbertanéw z klasztorn
§w. Wincentego pod Wroclawiem, sadzimy, ze streszezeniami tymi
wzbogacono egzemplarz Ironiki polsko-$§lgskiej w bibliotece klasz-
tornej, z ktorego potem inne klasztory, szczegdlnie oczywiscie nor-
bertanskie, jak strzelinski, hebdowski (klasztor macierzysty klasz-
toru $w. Wincentego), czarnowaski itd., ale i kanonikéw regular-
nych, czezgcych takze w Piotrze swego fundatora, przepisywaly
Kronike juz razem z tymi wstawkami. Ciekawsza jednak kwestia,
kiedy pisano te streszczenia. Kronika ksiaiat polskich, powstata
w 100 lat po lubiaskiej Kronice, powtarza doslownie jej tekst (Mon.
Pol. Hist., III, s. 477) i dopiero po zakonezeniu opisu rzgdow Wia-
dystawa II powraca jeszeze raz do Piotra tymi stowy: ,,0 oslepienin
Piotra opowiadaja, ze to tak sie stalo”, po czym nastepuje kopia
dosy¢ wierna zespolonych w jedng calos$é wstawek drugiej i trzeciej.
Nie ulega watpliwosei, ze ten ustep jest pdzniejszym dodatkiem,
dopisanym juz po ukonezeniu Kroniki wr. 1386, lecz nie przez samego
autora (bo ten zapewne zespolitby ja stylistyeznie z poprzednia
relacja o Piotrze wraz ze sceng ledna), ale przez kogo$ innego, kto
mial pod reka norbertanska redakeje Kroniki polsko-slaskiej. Wnio-
sek z tego stanu tradycji jest skromny, ale mimo to cenny. 7 cala
howiem oeczywisto$cia wynika z tego, ze do r. 1386 autorowi nie
byly znane interpolacje Kroniki polsko-slqskiej; stad mozemy dalej
wnosié, ze wtedy w ogodle jeszcze nie znano Tragedii Piotra, bo jesz-
cze nie istniala; jezeli w zachowanyeh rekopisach kronik, jednej
i drugiej, interpolacje w ogéle wystepuja, to dopiero w XV wieku;
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takze wszystkie znane rekopisy Krontki ksiqiat polskich sa poOine,
XV-wieczne.

Zostajg roczniki polskie. Wystarczy tu sumaryczne stwier-
dzenie, ze Piotr zaczyna w nich sie pojawiaé dopiero poczgwszy
od potowy XIV wieku, najwidoczniej na podstawie kronik. Rezul-
tatu tego nie zmienia Latopis ipacki®0, wspominajacy i o niewoli
Wolodara (to tez w Troickim latopisie, w wydaniu Priselkowa,
1950 s. 207), jak réwniez nadspodziewanie szeroko o oslepieniu
Piotra, wycieciu jezyka i jego wygnaniu, ttumaczonych tu jako
kara boska za podstepne uprowadzenie Wolodara (wydanie
z r. 1923, 5. 314). Jeszeze A. Semkowiez uwazal ten zapis za relacje
wspolezesng wydarzeniom. O tym dzi§ juz nie ma mowy. Ale tez
nie ma zgody co do czasu weiggniecia tych wydarzen w tekst la-
topisu. W zwigzku z tym istnieja dwa przeciwne poglady. A. Szach-
matow, ostatni wydawca tego latopisu (1923), datuje halicko-
wolvniski kompleks wiadomogei ipackiego latopisu na polowe XIV
wieku (wiec tak jak nasze roczniki), natomiast D. Lichaczew zwal-
cza cala koncepcje Szachmatowa o rzekomej kronice halicko-wo-
lyriskiej i sadzi, Ze r. 1292 jest ostateczna granicg takze dla tych
wiadomosci. Dla naszej kwestili roznica to nieistotna, gdyz wiado-
mosei zaczerpniete z Gesta Piotrkonis sa juz w Kronice polsko-slq-
skiej w r. 1285. Wazne jest tylko to, ze wedlug wszystkich badaczy
wiadomosci o Piotrze nie sg wspolezesne wydarzeniom, ze pochodzg
z konea XIII, a moze nawet z polowy XIV wieku, ze zaczerpniete
sa #z polskich Zrodet. :

Wszystkie momenty dotychezas przytoczone podaja w sumie
jako date powstania Tragedii Piotra najwezesniej koniee XIV wieku,
przypuszezalnie dopiero poczatek XV wieku. Innymi stowy, autor
Tragedii Piotra byl wspolezesny drugiemu epikowi polskiemu, Ada-
mowi Swince. Date te precyzuje technika wersyfikacyjna
0 tyle, Ze bezrymowy i zarazem beziloczasowy heksametr lacinski
wedlug dzisiejszego stanu wiedzy nie wystepuje przed r. 1400. To
pPrzemawia za powstaniem Tragedit Piotra w pierwszych dziesiat-
kach lat XV wieku, w epoce wspanialego rozkwitu literatury i nauki
na Slgsku.

30 ITnamuesckas aemonucs (lloinoe coGpaHHe PYCCKIX JeTOMIH-
ceii, wyd. 3, Ilerporpam, I, s. 314). — 1. C. JluxaueBs, Pyckue aemonucu
u ux Kyavmypuoe anavenue. Mocksa—Jlennnrpay 1947, s. 431 i nn.—M. A, [Tpu-
cenkoB, Tpouyrasa JTemonuc. Peroncmpyryus mercima. Mockpa-—cJenurpan
1950, s. 207.
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6. Literacki charakter ,, Tragedii Piotra”.

Ocena literacka Tragedit Piotra zalezy oczywiscie od wszystkich
tych ezynnikow, ktére przytoezylisémy dotad. Wybitne dzielo lite-
rackie wolno sadzi¢ wedlug wartosei trwalych, przy innych
musimy sie zadowalaé wyznaczaniem miejsca wréd tworezosei
im wspélczesnej.

Tematowo i formalnie nalezy Tragedia Piotra do kategorii chan-
sons de geste, do epiki Sredniowiecznej z niesmiertelnymi jej proto-
typami klasycznymi, Eneaszem Wergilianiskim i, jeszcze popu-
larniejszym, Aleksandrem Wielkim, do — ballady historycznej.
Ta tworczodé literacka pozostaje w Scistej korelacji z rycerstwem
jako majtrwalszy wyraz jego ekspresywnosci, dzielge losy jego $wiet-
nosei i upadku. Nie bylo epoki, nie bylo stanu, ktory by nie byt czulty
na ten stanowy odpowiednik basni i pie$ni lndowej (pochodzgcych
czesto od ballad historyeznych), i nawet habit zakonny nie chronit
przed zarazliwym urokiem tej tworczosci. Cesarius z Heisterbach
(1180 —1240) przytacza znamienny przyktad (Dialog. mirac. IV 36):
gdy opat Gevardus miat w $wieto kazanie, zauwazyl, iz wielu z jego
sluchaczy zdrzemnelo sie, a niektérzy wprost chrapali. Wtedy opat
wpadl na koncept i, zeby ich zbudzié, zawolal: ,,Stluchajcie, bra-
cia, stuchajeie! Powiem wam co$ ciekawego. Byl kiedy$ krol, ktory
nazywal sie Artus”. Na to zerwali sie ospalcy, ale tylko po to, by
wystluchaé reprymendy opata, ktéry ciagnal dalej: ,,Patrzcie, bra-
cia, jaka to wielka bieda. Gdy prawilem o Bogu, wyscie zasneli, skoro
za$ méwilem stowa ploche, zbudzilicie si¢ i nastawiwszy uszu wszy-
scy po kolei cheiwie zaczeliscie stuchac”.

I dla nas jeszcze hallada rycerska nie stracila nic ze swego wdzieku.
Rozumiemy wiec 6w dziwny nawrot romantyczny do epoki minio-
nej, silny zwlaszcza w wieku XIV. W klasztorach wyraza sie on
odrodzeniem kultu fundatoréw, w stawianiu im tumb i epitafiow,
ukladaniem hymnicznych nagrobkéw i zywotoéw proza lub wier-
szem, obszerniejszych, ale niemniej uwielbiajacych postacie dobro-
dziejow przez dazenie do zdobycia dla nich najwyzszego zaszezytu —
aureoli $wietosci, a nawet oficjalnej kanonizacji. Miraz przeszlosci
stal sie wrecz utopig, a zasieg tego pradu, idacego w parze z przeje-
ciem stylu romanskiego w architekturze kosciotow i zamkow, $wiad-
czy o wyraZznej psychozie.

Na przelomie XIV i XV wieku jest rycerstwo juz kulturowym
przezytkiem, ktory jeszeze blyszezy i ol§niewa w zbytkownych tur-
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niejach, by wkrétece popadé w rozmaite donkiszoterie. Ale na pod-
kreslenie zasluguje fakt, ze wyzywa sie ono nie tylko w fantastycz-
nych wyezynach i w rokokowych dworach- milosei, lecz wehodzi
tez w orbite praddéw religijnych — obrone wiary i uci$nionych,
asceze, praktykowanie za$ cnot specyficznie chrzedeijanskich przyj-
muje do swego kodeksu; Parsifal Wolframa von Eschenbach jest
wladnie symbolem tego rycerstwa .,,zakonnego”, majacego swdj
odpowiednik w zakonach ryecerskich.

W stylu tego arcypoboznego ryvcerstwa cheial nam mnich przed-
stawi¢ swego hrabiego Piotra. Nie bardzo zamiar ten mu sie udal,
ale nie jego to wylacznie wina. Wszak jego epoka, epoka finansowo
i moralnie zbhankrutowanego rycerstwa, nie dala mu zywych wzo-
row, ktore by zyciem natchnely anemiczne fikeje poboznego mnicha.
Dalecy$my tu od kréla Artusa i dziejéw Aleksandra, od palatynéw
Karola Wielkiego i od Cida Campeadora, tak dalecy, iz poeta nawet
nie chee wiedzieé o najswietniejszym wyeczynie swego Piotra, o po-
rwanin Wolodara. Cala jego uwaga koncentruje sie dokola marty-
rium Piotra, dokolta jego walki o stusznosé i sprawiedliwosé i do-
kola niewymownych katuszy, ktéryeh Piotr doznaje jako ofiara
intrygi dworskiej. Mamy wiec powie§é epicka, stylizowang na zy-
woty meczennikéw i §wietych, jakie — szezegélnie od Alkuina po-
czawszy — modne byly w kotach klervkow i mnichéw, rozkoszuja-
cych sie nie tylko Eneidq, lecz takze jej chrzedcijanskimi nasladow-
nietwami.

Dyspozycja Tragedii Piotra jest bardzo przejrzysta; i bez prze-
sady mozna powiedzieé, iz autor dazge do dramatyeznyeh efek-
tow, umial ulozyé utwor, ktory czytamy od poczatku do korea
7 niestabngeym napieciem.

Prolog (w. 1—23) podaje nam tlo historvezne i zaznajamia
nas z zasadniczymi faktami, niejako z przestankami akeji, i z glow-
nymi osobami. Wymienia wiee testament Bolestawa Krzywoustego
z podzialem panstwa na dzielnice, ksiazeta z ich dzielnicami. ‘Szcze-
golnie obszerng wzmianke otrzymuja gléwni aktorzy dramatu —
hrabia i palatyn Piotr, jako testamentarnie ustanowiony opiekun
synow Bolestawa TIT i namiestnik patistwa, oraz Agnieszka, zZona
Wihadystawa T1, nastepey Boleslawa 111, w zestawieniu antytetycz-
nym: Piotr jako powiernik Boleslawa III i ostoja Polski, wcielenie
szlachetnodei i wszelkich enot chrzedeijanskich, ksiezna Agnieszka
za$ jako weielenie wszelkiego zla, sprezyna zamieszek i zbrodni.
Poeta zna historie owyeh ezaséw ledwie w ogdélnym zarysie. Nie-
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okielznana pycha Agnieszki to rzekome dziedzictwo po cesarzu
Henryku IV (tu pomieszal poeta cérke z matka, takze Agnieszka
z imienia; zona Wladyslawa za$ byla cérka $w. Leopolda, ksiecia
austriackiego). Ani stowem nie dotknal poeta istotnej prayczyny za-
targu pomiedzy braémi, mianowicie faktu, ze Wladystaw II jest
synem pierwszej zony Bolestawa IIT, Rusinki Zbyslawy, pozostali
zas, daleko mlodsi i dlatego juniorami zwani — synami Niemki
Salomei, macochy Wiadyslawa, ktéra zacigzyla fatalnie na losach
Polski, gdyz nie tylko inspirowala 6w podzial panistwa na autono-
miczne dzielnice, lecz prawdopodobnie stworzyla takze owg koalicje
w celu zdobycia senioratu dla swoich synéw, uzyskujae poparecie
duchowienistwa z arcybiskupem Gniezna na czele, a nawet i Wsze-
bora, dowddey wojsk Bolestawa III. Jesli wiee juniorzy w naszym
poemacie nazywajg sie ostentacyjnie germani fratres, ,,rodnymi
bra¢mi” (by tym silniej podmalowaé okrucienstwo Wiadyslawa 1I),
jest to taka samg tendencyjng niescislogeig, jak wiele innych szeze-
go6low historyeznych.

PowiedzieliSmy juz, ze prolog wywodzi sie z Carmen Mauri.
Nastepuje ekspozycja akeji w scenie lesnej (w. 24—26). Pomyslu
do niej dostarczyly Gesta Piotrkonis, charakteryzujac jednak te
scene jako wymyst Wiladystawa 1I, majacy usprawiedliwié skaza-
nie Piotra. Poeta w Tragedii Piotra korzysta z duzg zrecznosciy
z tego motywu dla skonstruowania tla psychologicznego konfliktu
czysto osobistego miedzy Agnieszka, obrazong w swej godnosci
kohiecej, a Piotrem. Agnieszka, przedstawiona tu — whbrew wszel-
kiemu prawdopodobienstwu historycznemu — jako Messalina do-
tknieta wyjawieniem swych mitostek, zaprzysieglta Piotrowi krwawa
zemste. W tym celu dgzy ksiezna przede wszystkim do owladnigcia
swym malzonkiem, by stat sie w jej rekach bezwolnym narzedziem.
sta stow (Agnes, wymawiane Angnes — anguis, waz, Zinija)
natchneta poete do zréwnania Agnieszki ze 7zmijg, chrzedcijai-
skim symbolem sily nieczystej, diabla. Poréwnanie to wywoluje
w czytelniku mimowolng asocjacje z diablica pastwiaea si¢ nad
Swietym.

Powrdciwszy z towow, gdy Wihadystaw do glebi poruszony zdrada
malzonki unika jej towarzystwa, zaczyna sie akecja (w. 57 1 n.).
Agnieszka, niby skruszona, uzyska przehaczenie, ho ksiaze kocha
ja do szalenstwa. Wlasnie ten moment wykorzysta Agnieszka,
by podbié meza. Przedstawia mu jego nicosé i fakt, ze nie jest po-
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wazany i to tak dalece, Ze lada dzien bracia moga powstaé przeciwko
niemu 1 wyzué go z wladzy. A przeciez jemu jako seniorowi przy-
stuguje nie tylko pelna, lecz i wylaczna witadza. Jezeli wiec nie chee
byé utracony, niech poshicha rad matzonki i zniesie rzady dzielni-
cowe (w. 57—113). Wiladystaw stosujac sie do wskazan ksiezny za-
czyna, pomingwszy rade panstwa, rugi junioréw i zbrojenia wo-
jenne. Akecja ta wywoluje protest opiekuna ,,sierot’’ (niektoérych
juz zonatych) i namiestnika panstwa — Piotra, a takze i ducho-
wienstwa. Odrzuciwszy poselstwo braci wszezyna Wladystaw wojne,
w ktorej ponosi kleske (w. 114 —220). Wtedy szlachta, dbala o przy-
szlodé¢ Polski, wystepuje z zagdaniem zaprzestania walki, odwolania
zarzadzen wydanyeh przeciwko juniorom. W jej imieniun przema-
wia Piotr (drugie to jego wystapienie); mowa jego przemienia sie
w druzgocace Wladyslawa oskarzenie publiczne, w ktérym broni
stusznodei sprawy krzywdzonych braci. Przez usta Wladystawa
odpowiada mu Agnieszka, ze to Piotr knuje intrygi, organizuje i pod-
trzymuje bunt junioréow, dawno sklonnych do podporzadkowania
sie monarsze (w. 221-—300). Los Piotra jest przypieczetowany.
Wihadystaw zastanawia sie juz tylko nad sposobem zlikwidowania
niewygodnego monitora. Agnieszka poleca mu marszatka dworu,
Dobka, jednego ze swych amantéow. Dobko przyjmuje misje uwie-
zienia Piotra tym chetniej, ze ma w nagrode otrzymaé jego ma-
jatek. Ksiezna nagli do pospiechu, by Dobek zastalt jeszcze skarby,
przygotowane na zapowiedziane wesele 1dziego, syna Piotra, i zdazyt
przed zjazdem weselnikéw (w. 301 —342). Wedlug Gesta Piotrkonis uwie-
zienie Piotra nastapilo podezas uroczystosei weselnyech Jaxy z eérka
Piotra, odbywajacych sie w samym Wroclawin, gdzie Dobko ze
sfora siepaczy uszedl uwagi wsréd zgielku zgromadzonych gosei.
Poeta celowo odstapil tu od tej tradyeji, by wplata¢ syna Piotra
w tragedie ojea i by sama tragedie upodobnié do martyrium me-
czennikéw (gdzie np. §w. Polikarp goscil u siebie wystannikow ma-
jaeych go wkrotee uwiezié i poprowadzié na smieré). Autor prze-
niost wiee kulminacyjna scene dramatu — uwiezienie Piotra — na
sam dwér bohatera; Piotr przeczuwa zemste Wladyslawa, ale gar-
dzae ucieczka gotéow jest poniesé smieré za shuszng sprawe juniorow.

Dobko przybywszv na przedmiescie wroclawskie, gdzie Piotr
mial swoj dwor i gdzie w poblizu ufundowat byl klasztor $w. Win-
centego, pomiescil orszak siepaczy ksiazecych w ukryeiu, sam zas
udal sie do Piotra rzekomo jako posel ksigcia: tu doznaje serdecz-
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nego przyjecia, tak ze przy uczeie i winie zastaje ich péioc. Zeg-
najace sie Dobko obiecuje, ze wezesnym rankiem przybedzie i wy-
wigze sie z polecenia ksigzecego. Istotnie, gdy pierwszy kur zapial
i gdy wszystko jeszeze tonelo w mrokach, przyprowadza swych
siepaczy i puka do bramy dworu. Roger, kapitan Piotra, wiedzgc
o przybyciu Dobka, otwiera mu brame i w mig zostaje obezwlad-
niony, nie bez proby oporu. Piotr styszy szamotanie i dlatego dlugo
waha sie, czy wyjs$é z sypialni, gdy Dobko go wola. Dopiero klam-
stwo, ze sam ksigze czeka na niego, sklania go do wyjdeia wraz
z synem Idzim — wprost w sidla siepaczy. Rado$é Agnieszki na
wiedé o udalym zamachu graniezy z histeria, rozpacz prayjaciol
i poddanych nie da sie opisa¢. Dwor Piotra pada ofiarg rabunku
i ognia (w. 343 —471).

Zwyciezyt Wiladyslaw Piotra, ale nie jego obdz. Do ksiecia
przybywa Jaksa, zie¢ Piotra, aby jego i Agnieszke zaprosié¢ na
wesele Idziego. Nic jeszcze nie wie o zdarzeniach nocy i dopiero
dworacy szepczg mu do ucha okrutna prawde. Zaczyna wiee mowe
od nowa proszac o laske dla Piotra, ofiarujac z miejsca bogaty okup.
Ksigze odrzucil progbe, zadajac od niego wyrzeczenia sie Piotra,
jesli chee zostaé w jego lasce. Jaksa odmawia kategoryeznie i opusz-
cza ksiecia jako wrég (w. 472—507). Scena ta jest cickawa z nie-
jednego punktu widzenia. Oczywifcie rola Jaksy jest tu niewlasciwa,
tak bowiem wodwezas jak dzi§, zaproszenie tak znakomityech godei
nalezalo nie do ziecia, lecz do ojea. Niewladeiwosé ta wyjasnia sie
dopiero, gdy sobie przypomnimy, iz wedlug tradycji uwiezienie
Piotra nastapito na weselu samego Jaksy z corka Piotra; wtedy oczy-
widcie Jaksa, ksiaze Sorabii i lennik Wiadystawa, musial osobidcie
zaprosié pare ksigzeca na swoje wesele. Jezeli autor mimo widocz-
nej niezrecznosci zdecydowal sieg na wprowadzenie Jaksy, to chyba
ze wzgledow czysto artystycznych, aby haniebnej zdradzie Dobka
przeciwstawic wiernosé¢ przyjacielska i promykiem Swiatla rozja-
$nié¢ czarng rozpacz Piotra i jego przyjaciol.

Nastepujg targi o zycie Piotra. Wladyslaw uwazal pierwotnie,
z¢ wygnanie Piotra polgezone z konfiskata majatku moglo byé
najwiekszg dla niego karg. Ale Agnieszka i Dobko obstajg pray
karze $mierci. Pod tg presja Wladystaw wydaje rozkaz — jako
obostrzenie kary pierwotnie zamierzonej — takze oSlepienia Piotra,
typows kare dla zdrajeéw. Dobko od siebie kaze Piotrowi jeszeze
obeigé i jezyk. W obecnosei Dobka dokonuje wyroku skazany
na smieré¢ bhratohdjea, ktory za te ustuge bedzie obdarzony wol-
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noseia. Krwig oblany Piotr, prowadzony przez syna, idzie na
wygnanie, do Poznania, gdzie przebywali wygnani juniorzy
{(w. d08—567). :

Wydawalo sie, Ze teraz Agnieszka zwyciezyla na catej linii,
pozbywajac sie wroga i niszezge go na ciele i majgtku. Tragedia
Piotra jest skonczona. Czy mozliwy byl jeszeze jaki§ dalszy jej
akt? Poeta, tak zzyty z pasja Chrystusa, z zywotami $wietych, nie
cheial poprzesta¢ na zalosnym Fece homo i Golgocie; przeciez zawsze
chrzeéeijaniska pasja konezy sie tryvumfem zwyciezonego. I tu uwa-
zal, ze nie nalezy konezyé obrazem meczenstwa, bedacego zarazem
kleska idei sprawiedliwodei i tryumfem zla, lecz dla pokrzepienia
wiernyeh wykazaé zwyeiestwo ostateczne shisznej sprawy, zwyecie-
stwo sprawiedliwodei. Legenda o Piotrze niczego tu nie podsuwala;
kroniki méwiag co prawda o klesce i wygnaniu Wladvslawa oraz
o zwyciestwie junioréw z Boleslawem Kedzierzawym na czele,
ale mileza zupelnie o udziale Piotra lub jego stronnikéw w tej walce.
Innymi slowy, autor byt tu skazany na wlasng wynalazezosé i po-
myslowosé nie mogac sie poslugiwaé szezudlami motyvwow trady-
cyjnych. Tej Loniecznosei zawdzieczamy epizod o kapitanie Ro-
gerze, sprawey zwyciestwa (w. 568 —808).

Epilog streszeza w rzeczowym skrocie zdarzenia polityezne po
klesce Wladystawa az do smierci glownyeh aktoréow Tragedii i po-
wrotu syndéw Wladyslawa do dziedzieznej dzielniey €laskiej w r. 1163.
Slowa o $mierei Piotra i jego groboweu w chérze koseiola klasztor-
nego, gdzie codzienna komemoracja podezas mszy zyway utrzy-
mywala pamieé fundatora, zamyka zZywot Piotra (w. 809 —886).
Koniec ten takze korzysta z Carmen Mauri.

Wielkg zaleta ukladu T'ragedii Piotra jest jego prostolinijnosé —
epizody (Jaksa, Roger) wprowadza poeta dopiero po wygnaniu bo-
hatera, zamiast Piotra dzialaja odtad jego zwolennicy az do zmiaz-
dzenia zmii - Agnieszki i do tryumfu Piotra. Uklad ten nie byt
narzueony przez zrédla, ktore podaja zdarzenia w innej kolejnosei
i np. zupelnie nie znaja Idziego jako syna Piotra ani kapitana Ro-
gera, jeden i drugi sa tworami fantazji autorskiej: Roger jako epo-
nim klasztornej wsi Rogerowo, Idzi za$ jako ,,chrzestny” kosciola
wroclawskiego pod wezwaniem tego Swietego, ufundowanego we-
dlug tradveji klasztornej przez Piotra dla syna swego Idziego,
— jak twierdzi Benedykt =z Poznania: , Ad S. FEgidium penes
ecclesiam kathedralem 8. Johannis Wratislavie, quam ob amorem
filij swi Egidij exstruxit”. Wymyslony przez poete Idzi wyste-
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puje zamiast historyeznie istniejacego syna Piotra, Swietostawa.
Wstep 1 koniec epilogu dal autor wedlug Piesni Maura, $rodek
(az do katastrofy Piotra) — wedlug Gesta Piotrkonis, co prawda
w odmiennym ukladzie, wzorowanym w opisie katastrofy dosé
scisle na ewangelijnej pasji Chrystusa:

1. Narada arcykaplanow co do 1. Wiladyslaw i Agnieszka ukla-
uwiezienia Chrystusa i osta- dajg plan zguby Piotra.
tecznego jego unicestwienia.

2. Judasz Iskariota ofiaruje swa 2. Dobko zgadza sie podstepem
pomoc za 30 srebrnikow. uwiezié¢ Piotra za cene jego

majatku.

3. Ostatnia wieczerza w gronie 3. Ostatnia wieczerza z Dob-
apostoléw, z Judaszem przy kiem, ,,drugim Judaszem”,
hoku. w. 374.

4. Judasz na czele siepaczy ar- 4. Dobko na ezele siepaczy ksia-
cykaplanskich uwiezil w nocy zeeych uwiezil Piotra w nocy.
Jezusa.

5. Narada synhedrionu nad uka- 5. Narada ksigzat i Dobka nad
raniem Jezusa. ukaraniem Piotra.

6. Pilat ulega naciskowi Zydow 6. Wiadystaw ulega zadaniom

i zasadza Jezusa na ukrzy-
zowanie. Tu poeta juz do-
stownie cytuje tekst ewan-
gelii Mateusza- (27, 24): ,,T7i-
dens autem Pilatus quia ni-
hil proficeret, sed magis tu-
multus fieret... dicens: Inno-
cens ego sum a sanguine huius
wusts : vos videritis”’, Liukasza
(23, 24): et Pilatus adiudicat
fiert petitionem eorum’’.

Agnieszki i Dobka i skazuje
Piotra na oélepienie, wygna-
nie oraz konfiskate majatku.
Tragedia Piotra (w. 525 1in.):
,,vtdens quod wnihil proficeret,
sed magis tumultus fieret, vt
alter Pilatus adiudicat peti-
cioni eorum dicens: FExr quo
sanguinem suum fundere cu-
pits...”

Analogia ta siega dalej, bo pasja Piotra konczy sie—jak w li-
turgii pasja Jezusa — lamentem (w. 50—555) nad niewdziecznoscig
ksigcia 1 motlochu oraz stwierdzeniem, ze Piotr istotnie jest me-
czennikiem za prawde i1 sprawiedliwo$é, $wietym godnym czei
oltarzy. W ustach mnicha to igranie z symbolikg pasji i nasladowni-
ctwa Chrystusa nie jest kwiatkiem poetyckim, lecz wyrazem gtebo-
kiego przekonania. Potwierdza to Zywot blogostawionego Piotra Du-
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nina Piotra Hiacynta Pruszeza?l, spelniajacy szezyt marzen kaz-
dego Kklasztoru: wyniesienie fundatora do grona publicznie czczo-
nych $wietych.

To jest jedyny schemat kompozyeyjny zapozyczony. Reszta,
zwlaszeza akeja Rogera, jest osobistg inwencjg poety. Jego Roger
to shuga panu swemu ciatem i duszg oddany, ideal zZolnierza. Rycerz
to zreszta z wielkimi koligacjami, skoro kasztelan krakowski jest
jego krewnym. Jest prawie samo przez sie zrozumiale, ze odmawia
na rowni z Jaksg przejscia na shuzbe do ksiecia mimo ponetnych obiet-
nic. Ale podezas gdy zieé Piotra, mimo ze ma calkowitg swobode dzia-
lania, znika z horyzontu czytelnika i w pelnym tego slowa znacze-
niu jest epizodyczna postacia poematu, Roger zyje tylko mysla
o zemscie za krzywde Piotra, czujac sie niejako wspdélwinnym, gdyz
jako kapitan mial ezuwaé nad bezpieczenstwem hrabiego, a tak
nieopatrznie dal sie podejéé. Odmowa stuzby u ksiecia jest nie tylko
stanoweza, ale ponadto szorstka. Roger woli zebraé¢ z wygnancem,
niz byé u ksiecia dygnitarzem (w. 530). Byla to druga porazka mo-
ralna kgsiecia, porazka tym dotkliwsza, ze zadana przez zwyklego
rycerza, bedacego w dodatku wiezniem ksiazecym. Mimo urazy
Wiladystaw pozwala, aby rycerz sie wykupit (darujmy poecie to
nieprawdopodobienstwo w postepowaniu tyrana), i zgadza sie na-
wet czasowo za kaucjg zwolnié go az do zloZenia okupu. Bez trudu
Roger znajduje zadanych dziesieciu gwarantéw z biskupem wroc-
lawskim, Janem (przedstawionym tu jako krewny Piotra, aby
wyttumaczyé nieoczekiwana gotowos$é zdeklarowania sie po stro-
nie palatyna), na czele. Zwarta ta solidarno$é przyjaciét Piotra,
wjawniona przez wezwanie Rogera, napawa Agnieszke sluszng
obawsg, wyrazajaca sie w symbolicznym i zarazem proroczym snie
(sen jako motyw literacki znany juz u Homera i w tragedii attye-
kiej i odtad skladnik stereotypowy wszelkiego rodzaju poematow).
Sni jej sie, ze gdy nalozyla nowe sandatki, wpadt do niej Roger, bru-
talnie $ciagnat je z nog i zabral ze sobg. Luksusowe takie sandalki byly
przywilejem najwyzszych dygnitarzy i utrzymaly sie szczegélnie
dlugo w stroju kardynaléw i biskupéw. Stad oczywiscie rabunek
ich moégl oznaczaé tylko pozbawienie godnodei ksigzecej i Agnieszka
musiata zazgdaé $mierci dla $mialka Rogera. Akeja zaostrza sie
do kulminacyjnego punktu: Roger walezy teraz juz nie tylko o wol-
no¢é, ale i o zycie. Polozenie jego zdaje sie byé rozpaczliwe, ono

21 Forteca Duchowna Krélestwa Polskiego. Krakéw 1662, s. 57 i n,
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tez podszeptuje mu rozpaczliwe plany: zorganizowanie powstania
przeciwko Wiadyslawowi, odplacenie zdrada za zdrade, intrygs za
intryge.

Jest to fikeja poetycka, zgrabna zreszta, bo samego faktn
zdrady wobec wlasnego wladey, namawiania jego dostojnikéw do
buntu wbrew przysiegom i kodeksowi rycerskiemu — nie pochwalitby
ani prawnik, ani spowiednik. Rzeczywidcie udaje sie Rogerowi dzieki
sprytnej grze nastraszy¢ na tyle kasztelana krakowskiego i glo-
gowskiego, ze ci tylko w buncie widzgc swe ocalenie, obiecujg prosié
wygnanych junioréw, by przybyli z wojskiem, i poddaé im swe grody
i miasta. Poeta nie byl wielkim politykiem, bo dwie kasztelanie na
og6lng liczbe kilkunastu nie wystarczylyby do wykonania planu.
Ale poecie wiele wolno, na co historyk sobie pozwolié nie moze.

Teraz autorowi chodzi o zaskoczenie ksiecia. W tym celu wypra-
wia go na towy na Ru§ — myslal oezywiscie, piszae w wieku XIV/XYV,
0 Rusi Czerwonej, najdalszyeh wiee kranecach Polski. Wtedy wpadaja
juniorzy, grody poddaja im sie same bez walki. Roger, jako gléwno-
dowodzgey wojsk (historia zna w tej roli jedynie starego Wszehora),
unicestwia wszelki opor.

Cala ta Rogeriada, ze zignorowaniem historyeznego przebiegu
walk Wladyslawa 1 jego kleski pod Poznaniem, jest wlasnym kon-
ceptem mnicha. W dramatycznosci ukladu jest ona godnym pen-
dant do pasji Piotra i swiadezy o nieprzecietnym talencie autora.
Mimowolnym potwierdzeniem realistycznego charakteru jego ar-
tyzmu jest postawa historykdw, ktérzy zahipnotyzowani $wiezo-
deig 1 sugestywnoscia romansu gotowi sg widzieé w koncepeji Ro-
gera i jego wyezynéw relacje naocznego $wiadka. Jest to taki sam
komplement dla kunsztu skromnego mnicha jak zarloczno$é ptakow
rzucajacyeh sie na winogrona malowane przez Zeuksisa.

Jezyk artystyczny, ktérym sie autor postuguje, jest dosé
znamienny. Adam Swinka sadzi sie na patos i zawile czasem kwiatki
retoryczne, w czym byla mu wzorem i Zrédlem — nie zawsze dys-
kretnie wykorzystywanym — panegiryezna poezja ,,ostatniego Rzy-
mianina”, Klaudiana. Méwi Swinka jezykiem zgolta nie swoim,
odezuwamy az nadto napuszonosé, widzimy trud, jaki sobie autor
zadal, aby nikly przedmiot swego podziwu udrapowaé za pomoca
pleonastyeznej frazeologii na wielkosé. Od stylu tego dworskiego
poety korzystnie odbija jezyk norbertanina. Moéwi on jezykiem
swego otfoczenia, okraszonym oczywiScie bogato biblijnymi remini-
seencjami i cytatami, w jego poezji czué¢ kaznodzieje i moraliste.
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Tradyeyjny ten jezyk kodcielny wzbogacil mnich okruszynami poe-
tow klasycznych, poetéw jego lawy szkolnej. Na czele stoi tu Wer-
giliusz z Georgikami i Eneidq, a takze — ku naszemu zdziwieniu —
z malo znanym na ogdél Katalepton, z ktdérego nasz mnich przejal
nawet cale wiersze, odbijajace dosé jaskrawo wypielegnowana swg
prozodia od wierszy przyciskowych, stanowigcych ostatni kres
ewolucji heksametru, skrajng jego ,,degeneracje’. Crzasem znaczenie
cytatéw i reminisecencji wykracza poza funkeje czysto poetycka,
jak np. w w. 372 i n. (= Moretum w. 1 i n.):

Iam nox hibernas bis quinque peregerat horas

excubitorque diem cantu predixerat ales

z czego historyecy wnioskowali, ze zamach na Piotra musial nasta-
pié w grudniu 1145 lub styezniu 1146 roku, w kazdym razie w zi-
mie. Wniosek oczywidcie nie uzasadniony nawet w tym wypadku,
gdyby Tragedia Piotra byla scisly relacja historyezng, autor bowiem
chcial podkreslié, ze Dobko przybyl, gdy pierwszy kur zapial. Rzecz
osobliwa, ze autor tylko pory dnia okredla cytatami z Wergilego,
w razie potrzeby lekko je parodiujac, jak np. pore wieczorng
(w. 361 in. = Aden. 11 9 i n.), §wit poranny (w. 389 = Georg. T 447).
Widaé¢ mnisi uezeni tak zartobliwie w goérnym klasyeznym stylu
okreslali pory swoich godzinek. Wiersz Horacego (Epist. 11 1, 259 =
w. 711) znal autor chyba z florilegium, ktére mu dostarczylo takze
innych wierszy, np. o fortunie, o wiernosci itd. Poza tym uzywa
autor zwrotéw wergilianiskich, rzadziej bardzo dyskretnie owidian-
skich, w sumie bedzie ich w blisko 900 wierszach moze dwa tuziny,
tylez wiec co dosadniejszych aluzji biblijnych. Jak na razie, nie
stwierdzilem u niego znajomogei innych autoréw poza Wergilim,
szezegolnie dobrze mu znanym, i Owidiuszem. Rezygnowal wiec
poeta, w przeciwienstwie do innych, lubujacych sie w popisach oczy-
taniem i talentem nagladowezym czy zreeznoseia upstrzenia mowy
latkami zewszad zbieranymi, z pompatycznosei — wolal mowié
swoim wlasnym jezykiem. Emocjonalnosé tej gwary koécielnej nie
moze sie mierzy¢ z blyskotliwogeia poetéw szkolonych. Mnich wolal
wrzruszac tredcig raczej niz wytwornoseig sléw. Mimo szarzyzny,
wznoszgee] sie tylko w momentach kulminacyjnyeh do wyzszego
lotu, wrazenie z calosci jest bardzo dodatnie. Jest to moze nie lep-
sza poezja od wierszy Adama Swinki (o wierszach Grzegorza z Sa-
noka wole w zwigzku z tym nie wspominaé), ale jest to pow ja inna,
W ktérej tre$é¢ goruje nad forma.

Pamictnik Literacki, 1952, z. 1—2. 7
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PRZEKLAD
TRAGEDIA PIOTRA HRABIEGO

Umart wreszcie Bolestaw i pomiedzy swych synéw —
mialze wszystkiego ich pigeiu — podzielil cale swe panstwo.
Wiadystawowi wyznaczyt Slask i jako seniorowi
Krakéw wraz z ziemia krakowska, jemu tez powierza,
aby kierowal caloicia i panstwo reprezentowal,
braciom jego nakazujac, by jemu byli postuszni.
Henrykowi zasie przydziela on Sandomirskie,

a Mieszkowi Gnieznienskie i wraz z tym cale Pomorze,
Bolestawowi Kujawy oraz Mazowsze wydzielil.
Kazimierzowi Mlodszemu niczego nie dawal w spadku,
dajac do zrozumienia, ze wiecej jemu przypadnie.
Piotra zas Wlostowicza, ktérego juz przed latami
hrabig byl mianowal wielmoznym i wojewoda,

jako najwierniejszego druha, ktory sie wielce

panstwu polskiemu zastuzyl, wyznaczy! na opiekuna
synéw swych i do czasu na gubernatora tez panstwa.

Objal po ojcurzady Wiadystaw syn pierworodny.
Ten ozenil sie z cérka niemieckiego cesarza
Henryka czwartego: imie jej bylo Agnieszka —
oby ta nigdy nie byla na polskiej ziemi stanela!
Ona to bowiem byla wszelkiego zla niecna sprawezynia,
macicielky najgorszg braterstwa oraz pokoju,
ona tez zabdjezynia okrutna Piotra naszego.

Kiedy$ pora zimowa Wladyslaw ksiaze sie wybral
na polowanie opodal Wroctawia wraz z Wlostowiczem
Piotrem i gdy zapadia noc ciemna, znalefli sie sami
w lesie zgubieni, albowiem reszta ich towarzyszy
bladzac biegala po borze w poscigu za racza zwierzyna.
Piotr wiec rozniecil ogienek, wyciagnal, co upolowal,

i zdejmujac kapelusz, przylozyl to do ogniska

i tak z ksieciemm swym ucztowal w lesie bez wina,

a zamiast wina ssali énieg ulepiony w kuleczki.

Ksiaze za$ zartujac sam z siebie powiedzial do Piotra:
»,0to masz, Piotrze kochany, jaka ci ksigcia jest uczta!
Pewnie zbytkowniej twa zona z opatem twym sig uracza’.
Piotr, choé slowo ksiazece nie bylo mu weale po mysli,
przyjal to jako zart; bedac sam na sam z ksieciem tak odparl:
,,»Zona ma swoja drogsg niech z moim opatem poiyje,

tak zreszta jak i twoja malionka z niemieckim rycerzem,
swoim kochankiem, gdy ciebie nie ma”. I chociaz te stowa
Wiadystawa silnie ubodly, jednak on gniew swdj
unkrywajac $mial sie z zartu. lLecz rano do domu

wrécil caly w rozstroju, unikal spotkania z malzonksy.
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Moértuas tandém Boleslaus filijs siis,
qués habuit quinqué, régnum omné diuidit:
Vlidislaé tamquim seniori Silesiam,
désignauit ét Cracéuiam atque vt simmam
téeilds regni dirigat, committit
fratribisque suis sibi 6bediéndum demandat.
Hénricé autém Sindomiridm prebuit,
Myészkoni veré Gneznidm et Pémeraniam,
Béleslag Cuyauiam et Mazouidm deputéuit,
itniori ver6 Kazimiro nichil legauit
quasi maiora sibi ébuenire debérent \
insinudns. Petrdm verdé Vlascidem, quem pridem
magnificdm comitém creduerat et palatinum
tanquam fidélissimim bene dé regné Polonie
méritum instituit suordam tutorém filiérum
ét ad tempus detérminatim regni gabernatérem.

Post patrem VladislaGs primégenitis imperdre
cépit diaxitqué (hied filiam {mperatéris
Hénriei quarti in vxdérem nomine Agnétem
qué vtindm numquim venisset in Poloniam!
Frit enim tocits mali dissemindtrix, [et] fratérne
caritatis et pacis péssima violatrix
dc Petri nostri cradelis hémicida.

Quédam enim temporé hyemali Vladislaus dux
éxijt cim Petré Vlaseidé in vénaciénem
prépe Wratislauidm noectéque ingriente séli
in silud quadam permansérunt alijs cdsu
dberrantibus ét post fera cdrrentibus.
Excit{at]o igniculé Pétrus dssaturdm quam apad se
hibuit, déposité petasd focd apposiit
ét cum principé suo sine viné conuiuduit
pré viné njiuém congéstam in glébum sugéntes.
Princeps autém Petré ait séipsim subsannando:
,,licce, Petré, qualé principis eonuinium! Férte
latcius nine vxdr tua cam abbaté [tuo] conuiudtur”.
Pétrus proé ioed, licét non idcose ista
suscipiéns, solum sé cum solé duce sciens, respondit:
,,¥Xor mei pro sé agit cum abbate méo
sicut ét tua cim milite Theitonicé
té absénte, sué amaisio”, Qué verba licet
Vlidislaiis grauitér suscépissét, iram timen
dissimuldns ioc6 pertransijt. In cristino démum
tétus turbitns redijt, vxoris deuitins consorcia.
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Ona za$, jako Ze byla najprzebieglejsza z bialogléw,
wymusila od meza podstepnym swym przymilaniem
powéd jego urazy i stowy lza zroszonymi,

jak to bialogléw obyczaj, kajala sie przed malzonkiem,
az ukoila na koniec gniew meza swoim szezebiotem.

Zatem Agnieszka choé winna byla zbrodni tych strasznych,
nienawiscia palala nieubtagana do Piotra

za to, ze jej postepek byl zdradzil jej malzonkowi.

Dzien i noc wiee myslala, jakby to mogla malzonka

skloni¢ do tego, by wreszecie Piotra zycia pozbawil,

aby sama na przyszlo$é przed nim sie strzec nie musiala.
Jednak jej zamyst tymezasem w przyszloSci mial sig obrécié
wrecz na calkowita jej zgube i zgube malzonka.

A wiec po kilku dniach udawala chora, stabiutka, -

smutng bardzo; a gdy ja maz, odwiedziwszy, zapytal,

co jest smutku powodem, ona — chytrosei mistrzyni —

po rzesistych westchnieniach, niby z glebi serca dobytych,
powiedziala tako do ksiecia i swego matzonka:

»0ch, po ¢6z to przyszlam do te] wasze] ziemi nieszczesnej!
Ach, dlaczego rodzice niezdarze mie¢ poélubili,

po ¢6z mie wydali za tego gnusnego Polaka,

jakbym nie byla sama z krwi rodzona ksiazecej!

Podly bowiem niewolnik gdzie indzie] w wyzszej jest cenie,
anizeli ja tu u ciebie i twoich ziomkdw.

Zreszta i ciebie wszyscy po prostu za nic tu maja,

bo w gnusnosci swej gnijesz i nie uprawiasz rycerstwa.
Wiekszym zaiste sie zdajesz byé tchoérzem od starej baby,
bowiem jak martwy pieit weigz lezysz na tym samym miejscu
i zadnego ni sobie, ni mnie nie przysparzasz zaszezytu,
tylko w kniejach czatujesz na zwierza, z zwierzyna jedynie
walezysz, a zasie wszedzie swych nieprzyjaciol oszczedzasz.
Cieszysz si¢ za to, z pelnymi gdy cie zwodniezy pochlebey
kielichami witaja; w pucharach ty oczywiscie

sity swojej prébujesz najlepiej. Aby natomiast

zamki i grody umacniaé — o to zupelnie ty nie dbasz,
podezas gdy nieprzyjaciele sprzysiegli sie juz przeciw tobie,
ciebie 1 mnie niebawem przepedzg i1 z panstwa wyrzuey’.

Ksiecia wiee poruszylo tkanie podstepnej maltzonki
udawane. Gardzae baronami i wielmozami
swymi, od zwodzicielki przekletej zasigga on rady
i tez — jak drugi Adam — pada ofiarg oszustwa.
Bowiem Agnieszka, jak zmija jadem $mierci peezniala
swoja trucizne, od dawna zhierana w nabrzmialej swej piersi,
wymiotowaé poezeta, gdy tak radzila mezowi:
,»(zy72 — powiedziala — two]j ojciec Bolestaw na lozu &mierci
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Illa tamén, vt erat astdtissimid muliérum,

causam faroris blandicijs siis a viro

éxtorsit dtque verbis compositis, et flétu permixtis,
vt muliérum mos ést, se coram marité excusauit
ét tandém iram affabilitaté deliniuit

Agnes itdque, etsi criminibus erat obnoxia,
tamen concepté farore ecéntra Petram
éx eo quéd facints suim viré detexisset,
cogitabat dié noctique qualiter maritum
poésset induceré, vt Pétrus vitd priuvarétur,
in futdrum sibi nil precauéns: cum tamén
postea ipsius consilium versiim est in sdi
ét mariti maximim extérminium. Itique
post paucos dies finxit se débilemm ét nimis méstam.
Quiam maritus visitins quesiuit ab éa
tristicié causas. Illa vti erat astu pléna
post longa stspiria quasi ex intimo cérdis
tracta 4d principém méritum sdum ait:
»»Ach heu, ad quid veni in hanc véstram misérrimam térram?
Ach, vt quid mei paréntes mé tam inérti
tradidérunt viré! Quaré me désponsauérunt
désidi Pélon6! Acsi ex alto non éssem
prégenitd sanguiné! Vile ndmque mancipiumn [alibi] magis
pénderatur, quam ego hic apad te tudsque,
qui ecidm pro nichilo réputaris ab omnibus,
6cio marcescéns miliclam minime exérees:
cérte timidiér esse videris muliére.
NAm quasi trincus inérs in léco iacés contintiie
ét nullum tibijpsi aut michi accumilas honérem,.
In siluis solim latitis et cum béstijs tantum
plignas, inimicis autém tuis vbique pércis.
Létaris veré, cum plénis tibi a tais
séduetdribas occurritur calicibus: in his
tias optime probins vires. Séd castra vél ciuitites
thas muniré totalitér negligis.
Clun inimiei tui iam edntra te cénspirauérunt,
téque et mé in breui propellént et de régno eicient’.

Métus itdque princéps malefide vxéris [simulato] singaltu
{simulaté) baronés suos ét primatés aspernatus
4 seddetricé pessimd querit consilium
ét ided vt altér Adam décipitir. Agnes énim
vt lubrictis anguis venend insanabili plénus
virus sutim jam dudam in pectére tumido congéstum
éuomeré cepit talid suo suadens marito:
»Nénne — inquit — patér tuis moriéns Boleslaus

10t



90

100

110

115

120

125

130

RYSZARD GANSINIEC

nie ustanowil cig¢ panem nad braémi twymi wszystkimi?
Czyz jako pierworodnemu nie powierzyl ci steru panstwa

i nie przykazal, by ciebie stuchano we wszystkim?

Ale patrz, twoi bracia objeli juz wladze nad toba,

twymi gardza nakazy i maja je za nic, bo w tobie

swego nie widzg zwierzchnika, lecz raczej posledniejszego;
siebie samych wynoszae, za blazna cie uwazaja,

za wyrodka, co ojea nakazu wcale nie przestrzegasz.
Pamietaj, pamietaj, zapewne wkrétce juz bezlik

nieszeze$é na ciebie runie! Odczujesz je wkrétce, odezujesz,
jesli sie im nie oprzesz i nie odrzucisz gnuénosei,

Radze ci, uwazaj — jezeli pochwalasz ma rade —

to czym predzej wypowiedz wojne niecnym swym braciom,
Niech wiedza, ze$ prawdziwy zwierzchnik, pan tego panstwa!
Przeto nie dopuszezaj, by wladze z toba dzielili,

bo, co dzielono na czastki, to szybko w proch sie rozpada
i rozlatuje, i tak tez kraj, panom wielu poddany

ani bezpiecznie, ni dobrze nie moze zaiywaé pokoju.
Wyzeh z tego panstwa, co raczej nieprzyjaciolmi

tobie niz braémi. Odkad roszeza sobie niestuszne,

stuszne niech straca prawa. Niech pdjda ci na wygnanie,
co usiluja zajaé twe panstwo’. Jeszcze dodala:

,sJesli za§ nie uczynisz, co teraz tobie radzilam, ,

juz nie bedziesz mnie mial za zone¢. Albowiem ja wole,
jak tylko moge, powrécié do swoich pieleszy ojezystych’.

Tymi wiec namowami zony oraz grozbami
ksiaze niemalo wzruszony, zarazem catkiem zachwiany,
stat przez dluzsza chwile, w ziemie oczy utkwiwszy.
Bowiem uwazal za zbrodnie naruszaé zwigzek braterski,
z drugiej zaé strony sie lekal gniewu okrutnej swej zony.
7 dusza rozdarta chwial sie to w te, to w strone przeciwna
znowu sklaniajac. W koficu nikezemna milo$é do zony
zwyciezyla i przystal na rade raczej niewiescia,
i dlatego tez sprawa jego skohczyla sie zguba.

Wiee nasamprzéd posyla goificéw do braci rodzonych
i niewinigtka niestusznie o zbrodni¢ zdrady oskarza
w listach pisanych tak wedle rady swojej malzonki.
Potem obwarowuje zamki i swych naczelnikéw
wszedzie stanowi i miasta, i grody murem zabezpiecza,
zoldownikéw z cudzych do siebie krain zaciaga.
Wiedé o tym natychmiast cale panstwo obiega
i przestrasza wszystkich. Zdumieli sie wszysey nowinie
o pogotowiu wojennym, i jakby z stodkiego ocknieci
snu, sie martwia, gdyz dotad milego spokoju zazyli.
Tbolewaja, ze takie powstaja wiedci znienacka.
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déominum té supér fratrés omnés constitiiit?
Noénne [tanquam] primdgenité regni gubernic[ula commisit
tibique in omnibtds obédiéndum mandiuit?
At tui fratrés tibi iam déminantur,
méndatd tud spernint et pro nichilo dacunt
té non principalém, sed detériorém reputintes
séipsds tibi preferéntes te fAtuum cénsent,
tdmquam degénerem, qui patris préceptum minus custédis.

_Scias, scids pro certé plurima tibi in bréui

imminére malal Séncies, séncies (héce),
si non obstabis, si tuam désididm non depénes!
Attende, suadeo, tibi, si ednsilitm placet méum,
ét fratribds istis ocids indicito béllum.
Sciant te ésse verim principalem déminum régni!
Ideo nén sinds eos téeum participare:
diuisa [namque] in partictlas cité ruunt ét dilabtntur:
sic regnum plurimis déminis creditam
nén tute, nén bené potést in pdce tenéri.
Expellé pocits e régno isté tuos héstes,
nén fratrés: ex qué querant illicita, pérdant
digne st@a iurd, pellintur in exilium,
qui occiparé cénantur tium regntim. [Addidit insuper:]
Cérte nisi feceris hec qué nunc suideo tibi,
mé vxore tua plis non pociéris. Pocius énim
quécumqué moddé [potero] patriés repedibo in ldres.

Tdlibus érgo diax vxoris persuasionibus
atque minis non mediocritér turbatis hesitansque
fixis in terram oculis ditcius stétit,
fraterniim vtiqué violire fedas nephas ratus
parteque éx alii metuéns [minas et] seue coéniugis iram.
Distrahebiatur estuins animé iam in hdne iam in illam
déelindns partém. Vieit tdndem improbus [coniugis] dmor
{céniugisy ét pocits muliébri adhésit consilio,
ét ide6 res ipsa finitd est sud exterminio.

Primum igitur missis nuncijs fratres stios germdnos
ét innocentés de crimine prodicionis
pér litterds secundim cousilinm vxoéris incdlpat.
Past hoc castri obfirmat et sitrapas ¥vbique l6cat,
ciuitiates ét 6ppida (sta) munit,
stipendiarios éx alienis ad se éuocat térris.
Fama céntinué per tétum vdlitans régnum
omnes pérterruit: stupebant omnes dé nouitite
dpparatis bellici, et quasi a dulei excitati
sémno dolént quieté bona pritis perfruéntes,
délent tales éx obrupté consurgére rumoéres.
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A szezeg6lnie Piotr hrabia, ktéremu niegdy$ opieka
135 przez Bolestawa nad calym panstwem zostala zwierzona,
westchnal sercem rozdartym, gdyz duchem zlowieszezym przeczuwal,
ze olbrzymia wnet kleska nadejdzie, jako ze byl to
maz nader przenikliwy. Z miejsca pospieszy! do ksiecia
i éréd szlochu rzewnego i placzu gorzkiego usilnie
140 jal upominaé go, zeby takiego nic nie zamyslal
ani nie wszezynal, co by do zguby kraju zmierzalo,
zeby przypomnial sobie ostatnie ojca Zyeczenia,
gdy umierajac zalecal pokoju byé oredownikiem
raczej niz szukaé rozgrywki wojennej: nad wszystko nalezy
145  wojny unikaé¢ domowej — nic nad nia gorszego, srozszego,
nic niebezpieczniejszego, jak dzieje rzymskie nam Swiadeza.
Niech sie raczej zmiluje nad braémi swymi rodzonymi,
jako ze swoja to krew i poniewaz oni niewinni
na nic takiego na pewno nigdy nie zasluzyli.

150 Lecz te wywody Piotra u ksiecia nic nie sprawily —
ksiaze, przeciwnie, stal sie jeszcze bardziej zawziety,
wiekszym szalehstwem porwany, i kazal przeciw niewinnym
wojne obwieszczaé. Na pole tysiace ludéw wyprowadza,
trab ryk zabrzmiewa i z dala tolumbaséw juz stychaé

155  tarabanienie, w obozach odzywa sie hasto poznawecze.

Tego to dokazuje przeciwko niewinnym braterstwo
nienawistne, co zacnych prostaczkéw nie moglo $cierpieé,
lecz skrommniutkich, poboinych przesladowata bezboznosé
i poczeciwych gnebila weielona sama niepoczeiwosé.

160 Wiec szlachetni ksiazeta, postrachem wojny wstrzaénieci,
widzae, ze brat ich si¢ srozy zupelnie tak jak nieprzyjaciel,
z najznamienitszych wielmozy, jakich u siebie miewali,
wyprawiaja poselstwo i catkiem sie unizajac
prosza o przebaczenie dowiédlszy z oczywistoscia,
165 ze oni nie wykraczali przeciwko bratu starszemu
nigdy ani stowem, jakimkolwiek ueczynkiem.
Ich atoli postéw nie dopuszczono do ksiecia
Wiladystawa, przeto tez oni bez postuchania
z niezym wracaja krom z wieéémi o srogiej wladey wéeiekloSei.
170 Wreszcie biskupi, razem zebrani, staraja sie ksigcia
oburzenie uSmierzy¢. Stanawszy przed jego obliczem
wszysey razem czolem w ziemie bija pokornie,
przepraszaja i proszay, azeby ksigze swych braci
przyjal przeprosiny laskawie i pojednanie.
175 Juz ci pomalu ksiaze zmiekl i juz jego wécieklosé
usmierzono by calkiem. Wtem oto nagle wchodzila
zona jego Agnieszka i jak waz jela do ucha
meza podszeptywaé. O zgubna niewiast swawolo!
Iluz to ginie, aby bialogléw woli dogadzad!
180 Bialoglowa, o ksiaze, stow tobie narzuca okresy
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Séd tamen précipué Petris comes, cii iam pridem
pér Boleslium tocits regni fait commissa tutéla,
ingemuit animé distractis mente mali presiga
cladem ingéntem moéx adessé senciéns, vti érat
vir sagicissimis. Extémplo propérat ad dicem
quém adhortiri summé cepit ecidm intermixto
singultu 4¢ fletu, né talid cogitdns inchoaret
qué ad regni vergerént exiciim: patris [sui] yltima vérba
4d mentem Adducerét, qui pacis pocits zelatérem
éum essé hortadbatdr moriens, non bélli
appeteré discrimén. Supér omnid intestinum
béllum vitindum foré, quo nil peius, nil atrocius,
nil pericilosits, sicuti Romandérum testantur
historié. Suis vero gérmanis fratribus tAmquam
sGio singuini, tamquam innocdis et nichil

tdle meréntibis, pdcius misereri.

Séd ista Pétri nichil apad principém profuérunt
vérba, quin pocitis obstinacior efféctus
maioriqué vesanii correptis bellum céntra inséntes [fratres]
préclamare iubét. Populérum in campos edieit
milia: fit clangér tubarum ét tympandérum
précul auditur sonts, it per castra téssera signum.
TAalia éxercét contra insontés inimica
fraternitds que pati simplices nén potuit,
séd modéstos ét pios perséquebatir
impietds, probés ipsa improbitas.

Nébiles itaque diices belli terrére percilsi
videntés seuiré in modum hostis fratrem stumn,
dé nobilioribiis, qués haberé poterant,
légatos mittunt seipsos totdliter himilidntes
véniam pétunt, sé6 nunquam érga senjorem frifrein
vérbo vel facto excéssissé euidénter demonstrant.
Séd ipsortim legati eciam ad conspectam Vladislai
nén sunt admissi, itaqué sine atdiciéne
vacui rédeunt iramn immanem ducis referéntes.
TAndem péntificés in vnim congrégati ducis
iram lenire tentdnt: veniéntes ante conspéctum
dicis omnés paritér in terram humiliter procambunt,
véniam optant, preeintur, quatinus fratrum
sfiorim suscipiat réconciliaciénem.
lamque paulitim dix emolléscebatur et firor
ipsius iamiam délinitus fuissét. Tum intrduit
vxor ipsius Agnés et vt dnguis in atrem mariti
stsurrare cepit. O fanest4 muliérum
laxuriés! Quanti necantur, vt muliérum
gatisfiat voluntati! Muliér tibi, [o] princeps, impdnit
vérboram modam, muilier tibi imperat
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i niewiasta ci kaze, co masz oSwiadezyé tym mezom,
i kobieta ci, ksiaze, naklada wydatkéw koniecznoéé,
aby sama pijala z diamentu, sypiata w purpurze,
odpoczywala na srebrnym lozu, zltotem obciazala
185  rece, naszyjnikami swa szyje; chcac sama panowaé,
kaze z kraju wypedzi¢ prawdziwych i prawych dziedzicéw.

Zada wiec ksiaze okrutny, by bracia jego niewinni
bez nadziei powrotu panstwo zaraz opudcili,
poczytujac ich nie za braci, jeno za zdrajeéw.

190 Wnet swym lennikom i swoim kaze zacieznym wsze dobra
braci grabié, pustoszyé i calkiem niszezyé pozarem.
Kleska ogromna powstaje: na nic nie zdaja si¢ prosby —
juz nie rozum, lecz przemoc panuje, caly dobytek
zrabowany, Zadnemu wiekowi si¢ nie przepuszeza;

195 zbeszczeszczono dziewice, zhanbieniu wydano matrony,
ograbiaja koscioly i §wiete miejsca zniewazaja.
Tak to przez zlego dziedzica az nader wielka si¢ szerzy
zguba, gdyz on nie tak pragnie posiadaé, co mu na korzysé,
lecz w swe] zawiSci dazy z wlasnego innych wreecz wyzué.

200 O ksiazeta, o wladcy! ilez wieksze jest wasze staranie,
aby zhlupi¢ ubogich, niz sobie przysporzyé korzysci.
Waszy wydaje sie krzywda, jezeli co$ biedak posiada;
poczytujecie za strate wasza, cokolwiek nie wasze.

Widzge niewinni bracia, ze ani korne ich prosby,
205 ani innyeh rozliczne na ich rzecz wstawiennictwa
w niczym nie pomagaja, lecz z dnia na dzien coraz wiecej
wlosdei ich rozgrabiaja i niszezgy, postanawiaja —
lubo bhardzo niechetnie — oprzeé sie nieprzyjaciotom
swym szczupluchnym orszakiem, gotowi polec w tej walce,
210 jedli inaczej nie mozna, niz Scierpieé¢, ze ich wyzuto
z ojcowizny haniebnie. Przeto w szyku bojowym,
poleciwszy sie Bogu i Stanistawowi $wietemu,
uderzyli znienacka na nieprzyjaciél. Spotkanie
broni szczek przeogromny wzniecilo: bo jedni walecznie
215 walezg za zold otrzymany od pana swego, za$§ drudzy
meznie si¢ bija za prawo swe i za swoja ojczyzne.
7 Boga pomoca i Stanislawa &wietego niewinni
w konecu przelamuja szyk przeciwnikéw, zastepy
nieprzyjaciol gromia i pysznych upokarzaja:
220 cze$é ich zabito, czedé druga wnet bezdrozami umyka.

Gdy sie Wladystaw dowiedzial o swoich haniebnej ucieczce
i niespodzianej rzezi, niezmierna palat wiciekloseiy
i jakby bez zmystéw caly wre nienawidcia;
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quid loqui debeds tantis viris, mulier tibi,

6 princeps, imponit sumptium néecessitatern,

at tantum séla gemma bibat, séla in dstro dormiat,

in argentéa spondd recumbat, auro dneret minus,
céruicem moénilibus, ét vt sdéla regnét,

véros et légitimés heredés de regné pelli iabet.

Démandat igitar erudélis princeps, vt fratres
sl 6mniné sine aliqua spé redetndi
régnum relinquant eés non fratrés censens, séd proditéree

Méx vasallis ét stipendiarijs suis béna

fratrum diriperé, vastaré et extdrere iubet.

Exoritir maximé clades, [et iam] nillis precibus fit lécus

néc racié, sed vis domindtur, 6mnia préde

dantur, nulli etati parcitar, incestGm pacitntur

virginés et hdénesté stuprantur matréne,

écclesié diripiuntur, léca sacrd prophanantur.

Et ita pér malim heredém grassatir pernicies

multa nimis, non tam ipse cupiens quod vtile féret.
possideré, sed aliés vilebat éxcluderé.

O principes, 6 ducés, maiér vobis cura

dé paupertim spolijs quam dé vestris émoluméntis!

Iniuridm vestram putatis, si quid pauper habet,
damnum vestram ecreditis quicquid alienum ést.

Videntes innocui fratrés, [quod] nec péticiones
vél alioram pluriméas intércessiones
quicquamn eds possé iuudre, sed migis ac migis
éoraum hona diripi ac vastari, decérnunt

licet valdé inuiti, héstibus éccurreré
patcissima acié collectd, ecidm moritiari,
si alitér fieri nequit, quam ex héreditite
patria eiei. Ordinata itique acie
déo ét sancté Stanisldo sé committéntes
éx obripto in hostes irruunt. Fit ex congréssu
fragor dArmortun maximis. IHi ob mercédem
4 dominé [suo] recipiendum fértiter dimicant, isti
pré patria proque sta iusticia viriliter pignant.
Ad vltimtm innécentés cum ded et bedto
Stanislaé hostium dirGmpunt acies, cunéos
inimicoram prosterniint, superbés humiliant,
péars ceditur, pirs alterid per déuia fugit.

Vladislaus atditd suortm turpi faga
ét inopinata strige furére maximo replétur
ét quasi améns tétus estaat ird

10
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i juz nie o wygnanie, lecz o Smieré zamyslal przyprawié

braci swych; podiegala szal jego pyszna malzonka.

Wtem dostojnicy panstwa w jedno zbieraja sie miejsce,

jak udmierzyé¢ niezgode i zawrzeé pokédj tam radzg,

aby niewinny lud polski gorszych nieszcze$é nie doznal.

Wiec wybieraja sie wszyscy do ksiecia wraz Wladystawa,
zamierzajae pomoéwié o zazegnaniu pogromu

panstwa. Wraz z nimi podazyl, jedvna Polski pociecha,
hrabia Piotr. Lecz nikt przed obliczem ksiecia stanawszy

nie ¢émial méwié¢ ni stowa wicieklemu. Twarz bowiem -ksiecia
byla podobna do pieca gorejacego plomieniem.

Wreszcie po dlugim milezeniu Piotr tako zaczal swy mowe:

,, W smutku pograzeni przyszliémy, ksiaze, do ciebie

prosié o pokdj: nie§ pomoe, zaradzié spiesz zatraceniu.

Oto zhanbiona lezy rzeczpospolita pogromiona,

a jesli ty nie pomozesz, wnet wszelka sile postrada.

Teraz, o $wietny ksiaze, najbardziej potrzeba tu rady

zdrowej. Prosze, o ksigie, postandéw temu zaradzié,

aby panstwo ku wiekszej sie nie chylilo zagladzie.

Uezyh to, blagam ciebie, i zmnien swe usposobienie!

('zedciej wszak napominalem, bys$ raczej przeciwko Chrystusa
wrogom, Tatarom, obrécil oreze, przyrzady wojenne,

by$ zaprzestal dokuezaé¢ swym braciom tak nielitosciwie,
przestal ich przedladowaé, przelewaé krew chrzescijanska.
Bracia, ktérych tak gnebisz, na to nie zastuzyli,

lecz postuszenstwo, szacunek i — by kritko to ujaé —

wazelkag milo§é powinng tobie okazywali.

Wybacz, szlachetny ksiaze, méwie bez falszu wszelkiego;
stuszniej wszak bracia twoi podniosa orez wojenny,

aby tak bronié siebie i wlodei, i praw swych ojezystych:

z nimi zad walezyé beda przeciwko tobie bogobojnosé,
sprawiedliwoéé i wiara prawdziwa; zas ty, pozbawiony
wszystkich tych endét wymienionyeh, na prézno dazysz do celu.
Wiesz howiem, zawsze Bég dobry przychodzi z pomoca jedynie
kornym i sprawiedliwym. Kté6z, sadzisz, nie stanie raczej

jako towarzysz broni po stronie mezéw zwalezanych,

kt6z zamiast tamtych gubié, na $mieré sam chetniej nie pojdzie?
Ale tobie, o ksiaZe, zdarzyé sie moze przypadek

weale nie szezesny. Przypomnijze sobie, jak za twego ojeca
Bolestawa kwitnela Polska cala, jak cala

rzeczpospolita wtedy tryskala sila i zdrowiem.

l.ecz ot, gdy wtarga niezgoda, wszystko sie tez rozlatuje,
dawna zanika uroda. Co najmniej choé troche zZalowadé

ty$ powinien, ze naréd twoj tak jest ze wszech stron zaburzon.
Rodzie twoj radzil tobie, bys praw wszelkich $cidle przestrzegal
i cale panstwo uchowal w pokoju blogim i trwalym;

a ty zdajesz sie¢ czynié przeciwko rozkazom ojcowskim,

gdyz nawet wilasnej krwi, choé chronié¢ ja twym obowiazkiem,
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idmque non éxiliim, sed mortém fratribas intentare

225 coénabatir. Adaugébat vesaniam sdperba céniunx.
Interim régni procéres ad ¥num conuéniunt lécum
dé sedands lite ét faciénda pacé tractatiri,
né gens ipsd Polonérum immérita déteridra
pacidtur mald. Pergunt itaque 4d Vladislaum [ducem],

230 léqui sibi dé sedanda regni clide propénunt.

Hoés sequitir vnietm solamén tocitis Polonie
cémes Petris. Sed in conspéetu principis némo
atdebat furénti vérba loqui. Erat énim

ficiés principis similis elibiano ardénti.

235 Tdndem pdst longhm siléncium Pétrus [comes ita] exdrsus est:
,,Ligentes dmissam, dix, ad te vénimus quérere pacem:
idm ferté opém, properd vitdre ruinam!

Ecce dedécorata nimis respublica deiécta est
ét nisi sibuenids, omnem Ammittet cito vigérem.

210 Nune, princeps illustris Vladislaé, consilio salibri
méximé opas est. Suscipe quéso, o princeps,
cénsiliim, ne regntim [hoe lamentabile] in maiis vergat detrimméntum.
Effice, té flagité, mentem vt habéas aliam.

Sépius namque mondi, quod idstius in hostes Cristi

245 Tartaros héc armé, hos belli apparatus mouéres,
tios fratrés tam immisericérditer sdllicitdndo
pérsequi désisterés nec Cristiantm sanguiném effundéres.
Fritres tuf, quos perséqueris, nil tale prémeruérunt,
séd obedienciam, sed honéstatem ét vt breuius [omnia perstringam]

250 émne caritatis 6fficitm erga té impleuérunt.

Pérce michi, generése princéps, nam loquér fraudé sine dmni.

Iastius vtiqué fratrés tui arma mouébunt,

¥t se staqué iurd deféndant patérna,

cm quibds ipsd pietds contrd te pugnibit

itisticidque ét fidés sineéra. Tu véro

cim prenominatis careds virttibus, niti

vis in cassttm. Seis, quid deus sémper Spitulitur

humilibis et iustis. Quis putas érit, qui sé
istis pdéeius nén dssocidbit viris?

2600 Quis seipstm vltré in mortém pro eis non expdénat?
Séd tibi, dix, minimé felix pétest obtingere casus:
saltem recordaré, sub pitre tué Boleslio
quantum téta Poldénia floruérit, quomédo

téta réspublicd dptime viguerit.

265 Séd ecce, cfim irruit disedrdia, omnid dilabdntur,
pristinus marcescit décor! Dolére siltem debéres
géntem tuam itd ex dmni parte turbitam.

Génitor ttius suasit tibi striete itra tuéri
6mnequé regnim in béna pacé custodire.

270 T eontra iussa patérna facére vidéris,
qui ecidm tuo sidnguini nén paveis, quis defendére

133
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nie cheesz oszczedzié. Wiee blagam cie, ksiaze mdj, blaga dzié
cale to dostojne szlachty twej tu zgromadzone [ciebie
koto, wreszcie zl6z swoja srogos$é i zmiekez swoje serce.

A rozmaite rozwazaj dzialan wojennych wyniki

i niewygody tez samyeh twych wojownikéw. Miej Boga

przed oczyma, ktéry kazdemu placi rzetelnie

wedlug jego czynéw i zla nie zostawia bez pomsty”.

Wszystko to i wiele jeszcze wiecej wobec ksiazecia
wypowiedzial Piotr $miato i z wielkg powaga
dla wspélnego dobra, nie bez ogrommnego podziwu
wszystkich obecnyeh. Skoro zakenezyl, zanim odpowiedz
dal Wiladyslaw, poprosil o rozmowe z malzonka.
A gdy Agnieszka cokolwiek do ucha jemu szepnela,
rozdasany Wiladystaw w gniewie powiedzial do Piotra:
,»Dawnom, Piotrze, uwazal poboine twe slowa za zdradne,
lubo az dotad, milezac, to ukrywatem; wszelako
nie 83 mi tajne twoje knowania, jakie w mym panstwie
wszedzie uprawiasz, podajac przeréine rady mym wrogom.
Ale by$ mie zrozumial dokladniej, uwazam za pewnik,
zes ty jedyna przeszkoda, by bracia nam sie poddali.
Tak to wszedzie i zawsze nasz honor we wszystkim niweczysz’’.

Trzesac sie oraz zgrzytajac, pomrukiwajac i lamiac
dalsze wyrazy, jak to u rozjuszonych obyczaj,
wnet sttumiwszy glos wyszedl wzburzony razem z przekleta
nierzadnica. Takze magnaci z zalem ogromnym,
ze niepomyslnie sprawe skonczono, z Piotrem odeszli.
Wiec pozostali ksigzeta dziko$é swego brata zwazywszy
i ze nie podobna ublagaé go, postanowili
swoje opuéci¢ sadyby i do pewnego si¢ schronié
zamku, tam gdzie obecnie miasto rozciagga sie Poznai.

Za$ Agnieszka tymezasem z malzonkiem swym Wladyslawem
dobrze pomni urazy, cheac zgubi¢ Piotra hrabiego,
jeli troskliwie rozwazaé, jakimi to sposobami
najwygodniej by mozna uwiezi¢ go droga podstepu.
Byl wtedy na ksigzecym dworze pewien marszalek,
Dobek imieniem, nadzwyeczaj szezwany i biegly w podstepach,
ktory od dawna w skrytoéci Piotrowi szczerze zazdroscil.
Ksigie wiec 1 Agnieszka go przywoluja do siebie,
jemu sie zwierzaja z pojmania Piotra zamiarem
pod tajemnica i wloSei hrabiego wszystkie obiecuja
jemu, jezeli sprawe wedlug zyczenia wykona.
Ten z przyrodzenia sklonniejszy do wszelakiego lotrostwa
anizeli do dobra, pomyslnie zdrade wykonaé
obiecuje, bo tylko bogactwa pragnal szubrawiec
Piotra niewinnego. Ale niewiasta, spragniona
zta 1 nim jakby dyszaca, w obawie, ze wskutek zwloki
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débneras. Oro té, mi princeps, orat te hoc tétum
4d te congrégatim hodié tuorim nobilium
eollegiim, pone idm istdm seuiciam tutmque
275 mitigaté animim! Disctte varium bélli
éuenttim bellitorimque incémmoda. Déum,
qui iuste réddit vni cuiqué iuxta dépera sua,
pré oculis habé, apud quém nulldm malum ménet indltum”.

Omnia ista ét multo plira céram principe
280  cGm magna grauitaté locitus ést comes Pétrus
pré communi bono nén sine magna admiratiéne [circumstancium]
At dum verba finirét, dntequam vérba darét,
Vlddislats prids coniugis exposeit colloquinm.
Chinque aliquantum éi in aGrem susdrrasset Agnes,
285 Vladislats ira plénus [Petro] ait: ,,Dudum ecénsideraui,
Pétre, tus pid verba fraudé esse pléna.
Quamquam huctsque tacéndo dissimulduerim, tdmen
nén me latént faccidénes tué, quas in regno néstro
vbique 6peraris, prebéns varii consilia
290  inimieis. Veram vt mé lacids intelligas,
tii soliis prohibés nostros nébis sibici fratres:
sic nostrim vbiqué 4dnnichilds honorém™.

Frémens déniqué et fréndens, alia vérba

sibmurmurando frangéns, vti irascéncium moés est,

295  mox suppréssa vocé vnacim pessima leccatrice [Agneta]
tamens discéssit. it procerés cum ingenti lictu
mile finita causid vnaetim Petré [comite] discessérunt.
Ipsi itdque reliqui ducés perpéndentes fritris
sai ferdeitatém et edm inexdérabilem fére,

300 réliquerant locd sua ét in quoddam castrum, vbi
nine stat ciuitis Posnania, sé recepérunt.

Interim Agnes ciim marito sué [duce] Vladisldo
rancoris non immemorés de exicio Pétri
¢6mitis séllicité tractaré ceperunt, quibus mdédis
305 commodé per doltm cApitiudri possét.
Erat tune in curid prineipis quidam marsilcus
néminé Dobék, astitus ét dolis plénus,
qui Petré anted dudum deculté inuidébat.
Vécatiir ergo 4 principe ét Agneté,
310 négociam de cdapeioné Petri cémitis sibi
séereto Aperiint, hona dmnia eémitis dare
prémittint, si rém pro véto éxpediat. 1lle,
vti erdt ad malim udtura précliniér
quam ad bonam, prodicioném [rite] exequéndam promittit
315 diuicids tantdm ipsé furcifér innocéntis
siciens Pétri. Séd sitibtinda et quési anhéla
mali mulier timéns, né peric[uJlam aliguod
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niebezpieczenstwo jej moze grozié, i Piotr w jaki$ sposéb
mégtby sie dowiedzieé¢ o zdradzie postanowionej, /
radzi, zeby tym predzej wykonaé te sprawe, gdyz Idazi,
Piotra syn, wlasnie w tym czasie ma odbyé §lub i ogromne
te bhogactwa, ktére Piotr z dawna mu nagromadzit,
moglyby péjéé na wiano: temu powinien zapobiee,

oraz by wskutek zjazdu proszonej szlachty nie zaszla

jakas$ powazniejsza przeszkoda dla wykonania zamachu.
Lubo niecny 6w zamach Piotrowi nieco by! znany,

bowiem przeczuciem zla wiedziony Piotr podejrzewal

to, ze nieszczescie jakie§ ksiaze 1 jego malzonka

dlan gotuja, to jednak zwyczajem meza mgdrego

wiele udawal, ze nie wie, a w sercu rozwazal, a raczej
wazyl wszystko, poniewaz haniebna ucieczka nijako

nie przystoi chrobremu i statecznemu mezowi.

Czujac sie calkiem czystym od jakiegokolwiek przestepstwa,
za ktére ksigze go mdglt do odpowiedzialnodei poeiggnaé,

" jeno polecil sie Boga nieprzebranej dobroeci

i jako wierny katolik on postanowil — jedliby
nie mégl inaczej — cierpliwie dla sprawiedliwo$ei sie poddaé
$mierci, skoro ksigze przewrotny krwi wlasnej nie szezedzil.

Zatem Dobek wzial z sobg przydanych od ksigeia wspdlnikéw
zbrodni swej i ostroznie sie wybral do miejsca, gdzie wéwezas
Piotr przebywat: i ezaty rozstawiwszy w kryjéwkach,

z niepokaznym slug orszakiem przybyl do domu

Piotra hrabiego i prosil, by go wpuszezono do wnetrza
pod pozorem, ze wazne i tajne ma do podania

sprawy od ksiecia niezwlocznie. Bohater nie znajac zdrady
kazal wpuscié Dobka i przyjal go bardzo uprzejmie

i zapytal troskliwie o zdrowie ksigzecia i ksieznej.

Zaraz tez kazal sutg postawié uezste. Tymezasem

prawil wiele o sprawach ksiazgcia, duzo o zdarzeniach

i wypadkach rozlicznych na polskiej ziemi szerokiej,
siedzac razem z tym Dobkiem w pokoju swym w glebi domostwa.
Sam za$ Dobek trucizne swa w jadowitym swym sercu
chytrze pod sléw przymilnych ostong starannie ukrywal,
przytakujace skwapliwie we wszystkim Piotra osadom.
Przeto tez hrabia, skoro nakryto. wedle zwyezaju

stol i wniesiono dania, ueztowal dosé dlugo i wesdt

z zdrajea swym. Najprzedniejszego nastepnie wina puchary
przyniesiono, do péinej wiee pija nocy. A hrabia
wiernym i szezerym afektem zdradnika swego zaszezyecit
ksieciu samemu cheage powazanie przez to okazad.

Juz wschodzace gwiazdy radzily stédki spoczynek,
noc bowiem swoim cieniem otulita caty krag ziewmi.
Szykowanej swej zdrady wzdy pomny,” Dobek poprosit
Piotra, by udaé sie mu do jego gospody pozwolil,
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pateretir in mora possitque Petré quoquo médo

héc iam dictidta not4 fieri prodicio, suadet
320 Gecius péragendim hoc foré negociim, [Egidium] Petri ndtum

4sserens héc [in] temporé sponsé foré copuldndum

ét ne diuicié maximé per Pétrum collécte

in dotém coniugis distrahdntur, prids occurréndum

ét ne eciam proptér concirsum nobilium fiat
325 [huius] facecionis aliquéd notabile impediméntum.

Quamquam dolas isté aliquéliter Pétrum non latuit —

présagd etenim mali méns Petri sGspicabitur

4liquid mali per dicem et vxorem sGam

sibi machinari — more tdmen viri sapiéntis
330  multa dissimulab4t {secum] suo multa deliberans, immo

librans &4nimé, eo quéd turpis fuga fértem

ét constdntem nén decébat virum. Sciéns se

pénitus éxpertém alictius vieij, pré quo

ipse princéps in etm animiduerteré debuisset,
335 déo 6ptimo [maximo] tdntum se cémmendans, vti fidélis
katholictis paciénter pro iasticid proponébat,
si alitér [fieri] nequit, subire necém, ex quo mélus

princeps préprio nén pépercissét sanguini.

Débek itdque [supradictus] asstiimptis a prineipe scéleris sti
330  cémplicibGs pedétentim [Wratislauiam], vbi tine Petrus érat
pérrexit positisqué occultis insidijs parua
clientum cémitatis catérua ad cariam vénit
Pétri cémitis intrémitti se procirans
tdnquam ardua ét archina quédam ex parte
345 principis éxtemplé perlattirus. Herds fraudis éxpers
intromitt{ iubét Dobkoném, quem affabilitér suscipiéns
dé ducis dtque ducisse stata sollertér perquirébat.
Statim iussit laut4m pararé cenam. Interim miulta
dé negocijs principis, multa de éuentibis
350  ét contingencijs terré Polénie Pétrus
in peniciori locé sedéns cum Dobkéne
dissereb4t. Ipsé autem in venenifero cérde
go virds [suum] lenibiis verbis astuté pallidbat
séntencié Petri facile cénsenciéns.
355 Appositis itaqué ex mére ménsis (iam) edémes
dliquantisper letis cam proditére sué
cénuindbat. Déferauntur calices méri
6ptimi, bibitar longam in noctem. Cémes fidéli
ét sincéro affectd® suam honoribat
360  préditorém duci in hée deférens honérem.

Iimque suddebint surgéncia sidera sémnum,
néetis enim vmbré totim contéxerant drbem.
Débek ste prédicionis semper mémor
licencidm in héspicitm a Petré postulduit
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365  gdyz ociezalym si¢ czuje i winem zbyt oszolomiony,
i juz nie moze nic donie$é, co ksiaze tak pilnie polecil:
wezesnym wiee chyba rankiem tu jutro jeszeze powrdei,
aby z trzeiwa glowa to, co zlecono, oznajmié.
Wstaja wiee razem od stolu, podajac sobie prawice

370 nawzajem sie Zegnaja i z zyczeniami, jak zwyeczaj
kaze, sie rozchodzg, by klasé sie w loze spokojnie.

Cichej nocy zimowej dziesie¢ minelo juz godzin
i ptak straznik swym pieniem nastanie dnia zapowiedzial.
Wtedy to Dobek, jak drugi Judasz, poszedl do jaskini

375 zbrojnych siepaczy i wszystkich obudziwszy ich przedtem poucza,
aby ostrozniej zadanie spelnili i, drugi Katylina,
wszystkich zacheca do czynu pieknego nagroda wysoka,
ktérg obdarzy ich ksiaze, jeSli wytrwale i dzielnie
Piotra hrabiego pojmanie zostanie wnet dokonane.

380  Takze zarzadza, ze przed wszystkim innym trza kapitana
Piotra, Rogera, uprzeduio pojmaé podstepem, poniewaz
wiedzial, ze to czlowiek gwaltowny oraz waleczny,
wiedzial takze, iz panu swemu wierny bezwzglednie,
ktéryci bez namystu wszelkiego dalby si¢ predzej

385 posiec, nizby dopusecil, by pana haniebnie pojmano.

Hrabia posiadal dwér bardzo dobrze obwarowany
obok benedyktynéw klasztoru opodal Wroclawia;
388 klasztor ten swoim kosztem niedawno sam wybudowal,
388a opactwo tam tez zalozy! i bardzo bogato je wyposazyl.

Pokazywala tymeczasem Jutrzenka zlociste swe loze.

390  Dobek jeszecze w niepewnych ciemnosciach pod brama Piotra
czaty rozstawia w zasadzce i jeno sam on zapukatl
do ciemnawej bramy. Kapitan, powiadomiony
wnet przez straznika bramy o przybyciu Dobka, niebawem —
bo zeszlego wieczora dokladniej zapoznal si¢ z sprawa —

395 zeszedl i1 szeroko zamknieta otworzyl mu brame:
jego natychmiast siepacze z ciemnosci wyskakujacy
przytrzymuja. I Dobek mieczem dobytym mu grozi
$miercig, jesli nie zmilezy, twierdzae, ze pod taka straza
juz i pan przytrzymany. Wiec go zwiazano i knebel

400w usta mu wetknieto, by glosu nie mdgt wydawaé.

Posuwaja si¢ dalej i pod sypialnie hrabiego
w gére wstepuja cichaczem. Sam hrabia nie mogac zasnaé,
lezac na 16zku przerdzine rzeczy tak przemyéliwal
i zastanawial sie szczegdlnie nad tym halasem,
405 lecz jako czlowiek poczeiwy i prawy, mniemal, ze sluzba
swoim zwyczajem sie krzata kolo domowej roboty.
Dobek wiee zapukawszy do drzwi sypialni zawolal



365

370

375

380

385

388
388a

390

395

400

405

TRAGEDIA PETRI COMITIS 115

iam se nimis grauém contestdns et viné temuléntum

néc posse quicquam perférre, que dux seriése mandéarat,
nisi in crasting [eo] maturits redeat

sobria ménte ed, gue comimissa sant, perlatérus.

Cénsurgiant itaqué iunctisque déxtris mutio

sé salutantés feliciaque fata de mére

imprecantés discedtnt quietd cubilia petitari.

Iam nox hibernas bis quinque perégerat horas
éxcubitérque diém cantd predixerat ales.
Tam Dobek ednsurgéns vt alter Tudds armatérum
moéx adijt antrGm ommnésque concitans premdnet,
vt rem caucius peragant et, ¥t altér Cathilina,
in pulerdm facintis omnés animat a dice
béne premiandés, si fortitér et constanter
capcioném <(Petriy coémitis eénsummarént.
Déecernit quoqué ante émnia Régerum, Pétri
capitanetm, prias dolé capiéndum,
quém sciébat animé ferécem et fértem
démindéque sué fidelissimum, qui
atpoté pocitis se périmi sinerét quam
déminum tam turpitér cdpi ddmitterét.

Habebat comés curiam satis béne munitam
iaxta mondasteritm nigrorum moénachorim
éxtra Wratislauidm qudd ipse érexerat
[et abbaciam ibidem fundauerat copioseque dotauerat].

Interim crocefim monstrdbat auréra cubile.

Débek [igitur] adhtc dubijs in ténebris 4d valuam Pétri
cOmitis locat insidids et solds

4d ianudm pulsabit opicam. Cipitanéus

édoctus per custédem dé aduéntu Dobkdnis,

quia elapso vespére causim pleniis agnouérat,

déscendens clatisum sibi pandit héstium: quém ex opéco

lictores présiliéntes statim détinent. Débek

gtricto éx aduérso énse mértem mindtur

ni tacedt asseréns, quod tali custodia iam sdus

détinéretir dominis. Ligatur itaque

canetisque ori imponitur, ne vécem emittat.

Procedunt viteritas et 4d cubile comitis
4dscendunt silénter. Néc ipsé comes quidem
dérmiebat, sed multid seciim ita iidcens in stratu
délibérabat et quidém strepitim perpendébat,
séd sicuti vir simplex et iGstus sélito mdre
familiam ctira doméstica détineri autumabat.
Débek ergé pulsaté thalami hostio vocadbat

8*
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Piotra po imieniu: ,,Piotrze — méwige — wstawajze!
Oté6z przybylem, poméwié chee z tobg, z ksiecia rozkazu.
410  Wstawajze, prosze, nie zwlekaj — wyjawie¢ ci tajemnice!”

Piotr gdy ustyszal wolanie i wraz dobijanie si¢ Dobka,
ktéry o takiej watpliwej pomroce do niego si¢ wybral,
jako$ z drzemki sie zerwal i chwilke w 16zku posiedziawszy,
zastanawiaé sie poczal, co by mégl znaczyé 6w halas

415 dopiero co uslyszany, lub co uezyni¢ wypada:
czy mnalezy wyj$é z sypialni, czy tez w niej pozostaé.

Ale znéw Dobek, zdrajea przeklety, stojac pode drzwiami
pukal a pukal, na dlugie narzekajac zwlekanie
i utyskujac powtarzal raz po raz: ,,Czemuz to zwlekasz?
420 Nie przeze mnie, lecz wprost przez ksigcia jeste$ wzywany,
ot zmeczony tu siedzi, bo cala noc jechal on konno.
Hejze, przestan mitrezyé i przyjmij ksiecia czym predzej!”

Piotr ustyszawszy imie ksiazecia, z loza wyskoeczyl,
porwal pospiesznie ubranie, z puginalem z sypialni

425  nie bez wahania wychodzi. Zabiegajac mu droge
Dobek zapytal, czy to w szyszaku lub w pelnym rynsztunku
cheeli p6jéé na to spotkanie ze swoim ksigzeciem.

Ten za§, jako czlowiek lagodny, porzucit swéj mieczyk
i bez broni poszedl. Natychmiast go przytrzymali

430 wyskakujacy z kryjowki siepacze. Dobek oslaniajgc
zbrodnie swej zdrady twierdzil, jakoby wbrew checi to zrobil,
i zapewnial, Zze ksiaze pod kary &mierci pogrézka
wsazystko to czynié rozkazal i jemu sprawe poruczyl.

Idzi za8, syn Piotra, rozgwar ustyszawszy i halas,

435  w innej przypadkiem $pigc komnacie, nadbiegl pospiesznie
jak nieprzytomny i caly drzacy od trwogi: zaledwie
dziewigtnadcie mial lat mlodzieniec bardzo przystojny.

Jego takze niezwlocznie ci napastnicy okropni
w mig chwytaja i zgola bez zadne] przyczyny zwiazuja.

440 Nikt nie jest w stanie powiedzieé, jak wielka byla ta zalodé
lub jak gleboki byl smutek, gdy w sposéb ten szlachetnoecig
oburzajaco haniebnie nieszlachta ta pomiatala,
gdy tak nagle szczedliwy zamienil sie w los nieszczesliwy,
gdy dostojenstwo Piotra nikczemna holota zdeptala.

445 Weale to stusznie z medreéw niektérzy wyobrazali
Dol¢ jako lotng i €lepa, i zawsze zmienng.

Zatem szatana siepacze zabrali zwiazana te tréjke,
zaraz ich zamykaja w ciemnym jakims$ wiezieniu.
Nikt bowiem z obywateli nie émial si¢ temu sprzeciwiaé
450 ani tez z innych mieszkancéw Wroclawia, dlatego ze Dobek
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éx nominé Petram: ,,Petré — inquiens — constrge!
Ecce asstim, loqui técum iam épto ducis ex commisso.
Surge precér, ne mdreris, tibi séereta pandam!”

Pétrus vt audiuit clamérem simul et ptalsum
Débkonis tdm dubid lucé ad sé veniéntis,
quédammodé expergéfactus ést ac pauldlum residens
in stratu cépit reudluere, quid sibi prius auditi

vélint strépitus adt quid agéndum forét:
prédeundimne sit éxtra cubile vel intro manéndum.

Séd iterim [Dobek] traditér péssimus 4d ianudm
stdndo pulsabat Petri longas causans mdéras
ingemindnsque verb4 verbis dicebat: ,,Cur moréris?
Nén a mé, sed 6mniné a dice vocaris:
én sedét fessds, tota ndécte enim equitduit.

Eya rumpé moras ét ocias [illistrem] excipito dacem!”

Pétrus e lécto prosilijt audito némine diicis
corripiénsque togdm pugionemque séecum deférens
thalamdm cunctabindus égreditir. Cui Débek
6ceurréns dixit: an galedtus siue armatus
stio vellét occarrere ddci? At ille, vt érat
vir mitis, a sé proiciens glidium inérmis

ibat. Mox ténetir 4 satéllitibhs
éx insidijs prosilientibas. Dobek scélus
stie prodicionis palliAndo quasi inuitus
talia fécissé se dicébat, sed sibi sub péna
capitis 4 ducé fuissé iniunetim asserébat.

Egidias autém [filius Petri] audito tumtltu, qui férsan
in ali6 comadé dormiuerat, superuénit

quési exdnimis ét totds trepidis qui erat vix

dnnorum décimnouém, elegantis formé adoléscens:

is eciam méx ab inuaséribus illis

4trocissimis capitur ét sine catisa ligatur.

Némo effari potést, quéntus délor erat
quantusué merér, dim sic ndbilitds
ab ignobilitaté turpissime tractétur, cum illa
prospera fértuna tam subité in aduérsam mutatur,
dtm sic excéllencid Petri 4b infimis calcabétur.
Béne 4aliqui éx sapiéntibits
fortundm volucrém cecdm varidmque finxére.

Igitir sathané satellites ligatis his tribus
statim eds in ébscuré reclidunt carcére.
Némo enim resistére audébat éx oppidanis
alt alijs ciuftatis [Wratislauie] incdlis e6 quod
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mawial, ze wszystko to czyni z rozkazu ksiazecia jedynie.
Skoro wiec ich zamknigto i przytrzymano pod straza,
patac wspanialy Piotra, napchany skarbami wszelkimi,
zostal ograbiony i rozszarpano bogactwa,

skarby rozchwytano i kosztownosei; klejnoty,

jakie takiemu meZowi przystoja, wnet zrabowano.

W koncu kilku ciuréw sam nawet dwdr podpalito.

Wtedy przypadkowo przebywal ksiaze Wiadyslaw
w pewnym grodzie opodal Wroclawia tuz polozonym.
Do niego niegodziwosci spraweca, Dobek, pospieszyt
wes6l i triumfalny, aby udane pojmanie
Piotra z radosciag najwieksza oznajmié ksieciu i ksieznej.
Skoro Agnieszka od niego styszata, iz Piotr juz pojmany,
uprzedzajae w rado$ei nawet samego malzonka,
wyprawiala w zachwyecie przerézne gesty cudaczne,
wyrazajace wszelakie serca drgania, niby kuglarka,
takie i tym podobne wykrzykujac powiedzonka:
»Hej, hej, pobierz teraz, na coé zastuzyl, co§ panstwem
opiekowaé sie cheial: masz nagrode za to, ze$ mezowi
gadal nieprzyzwoitoéci! Ho, ho, nie wymkniesz sie teraz,
juz sie nie wymkniesz, nadejdzie, nadejdzie mak twych godzina’.

Gdy wiec ksiaze i ksiezna rozmaicie idlugo
rozmawiali o Piotrze, rycerz Jaksa wtem nadszedl.
Pozdrowiwszy, jak zwykle, ksiecia, poczal zapraszaé
jego i ksiezne na gody weselne i uczte Idziego,
syna Piotra, ktéryech juz przytrzymano w wiezieniu.
Jaksa za$ zieciem byl wlaénie tegoz Piotra, bo cérke
jego mial za zone, i bliskim Piotra przyjacielem.

A nic o calym tym zajSciu w ogdle jeszcze nie wiedzial.
Jednak ze §wity ksiagzecia niektdérzy wnet przystapili

i szepneli Jaksie do ucha nowine o Piotra

i jego syna pojmaniu. Gdy to nieszczescie rozwazal,
westchnal gleboko i niby konceptem wrecz odwréconym
za wiezniami jal blagaé ksiecia oraz obiecal,

ze za nich — jesli inaczej nie mogloby byé — chetnie zlozy
pewny sume zlota i srebra w okup: poza tym

wiele tez wobec ksigcia o Piotra zacnodei rozprawial

i jak zle to sie stalo i wrecz niefortunnie naprawde

i ze gody weselne Tdziego nie moga nastapié,

i ze &lub zniweczony tym strasznym zdarzeniem. Niestety,
nic nie osiagnal. Bo z Zony porady ksiaze proshami
gardzit kornymi Jaksy: ,,Na to — moéwi — od dawna
sobie zastuzyl, wiee stusznie on skazan jako nieprzyjaciel.
A ty, jezeli pragniesz w mej lasce dalej pozostaé,

jego sie zrzeknij i odtad przestan mu byé przyjacielem’.

Bez diugiego namystu zaé Jaksa ksieciu odpowiedzial:
»Boze uchowaj, méj ksiaze, bym kiedykolwiek zaprzestal
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Débek dicébat sé omniid ageré de mandato

principis. ftaque réclusis illis et in custodia

positis curiam Petri, qué erat émnibus bénis
réferta, vastant, diripiunt diuicias,

distrahunt thézaurdés et clénodia, que tdlem

céncernébant virim, recipiunt. Ad vitimum quidam

éx pultrénibus ciriam ipsam eciam incéndunt.

Erat tunc forté ipse dux Vladislats
in quodam oppidé non lénge a Wratislauia
pésité, ad quém nequicie prosécutor Débek
létabundias propérauit capcionem Pétri
maximo cim gaudié ipsi duci et duecisse
insinuans. Agnés vt audiuit captim esse Pétrum,
éciam virum pré exulticioné preueniens
mirabilés gestiis, varios dnimi métus
{éxpriméntes) tanquim ioctlatrix faciébat
talia vel similia idctitans vérba:
,,JIé he, 4ccipe ntnc meritd, qui tuéri volébas
régna, récipe nunc meritd, qui dé me marito
préferebas turpia verba! Oe 0é, non euades,
{nén euadésy, veniét, veniét cruciatibus héra!”

Dam ergo diax et ducissa varium et léngum de Pétro
facerent sérmoném, superuénit Iason miles
sdlutatéque éx more dice cepit inuitare

ipsum et duacissam &d eénuiniam Egidij,
filij Pétrascoénis, qui iam détinebantur
in carceré. Erdt autém Jason géner ipsius
Pétri, habens filiim eits pro vxdre,

qui adhtic de facté néc quicquim sciebdt.
Quidam autém astiancium dé capcione Pétri
ét filij eitis accedéntes in atirem Iasénis
insusurrabant. Qui ctim talia mal4 perpendisset,
maxime ingemuit cepitque quasi verso stilo
stippliciare duci pro captiuis promittens eciam
si alitér fieri nequeat, certdm summam atri
ét argenti pro eis se datirum, milta eciam
dé probitate Petri coram dihce disserens ét quam
male 4dctum forét et quam infélicitér quod

nipecie Egidi] impediréntur et tam
atroei faté dissoluérentur. Séd nil proféeit.
Spréuit namque dix ex suasi coniugis vota Idxe
précantis, ,,Tali4 — inquiéns — proméruit dadum,

mérito idam damnatir vt hostis. Quin immo ét
si cupis ndstra dit persistére in gracia, ipsi
4bdicité et amicum te fére sibi negito”.

Tason sine mord dueci réspondit: ,,Absit 4 me,
béne dix, vt suts essé aliquindo (amicus)
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przyjacielem byé temu, z ktérym wszystko mie wiaze,
ktérego zacno&é ja znam najlepiej. Za nic ja nigdy

nie przestane byé zieciem jego, on sam tez mi zawsze,
jakakolwiek by dola nie zaszla, drogi zostanie,

poki mu zycia’”. A ksiaze ta Jaksy mowa oburzon,

kazal mu odej§é i odtad unikaé swego widoku.

On jako drugi Tezeusz wolal ksiazecia utracié

laske, niz obowiazkowi przyjazni wiernej uchybié

wobec Piotra, majatku, zaszezytéw byé pozbawionym
wolat, nizeli wziaé rozbrat z druhem tak wyprébowanym.

Zatem ksigze i ksiezna, by widzie¢ wiezniéw na oczy,
do Wroctawia krokiem pospiesznym wnet podazaja.
W drodze mieli narade, jaka trzeba kare wymierzyé
przede wszystkim Piotrowi. Na koniec ksiaze postanawia,
po zagarnieciu calego majgtku, Piotra wraz z synem
zestaé na wygnanie wieczyste, ale natomiast
z kapitanem o wiele lagodniej postapié, jako ze
na nic takiego on nie zasluzyl. Atoli ksiezna
to usltyszawszy, z Dobkiem, co u niej role malzonka
nieraz grywal, plan uloiyla, zeby koniecznie
na to nalegaé, iz Piotra nalezy zycia pozbawié.
Przystepuje wiec oburzona do swego -matzonka
i zarzuca mu, ze tak nieslychanie lagodnie
z swymi wrogami weiaz postepuje. ,,Zycie odebraé —
prawi — takiemu wrogowi naleiy, a to innym na przyklad”.

.

Nie potrafila Agnieszka okielzaé zezwierzecenia

swego, lecz niewinnego Piotra, spragniona krwi, chciala

przelaé ja za wszelka cene. Falszywe wiec jest przekonanie,

wedlug ktérego niewiasty uchodzag za litosciwe,

skoro niekiedy od mezczyzn sa bardziej zezwierzecone.

Ksigze atoli nie chcial na zgdanie przystaé malzonki

twierdzac, iz nie mozna tak catkiem zycia pozbawiaé

Piotra, ktéry dokonal tak znamienitych czyndw,

ktéry tak drogim byl ojcu jego i zawsze tak wierny.

Ona nie cheac sig tym zadowolié, grozitla odejéciem,

jesli nie spelni jej zyczen. Ten widzac, Ze nic nie osiagnie,

a coraz wiekszy uro$nie zamet z nieszczesnej tej sprawy,

jak drugi Pilat na konecu wuczynil zado&é ich zyczeniu

moéwiac: ,,Skoro tak bardzo pragniecie krew jego przelaé,

niech mu wylupia oczy i niech péjdzie tak na wygnanie”.

Bo mawiala Agnieszka do ksiecia — tak jak przeczucie

jej kazalo — ze jeéli Piotrowi zyé by pozwolit,

wyjdzie to pézniej niechybnie na wlasng jego zaglade.
Dobek wige zafrasowany wszed! do wiezienia skazancéw

i poszukal tam kogo§, co by sie znal na wylupianiu
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désindm, cui mé tam stricto déuoui véto,

c@ius prébitds michi Sptime néta est. Ninquam

sius désinam ésse genér, ipsé michi sémper

carus erit, quecunqué, dum vixerit, ipsum fortina

ténebit”’. — Dux Iaxé verbis commotis fecit éum

adbscederé et deinceps conspéctum sdum vitare.

Ille tanquiam' Thesels alter méluit graciam dtecis

Ammitteré, quam défficiam amiei in Pétro
rélinqueré, maluit 6pibis priuari

quam {a) tdm fidéli sécié segregdri.

Dix ergé et ducissa 4d vidéndum captiuos
in Wratislauidm pergnt gradd concitato.
Fit in transeundd deliberacio, qua péna
primum Petris affici debedt. Tandém dux [ita] decérnit,
vt ablatis omnibis bonis mdébilibis et immobilibus
Ynacum filio in exilium perpétuum Pétrus
mittatar, de capitaneé micius agéndum
fére, qui nichil talé meruérit. Ducissa
héc audiéns cum Dobkéne sud, qui vices mariti
aliquandé supplebat, inijt eénsilitm, vt omnino
instarét, quatints Petris vitd priuarétur.
Indignadbunds itaqué accedit ad maritum
arguens ipsum, quod t4m lenitér cum inimicis sdis
précederét: ,,Vitdim — inquiéns — pocius debére
4dimi tanto hosti, vt alijs fidt in exémplum.

Nén potuit [itaque] Agnés animim suim beluinum
cémpesceré, sed siciébat sanguinem Pétri
innocentis effindere. F4llit itaque fllud [mulierum emiteTv]
quia mulierés dicuntir esse misericordes,
immo aliquandé sunt viris férociéres.
Dix vero vxori méliciosé assentire nolébat
dicens nén possé Petram totaliter vita
privari, qui tdm excelléncia facta fecisset,
qui patri sué tam caris et fidélis fuisset.
Illa veré acquiéscere nélente et discéssu minante,
nisi faciat, qudéd optabat, videns quod nichil
proficerét, sed magis tamultds fierédt,
vt altér Pilatas aditdicat péticioni
éorum dicéns: ,,Ex quo singuinem sdum fundére
chpitis, éruantér oculi sui ét proscribatur’.
Agnes enim dicebdt prineipi, sicuti vtiqué est
préscia mali mens, quéd si Petrum pérmitterés
viuere, péstea héc in sudm exicitm redundaret.
Débek itaqué sollicitis damnatérum
intrauit carcerém, queréns aliquem qui sciret
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oczu. Przebywal w wiezieniu wtenczas pewien bratobdjea
podly. Ten zaraz sie zgodzil na dokonanie tej zbrodni,

by wypuszczono go wolnym i darowano mu kare.

Piotra wiec wyprowadzaja krepowanego petami

niby zlodzieja i rozbdjnika, z wiezienia; niebawem

6w bratobéjca wylupia mu oczy. Nie ulasi to Dobka,

ktéry kaze pozbawié Piotra ponadto jezyka.

Lecz poniewaz oprawca sie §pieszyl, a Piotr w tych bolesciach
wil sie, koniec jedynie jezyka zdolano mu ucigé,

tak ze nie calkiem przez to utracil zdolno§é moéwienia.

Odprowadzili wiec Piotra. Wszyscy na to spogladali,
ubolewali, od placzu i szlochu sie zanosili.
Jemu przydali syna, podpore jego starosci,
druha pozatowania godnego. Pobytu w krélestwie
im zakazujg i wszelki majatek ich zagarniaja.
O, nagrode jaka, jaka zaplate otrzymatl
Piotr od podlego ksiazecia za przywiazanie, za wiernos$é,
za swoja dzielno&é, statecznodé! Naprawde wycierpial meczenstwo
za sprawiedliwod¢ i za odwaing prawdy obrone.

Caly krwia obryzgany, wybieral si¢ Piotr na wygnanie
ze swoim synem Idzim w ogromnym smutku pograzZonym
i w swej tulaczce dotart do braci onych i ksiazat,
ktérzy byli wygnani przez brata wiarolomnego
Wladystawa, i tam przebywal tez razem z nimi
w zamku, tam gdzie obecnie sie miasto Poznan rozciaga.

Ksigze tymezasem Wiadystaw osobnego wyprawil postanca
do wiezienia, w ktérym przebywal pod straza kapitan
Roger, z rozkazem, by $cile zbadano go, aby wyjawit
skarby pochowane Piotra, pana swojego,
i by odrzeklszy sie swego hrabiego jako banity,
do niego przeszedl na stuzbe, a jemu przy tym obiecywal,
ze podaruje mu wkrétee juz jakie§ lenno obszerne.
Roger atoli taka ksiazeciu postal odpowiedz:
,»Dola pomyélna, mdj ksiaze, mie niegdy$ z Piotrem zwigzala;
teraz za boza pomocg mnie nigdy z nim nie rozlaezy
niepomyslna: cokolwiek zdarzyé sie moze hrabiemu,
to, wiedz, i ja bede znosil statecznie. Wole naprawde
z moim zebraé¢ Piotrem, niz twoje piastowaé godnosei’.

Ksiaze za§, urazony tymi kapitana stowami,
wnet oznajmia: jezeli chce i8¢ za Piotrem, to wprzédy
musi wykupié sie groszem, lub coé gorszego wycierpi,
nizli sam Piotr. Odpowiedzial kapitan: ,,Skoro byé musi
tak, nie pozwole, doprawdy, zeby z powodu pieniedzy
ze mnie skére odarto. Niech mi jednak co najmniej
dadzg wolno§é chwilowa, bo ludzie sila mi dluzni;
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éxoculire. Erat in carcére quidam fratricida

péssimus. fs se statim obtulit ad scelts peragéndum,

vt impunitis emittatur. Pétrus itique

tanquam far et latré funibus ligatds e carcére

éducitir et moéx per [prefatum] fratricidam éxoculatur.
Néc ita [Dobek] traculéntissimis carniféx mitigatur,
séd lingui ecidim Petrum priuari iabet. Tortére

érgo 4ccelerante ét Petré cespitante

simmitds tantim lingue ipsius précisa fuit,

néc tamén penitis ob hdéc ammisérat loquélam.

Dicebatar igitdr Petris spectintibus canctis
ét doléntibus ét pre flétu vociferantibus.
Cai filius suts, baculds senéctutis sie,
miserabilitér asséciatir. Regnum éis
dbnegitur, bond émnia cénfiscantir.
0 qualé premitm, qualis mérces Petré fuit data
4 malé principé pro sta fidelitate, .
pré sua strénuitite! Veré, martirium passus
pré iusticid 4c pro véritaté!

Sécessit itaqué Petras totus singuinoléntus
ecam fili6 sué méstissimé Egididé

ét peruénit ad fratrés et dices qui pulsi
faerant éciam 4 mAaléfidé germand [suo]

Vladislao ét demératis est cum éis

in castré, vbi nunc ést ciuitds Posnania.

Interim dax Vladisldus nuncium misit specidlem
4d carcerém, vbi detinebatir capitaneus Pétri
Régerus, séllicité perquirare itbens, vt gizas
démini sai Petri abseénditas sibi reuélet
ét abnegato idm suo cémite tdnquam e térra
proseriptd, ipsi seruire véllet promittens
éi in breui aliquéd magnum déminidm se datirum.
Régerus véro talé principi reddidit respénsum:
,,’réospera mé, o princéps, iunxérat Pétro fortuna,
nane aduérsa deé auxiliante ndén separabit
4b ipsé: quicquid contingit cémiti ét me
constantér ferré scito. Kligo magis cum méo
méndicaré Petro, quidm, dux boné, tuo fangi hondre’.

Dix verbis cdpitanéi proudcatiis mox remandat,
si sequi Petram voluérit, prius se ére
rédimeré opus ést, aut Petré deteriora fore
passuram. Capitaneiis respondit: ,,Ex quo ita
fieri nécesse ést, non permittam me pré pecunijs
vtiqué decoriari. Dentir michi siltem
induecié, quonidm multa michi tenéntur, [et] colléctis

0o
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skoro uzbieram pieniadze, spokojnie do ksiecia powréce.

Ksiaze cheac sie zabezpieczyé przed jego ucieczka, zarzadsil,
590  aby dal wpierw za siebie dziesieciu mu poreczycieli.

Wonezas wroclawskiego kosciola urzad piastowal

biskup wielkiej powagi — Jan mu bylo na imie.

Ten pokrewienstwem ponadto zwiazany &ciéle byl z Piotrem.

Zatem Roger do tego rzeczonego biskupa
595  postal, aby za niego u ksigcia laskawie poreczytl.

Biskup wiee wymaganych zgromadzil poreczycieli,

poszedl do ksiazecia i jemu za kapitana

razem z wielmozami innymi wtedy poreczyl,

ze 'w oznaczony sie czas stawi Roger z powrotem z pieniedzmi
600  wyliczonymi przed ksiecia wraz z swymi poreczycielami;

tak wiec zwrécono mu wolno$é i pozwolono mu odejsé.

Skoro wige Roger juz widzial siebie na wolnoéci i dawna
ruchéw swoboda znéw obdarzonego, w tej chwili
oto obrotne swe kolo ponownie toczyé poczela
605  pani Dola, naprawde niestala, naprawde kapryéna,
tak ze slusznie o niej rzec by mozna te stowa:
Dola zazdrosna o rado§é, zarlocznie na spokéj dybigea!
Bo po uplywie dni kilku, gdy wtedy znéw przebywala
w swym palacu krakowskim sama ksiezna i pdéina
616  pora nocna gleboki sen calg ja obejmowal,
énito sie Agnieszce, Ze giedzi na jakimé krzesle
i ubrala swe nogi wlaénie w sandaltki nowiutkie.
Wtem ci nadszedl Roger i z cala sila brutalna
gciagnal jej z ndg te sandalki nowiutkie i z nimi odszedl,
615 i zostawil ja tak z nogami zupelnie nagimi.
Przebudzila si¢ ona i jakby sie ze snu ocknawszy
sen zlowieszezy wszystkim powtarza zlo przeczuwajac.
7 dawien dawna bowiem znali si¢ oni na czarach
i rozmaitych zakleciach. Zatem ona twierdzila,
620 ze nie moze sen taki wrézyé niczego dobrego.

Przeto nalega gwaltownie i coraz to bardziej nastaje,
aby Roger, sandalkéw jej rabus zuchwaly, pod topér
zostal wydany. Inaczej i ksieciu, i jej grozi zguba.

Tak sie zreszta te:z stalo, jej sny sie na nic nie przydaly.

625 Wiec wyprawiono postancéw do Rogera, by sie stawil
przed oblicze ksiazecia. Wszelako jacy§ zyczliwi
opiekunowie postali kapitanowi tajemnie
listy, by sie nie zjawil, poniewaz juz sama ksiezna
wszystko na jego fmieré rozporzadzila. On jednak

630 nie dbajac o ich obawy gotowal si¢ udaé do ksiecia
émier¢ lekcewazac, ucieczke poczytujac za haniebng.
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c6pijs pécunidrum ad dacem sectirus redibo’.

Dux de fugé ipsitis precauéns decréuit, vt pré se
statuat sibi prits denos fideiusséres. -

Erat protine in écclesida Wratislauiénsi

épiscopls magné autdritatis [vir nomine] Iohénnes...

Hic ecidm [Petro] comiti affinitaté iunctus érat.

Misit itAque Rogérus 4d prefatiim episcépum,

quitintds duei pro ipso fideiubéret.

Episcoptis [igitur] collectd nobilium multitudine

ddcem Adijt, pré capitanéo vnacum

4li)s barénibus spépondit vt ad cértum

ét determinatim tempids se iterum duaei

cGm pecinisd taxatd et fidéiussoribus
répresentét et it4d abire pérmittitir.

Cam ergo Régerus idm se sic liberim et pristine
libertati réstitutim estimaret, écce
iterm suadm vertibilém rotam cépit
véluere héra fortina, veré instabilis, vére
fallax, ¥t de ed illud éxclamare libéat:
fnuida léticié vorax fértuna atque quiétis.
Nam elapsis aliquét diébus, dim esset ipsa
(Agnes) in palacié stio Cracduiensi
ét temporé nocturné sopér membrs obduxérat,
gémniduit sé séderé in quadam
séde redimitd pedém sotulare recénti.
Stperueniensqué Rogerus vi mixima néuos
dé suis pedibus éxtraxit sétularés
récessitque ét edm nudipédem reliquit.
Euigilans et quasi de sémno éxpergeficta
mAali 6minis somnium préscia mali
6mnibus énarrat: nouerant enim ex antiquo
fncanticionés et préstigia. Asserébat
igitur nil boni porténdere sémnium téle.

Instat itdque vehémencitis quatinus Rogérus
rdptor stiardm soledrum néeci tradatur,
4lids in périculé esse dicem et ipsam.
Quéd [tamen ita] euenit, quia nil profuérunt [sibi] sémnia sida.

Mittuntar igitir pro Rdgero nincij, vt 4nte
cénspectim constituatir principis. Quidam attem
fadtorés capitanei occtiltas misérunt
litteras né venerit, eo quéd iam ipsa ducissa
in necém sudm dispésuissét. Ipse attem
péstposité metd ad didcem pergére parabat
moértem paruipendens ét fugdm censéns esse tlrpem.
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Skoro biskup wroctawski zrozumial, ze on nie zechce

sie¢ stosowaé do przestrég blagalnyeh, z nim razem posyla
do Krakowa Roberta, swojego archidiakona,

.meza i wymownego, i w wszystkim nader bieglego,

praw obojga doktora. Przybywszy wiec do Krakowa
Robert, jako ze byl czlowiekiem bardzo przezornym,

do kapitana Rogera w takie to slowa przemawia:

»M6] Rogerze — powiedzial — idZ ninie za moja rada,
btagam cie, i unikaj spotkania z ksigzeciem chwilowo.
Juzei usprawiedliwienia jakie§ tam dla ciebie znajdziemy,
udobruchamy tez ksiecia i jesli inaczej nie mozna,
zaplacimy za ciebie obiecywany tez okup’.

Odpowiedzial kapitan: ,,Haniebnie uciec nie zamyslam,
Ojcze czcigodny, nie umre, ale zapewne poiyje;

z boza pomoca sam ksiaze predzej ucieknie wygnany

i sam opudei swéj kraj”’. Wielce zdumiewal sie Robert,
skoro uslyszal, ze Roger takie tu rzuca przechwalki,
bowiemci nigdy nie wierzyl, ze tako zdarzyé sie moze.
Roger jednak pozostal przez trzy dni starannie ukryty
w c¢hacie jakiego§ biedaka, przyjaciélt w tym ulegajac
prosbom i czekal na wynik swej sprawy, nie tyle w obawie,
ze zaplacié ma okup ksieciu nalezny, lecz raczej,

czy po zlozeniu pieniedzy wolnosé mu bedzie zwrdcona.
A tymeczasem w imieniu biskupa i Robert, i inni

wielce mozni panowie wstawili si¢ za kapitanem,
przytoczywszy powody owej jego nieobecnosci.

Ksigze obruszyl sie bardzo, lecz uspokoiwszy sie w kohcu
i przystajac na proéby poreczycieli, dal zwloke

i przedluzyl mu termin zlozenia okupu, atoli

pod tym tylko warunkiem, ze nadal biskup wroclawski
za Rogera zostaje, jak dotad, poreczycielem.

Znowu nastata godzina zlozenia ksiazeciu okupu
i juz nie moglo byé mowy, by dalsze jeszcze uzyskaé
przediuzenie. 1 znowuz sie wszyscy bardzo smucili,
wszyscy przeklinali szalenstwo ksigzeecia podlego.
Poczal kapitan dumaé o rzeczach nie do dumania:
jest odwazny nadludzko i woli raczej $mieré poniesé,
niz niepomszczone zostawié pana swojego zniewagi.
Sam nie baczac na siebie, nad Piotra zguba boleje.
Byt za$ w ziemi krakowskiej wielmoza pewien potezny,
dzielny grodu kapitan, na imie mu bylo Mikotaj,
zwany Mikora; ten pan byl bliski mu pokrewiefistwern.
Ten znowu mial jakiego$ krewniaka Jerzego imieniem,
ktéry, podobnie jak on, na ziemi 8laskiej podéwezas
i w glogowskiej ziemi piastowal tez kapitanat.
Wige do rzeezonego Mikory poszedl on najpierw
i nieutulonym zanoszac si¢ szlochem, si¢ rzuca
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Videns igitir episcépus Wratislauiénsis
quéd peticionibuis nollét assentire, cum ipso
Rébertum stum in Cracouiam mittit archidiacénum,
virum disértum et in omnibds apprime expértum
iGris vtriusqué doctorém. Veniéntes itdque
Crécouidm, Robértus, vti érat vir béne
6culatis, talia capitaneé verba fatur:
,,Régere — inquit — fic meum nine precér consilium
ét principis 4d tempis deuita aspéctum.
Catisas pro té inuéniemils quascimque ducémque
placabimis et si alitér fieri nequiuérit,
pécuniam ecidm promissam pro té offerémus’.
Cépitanéus verd respéndit: ,,Absit a me faga
tarpis, patér venerinde, nén moriar, sed viuam;
déo préstanté dux prius aufdagiet éxul
ipse térramqué relinquét’. Obstupuit Robértus,
dam audiuit Régerim talia iactantem

née talia possé éueniré credebat.
Mansit tamén Rogerts tribas diébus in éde
ciiusddm pauperis occultis, precibus amicérum -
victus, éxitim expéctans réi nec tantum
pré pecinia séllicitits duci préstanda, quantum

si dimittatur datd péeunid hesitins.
Interim Robértus néminé episedpi
cam alijs prdceribis apud dicem pro cdpitanéo
intercedint causis allegintes absénciam stam
éxcusdntes. Dix aliqué modo mdtus, deinde
Adcquiescéns dedit inducias ét exhibénde
pécunié terminum prételduit sub tali
c6éndiciéne, vt episcépus Wratislauiénsis [sicut antea]
fn fideiussorém remanerét pro Rogéro.

Aderat iterum témpus pecinie dileci prestinde
née vlterius locts aut témpus pétuit ésse
prérogacionis. Omnés itertm tristabantur,
6mnes mali principis vesiniam détestabantur.
Capitanéus cepit meditari nén meditanda,
atdet plus hémine, éligit prius succimbere morti,
quam domini sui casus sic postpondntur intlti.
Tmmemor ipse sui exicium Petri lacrimatur.

Erat quidam vir nobilis et pdtens in térra
Cracouiénsi capitanetds cui nomen érat
Nicolatis alids Mykord, qui sibi consinguinitite
érat propinquus. IHic éciam habebat quéndam
népotém nominé Georgium qui in Silesia
similitér et Glogouia capitaneitum

gérebit. Ad prefitum igitur Mikoram primum
véniens eim maximé fletd seipsum ad pédes
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jemu pokornie do nég. Ale ten gleboko wspélezujae
i rzewnie z nim razem placzac, kazal mu podnieéé sie z ziemi.
Wreszcie otarlszy lzy wybuchnat Roger w te slowa:
»O przeswietny moj hrabio, czyz nie wzruszajs cie jeki
tego strasznego nieszcze$cia, ktére szaleje w tym panstwie
zubozatym? Oto ksiazeta przeéwietni niewinnie
z ojeowskiego dziedzictwa wygnani. Zacny ten ojciec
naszej ojezyzny i wierny wszystkich duchownyech obrohca,
szczodrobliwy i hojny kofcioléw fundator, Piotr hrabia,
pozbawiony okrutnie oczu i jezyka, wygnancem
teraz si¢ stal. Oto jecza wdowy i dziatki, sieroty,
jeczy tez duchowiefistwo pozbawione tak poboznego
opiekuna. Czyz ty tym wszystkim moZesz nie wspélezué?
Pewnie$ ludzkiego wyzbyl sie uczucia, jesli§ tak predko
najwierniejszego zapomnial swego przyjaciela zupelnie.
Czyz ty w szczesciu nie byle§ mu bliski tak jako krewny?
Czyz i ty go opuscisz, odkad szczeScie oden odeszlo?
Badze bez wszelkiej ochyby, Ze predzej sam on za ciebie
wolatby zgingé, nizeli do tego mialby dopu$cié,
by$ ty cierpial te meki, co sam niestety wyecierpiat.
Przeto prosze ciebie, blagam, pamietajze ty jeszcze o nim,
pomseij ty swego Piotra okrutng krzywde, ogromna,
i wycierpiana niewinnie kare ze wszystkich najwieksza!
W twojej albowiem to mocy, jezeli tylko ty zechcesz’.
To uslyszawszy Mikora, nieugigta statecznos$é
kapitana wynoszae, rzekl: ,,Dosyé si¢ nadziwié nie moge
twej stateczno&éi, niemniejszej odwadze, ze tak zuchwale
prawisz w obronie hrabiego twego, Piotra. Zechciej mi wierzyé,
nic by nie bylo tak mile, nic tak mi zarazem po my$li,
jak gdybym pomécié mdégt Piotra krew, tak niewinnie przelana.
Lecz sprawa ta nader trudna bedzie do przeprowadzenia,
bo nikt sie jej nie podejmie bez niebezpieczenstwa zaglady,
a wstyd prébowaé rzeczy, do ktérej sit nie wystarczy’’.

Na to bardziej stanowezo Roger mu odpowiedzial:
»Nie myél o tym, dzielny hrabio, ze sprawa ta moze przysporzyé
tobie nieprzyjemnoéci i niebezpieczefstw §miertelnych.
Uzyez mi tylko do tego swej zgody, zobaczysz, rzecz sama
tatwo wtenczas do skutku wszak przywiedziona zostanie:
ty i twéj krewniak zamknijeie na jeden dzien wasze zamki
ksigciu srogiemu, wprzédy powiadomiwszy ksiazeta,
co na wygnaniu, by oni w ten dzieh sami przyprowadzili
wojsko swe. Skoro wies¢ o tym ksigze ustyszy bezboiny,
bedzie zachwiany, albowiem wojska zadnego tak predko
nie bedzie mial, i co wiecej, daleko ucieknie on; i tak
bedziesz mégt niewinnych z powrotem przywolaé tu braci.
Znéw do ojezyzny powréci Piotr, wszedzie i zawsze tak wierny;
i tak od razu przez ciebie powrdci nam cata pomy$lnoéé”.
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ipsius présternit. At ille sibi compéciens ét cum
éo simal flens ipsim leuari iGssit e térra.
Tandem sedato fletd Rogertis in hec vérba prordpit:
,,O inclité comés, non té mouent gémitus haius
miserdnde cladis, que bacchitur in regno isto
dépaupératé? En ducés incliti sine culpa
éx hereditaté patérna pilsi sunt. Pater
pétrie, Pétrus comés et tdcius cléri fidélis
défensér, ecclésiarim munificus fundéator,
crudelitér oculis et lingua priuatus éxul
factus est: écce gemunt vidué, pupilli et orphéni,
gémit clerus totitis tam pié orbatus patréno.
An tu déleré non pétes? Vél certe méntem
dépostisti hiimanam, si tam cité
fidelissimi penitiis oblitts es amici?
Noénne in prosperis tanquam sius cognéitus fuisti?
Récedisne ib ipsé iam fortina cedénte?
Réor fallé sine ¢mni ipsé priér pro te méri
paratas fuisset, quam te talia vti
ipse péssus ést, pati pérmisissét.
Té adhtc rogo, té flagité, memor sis adhuec sii,
Vlciscaris tui Petri maximam iniuriam
ét quam inndcentér passiis est maximam pénam.
Pétes enim omning, si volés”. — His auditis Mikéra
capitanéi maximidm demiridtus constanciam &it:
,,Mirari satis non suffici6 tudm constanciam
néc minorém audaciam quod michi témere tdlia
pré comité tué Petro léqueris. Créde, Rogére,

nil michi ita foré gratum, nil tam aceéptum, quam minus

iGste fusim Petri cruorém vleisci si pdéssem.
Séd res ista nimis grauitér poterit consumméri,
cim nemo pértingét ad hoc sine periculo mortis.

Rémque temptire pudér est, quam vires férre recisent”.

Ad hec cénstancitis respondit Rogeris: ,,Ne dubita
comes strénué, éx hoc négocié

aliqué tibi euenire discrimina mértis.

Prébe tuttm michi tantum 4d hoc assénsum, res ipsa

tune facilém, vti cernds, sorciétur efféctum.

Taque nepésque tuts ad vnam diem claddite céstra

crideli principi [Vladislao] prius amménitis déeibus qui sunt

in exilio, ¥t ét ipsi 4d hanc diém
dicant sécum cépias. Auaditd fama princeps
impius méle tutis erit quia ndllum tam cito
éxercitim habebit, immo précul aufagiet: [et] ita
péteris innocuds iterim reudeare duces.
Résumét patriam Petrus vbique fidelis. Et sic
pér te nobis absque moéra préspera chinecta redibunt’.

Pamietnik Literacki, 1952, z. 1—2,
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To uslyszawszy Mikora, chociaz jeszcze bardzo sie wahal,
kazal Rogerowi to wszystko powtérzyé krewnemu,
czyli zgodzié sie zechce na sprawe te ryzykowng.

Wnet kapitan pozegnal zamys$lonego Mikore
i patajac zadza pomszczenia pana swojego
udal sie do Glogowa, do tego Mikory krewniaka;
tak namawiajac go, réwniez wskazuje zarazem na sposéb,
jakby to mozna sprowadzié z powrotem ksigzeta niewinne
i razem z nimi tez Piotra do kraju. Slyszac to Jerzy,
krewniak Mikory, zdumieniem znekany, caly az pobladl,
a ochlonawszy, wybuchnal w te stowa: ,,Biada eci, biada,
méj Rogerze, jezeli sie dowie o slowach twych ksigze —
z miejsca cig bowiem pozbawi zyeia w sposéb okrutny’’.

Na to powiedzial Jerzemu statecznie zaraz kapitan:
,,Zacny hrabio, nie masz sie czemu obruszaé, bo rychlej
ksiecia zobaczysz w ucieczce, nizeli mnie zabitego™.

Jerzy po wtére odparl, zuchwalstwem tym urazony:
,,Dziwie sie, ze taki madry, takim zadlepiony$ szalenstwem
i sam jeszcze bedac w ksiazeeia reku jako wiezief,

i poreka zwigzany, coé takiego Smiesz prawié”.

Roger zwazywszy, ze trudno mu przyjdzie serce Jerzego
nagia¢ do swego zamyshu, pozegnal sie tedy i poszed!
sadzac, ze lepiej pomoze, jezeli im strachu napedzi.

Wiec nakloniwszy niektérych, z magnatéw kilku pisywalo
listy do Mikory i jego krewniaka Jerzego

o ksiecia gniewie i o tym, Ze bojac sie zdrady wielmozow
ksigze ich mysli uwiezié i tak jak dopiero co Piotra

po wylupieniu oczu na straszne zestaé wygnanie.

Po trzech dniach lub po czterech inne znowu $la wiedei,
by na baecznosei sie mieli i strzegli sie przed pojmaniem,
aby uchowaj Boze w ksiazece rece nie wpadli.

Tymi nowinami hrabiowie nadzwyczaj strwozeni,
sadzge ze tak jest w istocie, poniewaz zreszta tez obaj
nigdy zbyt nie ufali ksiazeciu — nie trzeba bowiem
temu, kto raz oszukal, dowierzaé — postanowili
dla ulozenia planu sie zjechaé do miasta Wroctawia.

0O ich przyjezdzie natychmiast dowiedzial sie takze Roger.
Idac wiec sobie, jak gdyby nic o tej sprawie nie wiedzial,
hrabiéw pograzonych w ogromnej trosce i trwodze

spotkal i z nimi sie wital. Oni jako ludzie wskro$ szezerzy
i w dobroci poezciwi, wszystko tez po kolei

jemu opowiadaja, i co majg zrobié, pytaja.

Roger spostrzeglszy, ie juz godzina dogodna dla planu
jego wybila, bo strach przeogromny hrabiéw juz ztamal,
tak si¢ do nich odezwal: ,,I po céz dluzej zwlekacie,



730

735

740

745

750

755

760

765

770

TRAGEDIA PETRI COMITIS 131

His auditis Mikor4, licet adhuc cunctibundus, itssit
Régerum sto talia reférre nepéti, assénsum
si saltem huic presimptuosé vellet prébere réi.

Méx capitanéus valedicto Mikéra
4d vlcioném domini sti esttians
in Glogéuiam ad Mikore népotem vénit,
éidem similis suadéns modumqué insintans,
qualitér ducés inndéeui pdssent vnicum
Pétro in regnim reuocari. Audiens hec népos
Mikore Géorgits obstupéfactiis est tottisque
éxpalluit et in hec vérba prorapit: ,,Ve tibi,
Roégere, si duci nota fuerint tua vérba —
moéx namgque cradelitér spolidbit té tua vita’.

Capitanéus constanter et alacritér Gedrgio inquit:
,,Béne comés, nil commdbuearis, certe anfugiéntem
prius ipstm videbis ducem quidm me vitd spolidtum’.
Géorgius iteram indignatus inquit:

,»Miror te virum alias prudéntem tali vesania
6beecatum et cim sis adhtGe principis captiuus
ét fideitissoribts obstrictlis, audes tadlia fari”.

Régerus pérpendens difficultér posse dnimum Gedrgij
frangi pro véto sud, petitda licencia discédit
itdicans sécum vtilem illis incutére timoérem.
Stbornans itaqué aliquds, aliqui de numéro
magnatim scripsertint Mikoré et népoti sto
Géorgié prineipis iram, quémodo timens edrum
prodiciénem eds capi disponéret et vti
Pétrum exdculatés in exilium mittere véllet.

Pést tres autém aut quattor diés itérum alios
mittunt nanecids, quatinis se & capcidéne
précustédiant ét ne in méanus dicis veniant.
Cémites itaque éx talibds nouitdtibus nimis
pérterriti, credentés ita ésse, quoniam vtique
ninquam cénfidébant principi — éxpedit namque
infido nén iterire fidém — statuérunt ad diem
pré captandé consilio venire in Wratislauiam.
Scieb4t autém de ipsérum aduéntu Rogérus.
Véniens itaqué, quasi de facto nil sciret,
cémites in magna anxiétaté constitGtos
salutduit. 111 vti érant viri sincéri
ét bonitaté simplices dmnia sibi
éxponunt et quid actiri sint, interrégant.

Roégerus Attendéns iam témpus sGi concéptus
Adesse épportuntun, eo qudéd nimits metus illos
frangebat comités, dixit illis: ,,Et quid tardatis,

()*
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o szlachetni mezowie? Wszedzie ucieczka haniebna
trwogi weale nie zmniejsza, lecz owszem, pomnaza. Wyrwijcie
raczej samych siebie ze szpondw nieprzyjaciela
i pomagajcie niewinnym braciom i zarazem Piotrowi.
775 Nieustraszenie odwaznym, wierzeie mi, szcze$cie pomaga,
a dobrotliwo$é boza uzyeczy wam swojej pomocy.
Oto gdy macie ku temu jeszcze sposobnosé, uchroncie
swoje zycie obecnie i wznie$cie z waszych czyndéw
pomnik nieimiertelny, a wiecznotrwale wslawione
780  u potomnych na wieki zaskarbicie sobie imig”.

Na to kapitanowi odpowiedzial Jerzy nieufny:
»Smialo wprawdzie, Rogerze, nam tutaj to i to prawisz.
Lecz gdy wybije rozgrywki godzina, z pewnoscia ty w jaka$
zaszywszy si¢ kryjowke walki naszej unikniesz;
785 i nawet, gdy cie pojmaja, bez rany moze stad wyjdziesz;
ale nam juz w tej chwili ot, wyrok $mierei zagraza’.

Roger jemu odpowiedzial: ,,Mezowie waleczni,
zrzuécie z siebie precz tehorzliwos§é te matoduszng
i odpedicie daleko daremny strach i obawe!

790  Co do mnie, skoro zajdzie potrzeba, meznie napadne
na nieprzyjaciél. Dajeie mi tylko sukurs i zamki
przed zlym ksieciem zamknijeie”’. (i namowami Rogera
pokonani, a raczej okropnym strachem przymuszeni,

z miejsca potajemnie pisali do ksigzat w Poznaniu,

795  zeby w ten a ten dzien gotowi z wojskiem przybyli;
wszystkie zamki i miasta, jakie oni sami trzymajg
w swoich kapitanatach, z calaci gotowoseig
ofiaruja w bezwzgledne wladanie i posiadanie.

Po zawarciu umowy rozeszli si¢ potajemnie.

800 Wybral sie byl wlaénie wtedy daleko ksiaze Wladystaw

z Polski do ziemi ruskiej ochoczo na polowanie.

7, tej sposobnoéci darzgcej sie korzystaja.ksigzeta,

przedtem wygnani, i z wojskiem natychmiast wracaja do Polski,
zamki dzieki kapitanom same sie im otwierajg.

805  Roger, hetmmanem polnym obrany, nie szczedzi nikogo
tam, gdzie opér stawiajy. I Krakéw nawet za zgoda
rajeéw przejmuja oni bez walki w swe posiadanie;
jak przepowiedzial Roger, tako tez wszystko sie stalo.

I sen wieszezy Agnieszki wladciwe znalazl tlumaczenie,
810 gdyz 6w rabué bucikéw pozbawil tei panstwa oboje.
Uslyszawszy Wladyslaw, ze bracia jego rodzeni
wszystko juz ponownie zajeli, glebokim trawiony
smutkiem, na Mazowsze si¢ udal, gdzie tez nieszczesny
krétko potem umarl; pogrzebiono go w Plocku.
815 Jego zad malzonke Agnieszke bracia Wiladystawa
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6 viri géner6si? Faga vbique turpis est

née minuit timorém, sed atiget. Eripite pdcius

vésmet ipsos poténter de méanibis inimiei,

ét fratribiis innoctis vndcum Pétro iuudte!
Audentés, credité, fértuni iuuabit

auxiliumqué prestabit piétas diuina.

Ecce dum adhte oppdrtunitas adest, vitam
véstram nunc prétegatis facientés operdm

véstrorim memdriam sémpiternim eterntimque

apud postéros retinebitis per sécula ndémen’.

Géorgitis autém inquit {capitineo ad hec):
,»Séeurus nidne, Rogeré, coram ndbis talia faris.
At dum tempis aderit, férte alicubi
latitdns bellim nostrim euitabis; étsi
captus éris, illestsue forte exibis:
séd nobis iAm imminét exhde senténcia mortis”.

{Cépitaneis) Rogerias inquit: ,Ach viri fértes,
abicité hanc 4 vobis pusillAnimitatem,

péllite inaném précul timérem: egd
cim opts fuerit, viriliter hostibus occirram —
prébeté tantim suppécias et impio didei
clatidite castra”. Vieti ergo ipsi comites Rogéri
pérsuasionibis, immé timére codeti,
statim scripsérunt ducibus ocetilte in Posnaniam,
vt ad talem diém cum copijs pardti venirent:
6mnia castra ét oppidd que ipsi habérent
in suis capitanedtibus sé velle illis
préstaré in meram dedicionem. Facto itdque

133

céndictdminé occulté ab inuicem discédunt. [Castra bene muniunt].

Exierat tunce dax Vladislaus éx Polonia

calisa venjcionis in terrim Russié.
Opportunitaté igitir accepti duces prius
éxpulsi eim copijs in Pélonidm reuertintur:
castra illis per capitaneds sponte dperitintur.
Régerus campiduetér efficitur, némini pareit,
¥bi résistitir. Cracouiam quoqué de consénsu
consulam in dédicioném suscipiunt,
ét sicut Rogerhs predixit, dmnia fiunt.

Agnetis quoque somnium verim efféetum sortitur,
quia per raptorém soledrum regné [penitus] spolidtur

vterque. Vladislags itaqué audiens quod fratres
sti i4m omnid iterum dccupassént,
maxima tristicia répletus diuertit in Mazouiam

ibique in breui mortuids est [et] in Pléezko sepultus.
Vxor verd ipsitis [Agneta] expulsa fait per fratres
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wnet wygnali z Krakowa wraz z jej trzema synami,
ktérych urodzila ksiazeciu Wladystawowi,

jako to: Bolestaw, Mieszko i Konrad Laskonogi.
Ona podazyla do dalekiej ziemi misnienskiej

i umarta w klasztorze Porta, gdzie tez pochowana.
Zuchowata niewiasta, co niezmierzona swa pycha
tak okropna wojne pomiedzy braémi rodzonymi
rozniecila, a w koncu malzonka, i siebie sama
pozbawila pahstwa; zbyt péino to odzatowala.

Cesarz atoli niemiecki Henryk, ojciec Agnieszki,
wstawil sie u ksigzat polskich, nie wojna, jeno prosbami,
aby lagskawie przynajmniej jaka$ tam panstwa czasteczka
obdarzyli ksiecia Wtladystawa synéw potomnych
jako prawych dziedzic6w, ktérych nie powinno sie wyzué [z dziedzictwa),
juz dlatego, ze na nich nie ciazy nieprawodé ich ojea.
A wiec Boleslaw, ktéry po bracie juz objal byl rzady,
zabral do siebie sieroty Wladystawa brata swojego
i otrzymawszy zgode wszystkich panstwa mieszkancow,
jako ich czedé dziedziczng oddal im $laska dzielnice.

Dzieje naszego Piotra juz doprowadzmy do koneca.
Po nastaniu blogiego pokoju i spokojnosei,
Piotra z wygnania do Polski z powrotem takie wzywaja;
i ksiazeta zwrdeili mu dostojenstwa, bogactwa,
a lubo pozbawiony cielesnego byl wzroku,
nie zaprzestal nigdy koSciolom &wiadezyé dobrodziejstw.
Mial wybudowaé wszystkiego siedemdziesiat i dwa
kosciolé6w kamiennych, wedle innych siedemdziesigt
oraz siedem klasztoréw, czyli tez monastyréw.
Byl bowiem najpobozniejszy Chrystusa czciciel i kleru
szezery mitoénik, ku dzielu dobremu zawsze ochoczy.
W naszych czasach zapewne jui weale nie znajdziesz takowych—
wiecej naprawde napotkasz grabiezcéw i napastnikéw
fwiatyn kodcielnych, niz fundatoréw. Bdig tez dlatego
od nich odwraca oblicze i na synéw niedowiarkéw,
i na pokolenie nikeczemne, wielce drazniyce,
gniew on swoéj nasyla i zywe swe oburzenie.
Niech na pamigé przywioda sobie choéby 6w zapal
i poboznodé szczera dawnych naszych ksiazat, jak oni
wyposazali koscioty i klasztory jak najszczodrzej.

Nikt po krélach dobrego tyle nie wyswiadezal kosciotom,
nikt jednak tez, jak wskazano, wielkiego tak przesladowania
nie wycierpial, tak wielkiej d6br swoich utraty i bogactw —
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Vladislai de Crdcouid cum tribus filijs

qués suscéperat éx ipso Vlddislad,
scilicet Béleslaum, Myészkonem ét Conradam Loripédem.
Qué perueniens ad partes Misné in mdnasterio
quéd dicitir Porta [siue Cella] mdritur ét ibidém sepelitur.
Milier cérdatd, que stia dmbiciéne

tAm atréx prelidm inter germanos fratrés
eoncitauérat et 4d vltimdm maritim et seipsam

régno priuauit, pést[ea] sero pénituit.

TImperator veréd Henricus, [quartus prefate] Agnetis piter,
nén bello, séd precibis institit apud ducés Polonie,
quitenus sdltem aliqua porciéne regni gracidse
stperstités filij VIddislai principis donaréntur,
tanquam veri heredés, qui nén debérent priudri [hereditate].
é0 quod nén portarént iniquitdtem patris.
Boéleslats igitar, qui idm post fritrem regndbat,
céllectis orphanis (6mnibus) fritris sui
Vliddislai de consénsu émnium régnicoldrum
éis patrimonidm céncessit Silesié.

(Pétri nostri> histériam ad finém deducimus.
Ficta enim optimi pacé et tranquillitate
Pétrus in terram Polénié reuocatus
4 ducibus honori et diuicijs réstituitur
ét quamuis fuerit corporéo lumine priudtus,
nén tamén destitit ecclesijs [solitos] impéndere ciiltus.
Férunt elun séptuiginti duas édificasse
lipideds ecclésids, alij séptuaginta
ét septem cénobid siue mondsteria.
Erat enim deudtissimtis Cristi ctiltor et cléri
vérus amator ad émne opis bonim zelum habens.
vostris tempdribus idm minimé tales inuenitntur,
plis desoldtores ét inuasdres écclesidrum
inueniés quam funddtorés. Et ideo déus
Auersatur ét in filios diffidencie
dc in genéraciénem priuam et éxasperintem
iram et indigndciénem immittit sdam.
In memdridim saltém reddcant ferudérem
ac deuéeioném antiquérum prineipum, quomédo
munificé[ntissime] dotabdnt ecclesias et ménasteria.

Nullus post réges tantd boni [féeit aut)] ecclesie donduit,
qui tamen, vt pretactium est, tantim persécucionem
péssus ést, tantdm bonérum sudérumi iactiram,
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gdyz Bég dobry doswiadczal go jako Joba drugiego —
jakiej nikt moze po nim na tej tu ziemi nie doznal.

Wprawdzie z doSwiadezenia wiemy, ze czesto wielkim
mezom oraz ludziom, majacym byé kiedys wielkimi,
nieraz nader wielkie grozily niebezpieczenstwa

i nawet bardzo groine zdarzaly si¢ katastrofy:

czy to sie, wielkoduszni, porwali na oporne i trudne zadania,
czy tez dola przeciwna, nieraz doswiadezona i pokonana,
najwaleczniejszym dokucza jako tez najmadrzejszym,
czy tez zawisé¢ nagminna i pospolita pycha

zawsze sie sprzeciwiaja wielkim, wybitnym jednostkom,
czy tez boska opatrznodé wygody i niewygodami

zycie to ludzkie gwoli zbawienia raczyla tak upstrzyé.

Nikt niech si¢ wiec nie odwazy zaufaé w tym stopniu swoim
sitom i rozumowi, by mial nadzieje, ze moze
choréb unikngé lub czlonkéw utraty, uszezerbku majatku:
wtedy niech Piotra hrabiego zmienng fortune rozwazy.

Po uplywie okresu lat siedmiu, odkad z powrotem
odwolany zostal z wygnania i réwnoczesnie
przywrécony do swego dostojenstwa dawnego,
hrabia Piotr pelen dni, po dobrych uczynkéw spelnieniu
oraz po rozdaniu jalmuzn niezmiernie szczodrych,
jako prawdziwy stuga Chrystusa i wierny szafarz,
sakramentami §wietymi opatrzony, jeno Chrystusa
wszystkich posiadloéci swych uczyniwszy dziedzicem
zasnagl w Panu w dniu dziewigtnastego kwietnia.
Pogrzebany w §wietego Wincentego klasztorze [poza murami Wroclawia],
razem ze swoja malzonks, Maria, posrodku chéru,
pod kamieniem pigknie zdobionym w lwéw czterech korowdd.
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déo optimo [maxirho] vti alterim Iob ipsum probéante,
quantam post ipsum forté in hac térra passis fuit némo.

860 Préfect6 vtiqué compértum hédbemus magnis
sépe viris magnisqué héminibis futuris
passim ingéncis imminére pericula atque
éuenisse discrimini, siué magnanimi
grandia, dira, drdua méliantér seu aduérsa
865  fortuna téntatd sepids atqué superata
viros foértissimés prudentissimosqué afficiat,
sfue comminis liudr plurimérumqué ambicio
égregijs se sempér oppénat siue diuina
préuidencia itd commodis et incémmodis vitam
870  héminum silutis gracia istam témperauérit.
Némo ergé adedé consilio sud viribasque
cénfidat, ¥t morbos cérporis adt membrorim ammissiénem
rérumue iicturas déuitare émnino podsse se spéret,
saltem Petri istiis varidm considéret fortinam.
875  Décursé itaqué septém annérum spacio,
postquam ab éxilié réuocatis fuerat,
ét in pristinam dignitatém restitttus,
Pétrus comés plends diérum, opéribus bdnis
ét elemdsinis largissimis consummatis
880  sieut verds Cristi verna ét fidelis dispensator
smptis vitalibiis sacramentis, Cristum tdntum
bonorim suorium faciéns herédem obijt
in domind tercié decimé kaléndas Maij.
Sépelitir in mondasterié sancti Vinceneij [extra muros Wratislauie]
885  ynacum vxore sta Maria in médio chdri
stib lapidé quatuér léonum lératortm.
18, hic dodalem. w. 98. hec dod.
19. Agnetem — Kr. Agnetam. w. 104. namque zb.
21. et zbedne. w. 110. Addidit insuper zb.
29. at zb. w. 113. potero zb. Potem nastepuje
30. habuit — Kr. habuerat. wstawka o obludzie kobiet.
35. tuo zb. w. 118. minas et zb.
38. agit — Kr. ait. w. 120. coniugis zb.
48. Nastepuje wstawka o prze- w. 120. coniugis dod.
wrotnosei kobiet. w. 127. sua dod.
58. quesiuit — Kr. querit. w. 141. sut zb.
66. alibi zb. w. 152. fratres zb.
80. teque — Kr. te quoque. w. 155. tessera — Kr. tessara.
81. simulato zb. w. 160. Nobiles — Kr. Nobilissimi.
82. stmulato dod. w. 179. o zb.
90. tanquam zb.; -u- zb. w. 192. et iam zb.

96. minus — Kr. minime. w. 197. grassatur — Kr. crassatur.
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. 367,

. 388.

203. Nastepuje wstawka o za-
chlannodci czlowieka.

204. quod zb.

205. plurimas — Kr. plurime.
215. suo zb.

229. ducem zb.

235. comes ita zb.

242. hoc lamentabile zb.

247. hipermetr.

248. nil — Kr. nichil

249. omnia perstringam zb.
251. hipermetr.

260. exponat — moze exponet.
261. potest — Kr. poterit.
custodire — Kr. custodiri.
278. hipermetr.

281. circumstancium zb.

282. At — Kr. Et.

285. Petro zb.

295. Agneta zb.

297. comite zb.

302. duce zb.

309. Agnete — Kr. Agneta.
314. rite zb.
320. Egidium zb.
321. in zb.

325. huius zb.
aliquid.

330. secum zb.
335. maximo zb.
337. fieri zb.
339. supradictus zb.

340. Wratislauiam zb.

346. hipermetr.

354. facile — Kr. faciliter.

355. tam dod.

eo zb.

premiandos — Kr. premiatu-

aliqguod — Kr.

378.
108
379. Petri dod.

et abbaciam... dotauerat zb.;
nastepuje wstawka o dziejach

klasztoru.

. 390. dgitur zb.

. 417, Dobek zb.

. 422, illustrem zb. lub hipermetr.
. 434. filius Detri zb.
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. 446. Potem idzie wstawka o ka-

pry$nosei Losu.

. 450. Wratislauie zb.

. 466. exprimentes dod.
. 471. non euades dod.

. 474. salutatoque — Kr.

salutato
quoque.

497. amicus dod.

507. a dod.

509. concitato — Kr. concito.

511. ita zb.

512. hipermetr.

522. Nastepuje wstawka o krwio-
zerczosei kobiet.

523. itaque zb.

525. mulierum emtetwv zb.

532. discessu — Kr. discessum.
547. prefatum zb.

548. Dobek zb.

564. suo zb.

566. hipermetr.

583. est — moze esse.

587. et zb.

592. vir nomine zb.; Nastepuje
wstawka z Dlugosza o Janie II.
593. Pelro zb.

596. igitur zb.

606. libeat — Kr. libet.

609. Agnes dod.

613. superueniensque — Kr. su-
perueniens quoque.

617. somnium — Kr. somnum.
620. portendere — Kr. pretendere.
624. tamen ita zb.; sibi zb.

625. igitur — Kr. dterum.

661. sicut antea zb.

662. fideiussorem — Kr. fideius-
sore.

673. hipermetr.

680. Leuari — Kr. Leuare.

711. Remque — Kr. Rem quoque.
718. Vliadislao zb.
722. et zb.

739. hipermetr.

749. Subornans — Kr.
nans.

Subordi-

. 767, sint — Kr, sunt,
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capitaneo ad hec dod.
Capitaneus dod.
Castra bene muniunt zb.
penitus zb.

et zb.

Agneta zb.

sine Cella zb.

ea- zb.

quartus prefate zb.
hereditate zb.
ommnibus dod.

Nastepuje wstawka o $wig-

topietrzu.

. 835.,

Petri nostri dod.

w
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solitos zb.
ntissime zb.; potem wstawka

o hojnosei wladeéw polskich wo-

bec

855.
858.
865.
866.
867.
873.
884.
. 886.

Kosciota.

fecit aut zb.

maximo zb.

atque — Kr. ac.

afficiat — Kr. efficiat.

siue — Kr. seu.

rerumue — Kr. rerumque.
extra muros Wratislauie zb.
nastepuje wstawka o klasz-

torze §w. Wincentego, dedykacja
i epilog Kroniki Piotra.



