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w twierdzy dzwinskiej (obecnie Daugavpils, Lotewska SRR). Oto ciekawy frag-
ment: ,,Teraz slowo o moich zajeciach: ucze sie po polsku... Nie zaniedham je-
zyka polskiego; poeci ich, Niemcewicz, Odyniee, Mickiewicz zastuguja na wszelki
szacunek. Ostatniego z nich znam z przekladdéw; jego Sonety krymskie sy dziwnie
dobre, nawet w naszych nie rymowanych przekladach, e¢6z dopiero w oryginale?”
W dalszej czedei listu Kiichelbecker méwi o korzyiei uczenia sie polskiego
dla Rosjanina. Wiadomo za§, ze niebawem wudato mu sie jezyk polski dobrze
opanowa¢. W znanym juz dawniej liseie do Puszkina z r. 1830 Kiichelbecker
stwierdzal: ,,Mickiewicza czytam dosé swobodnie”.

Mozna jeszeze dzieki wymienionej publikacji dowiedzie¢ sie, skad pocho-
dzito to zainteresowanie Kiichelbeckera polszezyzna i Mickiewiczem w szczegdl-
nosei. Oto w Dziwinsku byli jacy$ Polacy (znane jest jedno nazwisko - Rypinski),
ktorzy z uwiezionym przyjacielem Puszkina pozostawali w stalym kontakcie
i pomagali mu w studiowaniu jezyka i literatury polskiej. Ponadto przebywajacy
w Rydze, nieznany blizej] F. E. Skrzadlewski pisywal do Kiichelbeckera listy.
zawierajace uwagi o poezjach Mickiewicza, np. o Farysie, oraz posylal mu przez
wspomnianego Rypinskiego nowe utwory polskiego poety.

Dzieki tej publikacji mozemy w krag rosyjskich wielbicieli Mickiewicza
wlaczyé jeszeze jednego wybitnego dekabryste. wartoSciowego poete i dzialaeza
spolecznego, Wilhelma Karlowicza Kiichelbeckera, pochodzicego =z rodziny
saskiej, ale goracego patriote rosyjskiego. Jak tylu innych postepowych Rosjan
Kichelbecker (1797 1846) zmarl na zestanin syberyviskim.

Henryk Batowski

Henryk Syska, CZERWONY KASZTELANIC. Opowiei¢ o Edwardzie
Dembowskim. Warszawa 1951, Ludowa Spdldzielnia Wydawnieza s. 213, nlb. 3.

Przystepujac do oceny ksiazki H. Syski o Dembowskim zaraz na wstepie
nalezy podkredli¢c wage i pionierski charakter ambitnego przedsiegwziecia autora.
Podjecie tego zadania na dwezesnym etapie wiedzy o Dembowskim, kiedy
dopiero czynione byly pierwsze kroki nauki dla przeprowadzenia wlasciwej
oceny dorobku autora Piémiennictwa polskiego w zarysie, Swiadezy o duzej
odwadze badaweczej i samodzielnosei tworeze].

Wiréd prac dokonywanyeh nad przewartosciowaniem naszej przeszlosei
narodowej i wydobyciem z niej postepowych wartosei, cennych i twdérezych
dla naszej epoki, obszerng pozyeje stanowia powiesei i opowiadania o zyciu
i dzialalnosei bohateréw polskieh rewolucji (o Jakubie Jasinskim, Koztowskim,
Dembowskim, Kamienskim i Wréblewskim) i wielkich twoércéw nie$miertel-
nych areydziel sztuki polskiej (o Mickiewiezu, Sowackim, Szopenie). Ten spo-
s6b nawigzywania do demokratyeznych tradyeji narodu jest szczegélnie cenny
i pelni doniosly role. Powiedé czy tez opowiadanie posiada walor, ktérym —
z natury rzeczy zreszta — nie moga sie poszezycié wszystkie prace naukowe.
Jest przystepna dla szerokich mas odbioreéw. zvwo popularyzuje wiedze o prze-
szlosel, ezynige ja bliska i droga wspélezesnemu ezytelnikowi. Osiagnaé ten
cel mozna oczywiscie tylko wéwezas, gdy autor dobrze opanowal materiat
historyezny i — w wypadku powiesel o pisarzu - historyeznoliteracki oraz
¢dy potrafi prawde o obranym bohaterze i jego czasie zamknaé w artystyez-
nie uksztaltowanym obrazie literackim.
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W powojennej produkeji powiesci biografieznych zaznaczyly sie dwa
sposoby ujecia: powiedé i ,,opowiesé”. Pierwsza pozwala przemawiaé¢ do czy-
telnika poprzez rozwijajaca sie przed jego oczyma akcje, druga ucieka sie
do stale lub najezesciej obecnego poérednictwa narratora miedzy odbiores
a bohaterami i ich sprawami. Dobra powiesé biograficzna weigga czytelnika
w przezycia swych postaci, zywo absorbuje go konfliktami przedstawianej
epoki i przystepniej tlumaczy znaczenie minionych zdarzen. Komentarz au-
torski wystepuje tutaj w bardzo znikomym wymiarze albo tez pisarz obywa
sie bez niego zupeinie. Natomiast w formie narracji, zwanej najczesciej ,,opo-
wiesciy’’, narrator zwykle bardzo obficie zaopatruje relacjonowane przez sicbie
dzieje bohatera czy spoleczefnstwa w danym czasie wlasnym komentarzem.
Naraza sie on wtedy na niebézpieczenstwo zbyt naukowej i stad czesto dla
szerokiego ogdélu niezrozumialej interpretacji lub powierzehownego przefliznie-
eia si¢ po zawilych i skomplikowanych niejednokrotnie kwestiach. Nie znaczy
oczywiseie, aby to niebezpieczenstwo bylo nieuniknione. Na przykladzie Mie-
ktewicza Jastruna widaé, jak autor potrafit zwyciesko uporaé sie ze wszyst-
kimi trudnosciami. Narracja Jastruna, wyposazona w cale bogactwo arty-
styeznych walordw, przekazuje czytelnikowi zywy obraz poety i jego dziela.

Roéwnie trafnego przykladu dostareza Kamienski Przemskiego. Narracja
Przemskiego, bogato nasycona elementami fikeji, zbliza nas do bohatera.
a umiejetnie przeprowadzony komentarz dobrze oswietla dzialalnos$é pisarsky
Kamienskiego i zarysowuje nawet perspektywe jego dziela az do ezaséw dzi-
siejszych.

Tym drugim sposohem chetniej postuguja si¢ autorzy prace biograficznych
o pisarzach. Tak postapil tez biografista Edwarda Dembhowskiego. Wydaje
sie, ze przy wyborze literackiego ksztaltu dla ksigzki o najwybitniejszym pol-
skim rewolucyjnym demokracie zadecydowala réwniez ulamkowosé dostepnego
materialu zZrédlowego. Korespondencje Dembowskiego np. — jak niesie fama
spalila. Zona po jego Smierci. Pamietniki, listy 1 notatki innych oséb musialy
ze wzgledu na terror policyjny mileze¢ o waznej sferze dzialalnodei Dembow-
skiego — polityczno-spolecznej, przebiegajacej przewaznie w konspiracji. Nic
dziwnego zatem, ze Henryk Syska wolal zrelacjonowaé biografie Dembowskiego.
Czy jednak postapil shisznie, czy jego opowies¢ o Edwardzie Dembowskim
postuzyla si¢ najlepszym sposobem do oddania wielko§ci i hohaterstwa zyecia
(Czerwonego Kasztelanica?

Syska podjal sie zadania wielkiego i waznego, ktére juz od dawna powinno
bylo doczekaé sie realizacji. Czerwony Kasztelanic jest pierwsza marksistowsky
préba oceny dorobku Demhowskiego, celowo niedocenianego przez burzua-
zyjna historiografi¢ i niedostateeznie znanego wéréd mas czytelniczych. Bio-
grafia Dembowskiego nie jest przedsiewzigciem latwym. Wazechstronnosé
jego twérezoéei pisarskiej — filozoficznej, krytyeznoliterackiej, historycznolite-
rackiej i literackiej oraz szeroka dzlalalno$§é spiskows nie jest latwo zmiedcic
i dostatecznie odwietli¢ w jednej ksiazce. Prace naukowe Dembowskiego moga
oczywiscie znalezé glebsza interpretacje w naukowej monografii, ktéry przy-
gotowuje juz do druku Leon Przemski. Sad o racji i doniostosci ezynéw Dem-
bowskiego — konspiratora i emisariusza npajbardziej autorytatywnie wyda
badacz-historyk. Obydwie te jednak sfery dzialalnoéei muszy byé w pelni uka-
zane w pracy hiograficznej, lacza sie one howiem — szcezegilnie w wypadku
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Dembowskiego  nierozerwalnie. wspdlzalezy od siebie 1 wzajemnie na siebie
wplywaja. Dlatego tez do powaznych brakéw ,,opowiesci” o Fdwardzie Dem-
bowskim nalezy zaliczyé wyeliminowanie dorobku filozofieznego pisarza. Uwy-
puklenie gleboko spolecznych akcentéw w filozoficznyeh rozprawaeh redaktora
naczelnego Przegladu Naukowego, wydobycie postepowego sensu z inter-
pretacji filozofii Hegla, jaka daje Dembowski, to wazne zadania monografisty.
Nalezy podkreslic wage nadania heglowskiej dialektyce postepowej funkeji.
wyeciagnigeia z teorii nieustannego rozwoju rzeczywistosel wniosku o stalym
postepie, twierdzenia, ze dialektyczna metoda powinna mieé¢ na celu ,,uspra-
wiedliwienie komunizmu®”. Poglady filozoficzne Dembowskiego, coraz bardziej
si¢ radykalizujace, stanowily przeciez teoretyczune podstawy jego literackiej
i rewolucyjnej dzialalnosei. *

Nie w ten wiee sposéb nalezalo dokonywaé selekeji materialu biograticz-
nego w pracy obliczonej na masowego czytelnika. Shiszniejszy bylby umie-
jetny dobor typowyeh faktow, ktore stworzylyby wladciwy obraz zycia pisarza
i spiskowcea, oraz pokazanie wezlowych momentéw, ktore ukazalyby etapy
ideowego dojrzewania Dembowskiego. Zwigzanie ich z wspélezesnymi wyda-
rzeniami spoleczno-polityeznymi i kulturalnymi ujawnitoby historyczne deter-
minanty losu Czerwonego Kasztelanica. Wydaje sie wobec tego, ze lepiej
swoje zadanie - spopularyzowanie wiedzy o Dembowskim i uczynienie jego
postaci bliska wapdlezesnemu czytelnikowi - spelnilaby forma literacka bar-
dziej nasycona elementami fikeji. ukazujaca bohatera w dzialaniu, w dyvsku-
sjach z przeciwnikami, w walce o wolnosé¢ ludu. Ciagly rozwdj jego teorii tilo-
zoficznych i spolecznyeh, wspolbiegnacy z dojrzewaniem spiskowea, najlepiej
t najprzystepniej oddalyby artystyeznie uksztaltowane obrazy literackie. Zupet-
nie nieslusznie boi sie autor fikeji literackiej. W postowiu autorskim zastrzega
sie, ze rzadko niq si¢ poslugiwal i ze latwo jest ja wyodrebni¢ z kontekstu.
Wyrazue jej uniedocenianie przejawia sie réwniez w tym, Ze fragmenty opo-
wiesei o Czerwonymn Kasztelanicu dotyeza przewaznie tylko najmniej waznych
i istotnych momentow biograficznyeh. H. Sysce wydaje sie zapewne, ze fikeyj-
ny obraz literacki zagubi prawde o doniostych sprawach, ze znieksztalei mnysl
Edwarda Dembowskiego. A przeciez fikcja literacka, podbudowana moceno
wiarogodnymi faktami historyeznymi, syntetyzujaca w wielkich metaforach
sens pogladéw wybitnego filozofa rewolucyjnego demokratyzmu przeméwitaby
najjasniej i najsilniej do -- czesto jeszeze slabo zorientowanego w sprawach
historii i filozofii owego okresu, eczytelnika. Lepiej zatem byloby sie stalo,
gdyby biograf Dembowskiego mial wiecej zaufania do wymowy literackiego
ksztaltu artystyveznego i zastypil nimi trudno zrozumiate teksty autora arty-
kutéw z Przegladu Naukowego, Roku, Dziennika Domowego. Zato-
wa¢ wypada, ze autor nie wykorzystal w tym celu stojacych do jego dyspo-
zycji materialéw, np. wspomnienia Kamiefiskiego o Dembowskim (w ogloszo-
nych przez W. Kule pamietnikach Kamienskiego), ksiazki M. Berga o polskich
spiskaeh i powstaniach. listéw N. Zmichowskiej. pamietnika B. Moraczew-
<kiej i in.

Heuryk Syska prowadzi opowiedé o Edwardzie Dembowskim od chwili
jego urodzin do bohaterskiej smierci sekretarza Rzadu Tymezasowego na Pod-
gorzu w 1846 r. Stara sig przedstawié kierunek wychowania mtodego dziedzica
klementowickiego. rysuje sylwetki jego nauezveieli. opisuje podréz za granice.
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Autorowi brak najwyrazniej wiadomodei o mlodziefiezych latach Dembowskie-
go i stad zapewne pochodzi owa powierzchownosé relacji narratora, w ktorej
gubi sie gtéwny bohater. Mimo podawanyech wiadomosei o Dembowskim on
sam pozostaje nam daleki i nieznany.

Dalej nastepuje warszawski okres dziatalnosei Dembowskiego. 1 tutaj
nalezy przede wszystkim zglosi¢é pretensje do autora za czeste lekcewazoenie
chronologii. Zwlaszeza w pierwszym okresie dojrzewania ideowego Dembow-
skiego nalezaloby przynajmniej hipotetyeznie zaznaczyé etapy ewolucji redak-
tora Przegladu Naukowego. Duza pomoc przyniosloby niewatpliwie znéw
siggnigcie do pamiegtnikéow 11. Kamienskiego. To uchroniloby Syske od bardzo
nieprzekonywajacej tezy o edukacji polityczno-spolecznej Demhbowskiego dzigki
wplywom Karpinskiego. Wybitnie inteligentny i niestychanie bystry mtodzie-
niec na pewno w in’ny spos6b wszedl w orbite podstawowych spraw swej epoki.
Na podstawie pamietnikéw Kamienskiego mozna z duza pewnos$ein twierdzid,
7e to nie Karpinski wprowadzal syna lojalnego wobec caratu kasztelana l.eona
Dembowskiego w zagadnienia narodowo-wyzwolencze. Zresztag w roku 1842
nie bylo trudno w spiskujacej Warszawie znalezé kontakt z konspiracjg.

W latach 18411843 Dembowski przechodzi dlugy droge od fideisty, ide-
alisty i bezwzglednego wielbiciela filozofii Hegla do goracego zwolennika i pro-
pagatora rewolucyjnego demokratyzmu. Pod koniee roku 1842 rozchodzy sig
juz drogi Dembowskiego i uwielbianego niegdys ,,medreca berlifiskiego”  mto-
dy redaktor Przegladu zmierza odtad bardzo szybko ku pozycjom rewolu-
cyjnego demokratyzmu, opierajac sie na lewicowe] krytyce heglizmu. Réwno-
czefnie z postepem w dziedzinie filozofii nastepuje dojrzewanie zalozenn este-
tycznyech. Poglebiajaca sie i radykalizujaca §wiadomosé polityezna i spoleczna
Dembowskiego pozostaje w zwigzku z zaangazowaniem sie jego w konspira-
cyjnych prazygotowaniach do rewolucji. Syska nie pokazuje, jak czlonek Zwia-
zku Narodu Polskiego, organizacji demokratyczno-burzuazyjnej, powoli oddalal
si¢ od jej hasel, przewyizszal je radykalizmem spolecznym i rewolucjonizmem,
nie wydobywa tych elementéw rozwoju. Caly okres warszawski ukazuje sta-
tyeczuie, réwnorzednie traktujac pierwsze kroki redaktora Przegladu z arty-
kutami z roku 1843 (Twdrezoéé w sywocie spoleczeristwa, Tygodnik Litera-
cki, 1843).

Dalsze prace Dembowskiego, przygotowywane dla pism poznanskich
w czasie najwiekszej aktywnodci konspiracyjnej i w przerwach miedzy wypra-
wami emisariusza, réwniez nie znajduja wyczerpujacej interpretacji. Nie chodzi
nam oczywiscie o naukows analize tekstu, dopominamy sie natomiast o wy-
ciagniecie zasadniczego sensu z omawianych artykuléw i Piémiennictwa, o silne
i jasne podkreslenie tego, co jest w nich nowatorskie i twéreze. Syska ucieka
si¢ najezesciej do obszernych cytatéw, rzadzie] streszczen, ktére wigze czasem
hardzo pobieznymi komentarzami, niekiedy zbyt skapymi wiadomoseiami hi-
storycznymi. Zamiast tego lepiej byloby, gdyby autor wyraznie okreélil poste-
powosé koncepeji narodu i literatury narodowej u Dembowskiego, jego kry-
terium oceny twoérezosci literackiej, jego pojmowanie celu i funkeji literatury.
Pojecie narodu w teorii Demhowskiego jako ludu bez szlachty, w odréznieniu
od solidarystycznego traktowania narodu jako wunii wszystkich klas spole-
ezenstwa pogodzonyeh ze sohy, determinuje koncepeje literatury narodowej.
Literatura narodowa jest zwiazana ze sprawami ludu, jest goracvim szermie-

Pamietnik Literacki, 1952, z, 3—4. 28
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rzem jego intereséw, odzwierciedleniem jego zycia i jego potrzeb. W tym okre-
§leniu zawarte sa juz wytyezne kryterium oceny: ,,Kazda mysl nie dazaca
posrednio lub bezposrednio ku rozwinieciu zywioléw ludowych i nie majaca
na celu samodzielnosci a szezedeia Ludu, tej najenotliwszej, najliczniejszej a naj-
nieszezesliwszej ezesei ludzkosei, zmarnowana jest’”. Na najwyzsza ocene zashu-
gujy utwory poruszajace niedole ludu. Celem bowiem literatury jest jej oddzia-
lywanie na spoleczenstwo, rozpowszechnianie postgpowych hasel walki o wol-
no$é spoleczna i polityczna ludu. To rygorystyczne podkreslanie wychowaw-
czej funkeji literatury decyduje o pogladach Dembowskiego na realizm w sztuce.
Obiektywne odbicie rzeczywistosci, nie do$¢ jasne wyciagnigeie z niej moralu
dla spoleczenstwa, malo wyrazne i mocne okreslenie postepowych postulatow
na przyszlodé wywoluje negatywny ocene utworu. Stad tyle nieporozumien
na temat stosunku Dembowskiego do realizmu, ktérym mierzyé naleiy role
wyznaczony przez niego literaturze. -

H. Syska stara sie pokazaé w swej ksiazce czas, w ktorym zyl i dziatal
Edward Dembowski. Najwazniejsze historyczne wydarzenia w dziecihstwie
Dembowskiego, powstanie listopadowe zostaje przez Syske stusznie omdwione
i ocenione kilkoma przejrzystymi aluzjami. Mniej natomiast szezesliwie poka-
zuje Syska pierwsze kontakty Dembowskiego ze wsia. Kulture chtopska mogly
wszak w ksiagzce Syski reprezentowaé realistyczne ,,gadki”, zawierajace zdrowe
siarno madrosei chlopskiej i postepowa ocene rzeczywistodci; o ilez mniej
szezesliwy 1 wymowny jest pomyst wprowadzenia stereotypowych bajan o za-
kopanych skarbach i duchach oraz préba wykazania ich dodatniego wplywu
na mlodego Dziuka. Rzeczywisto$é wsi, gnebionej w jarzmie panszezyzny.
pomija autor lakoniczna notatka.

Rewolucyjne wrzenie, ktére u schylku lat trzydziestych i na poczaytkn czter-
dziestych dochodzi do ogromnego napiecia, charakteryzuje autor w opowia-
daniu Karpifiskiego. Ocena sytuacji polityeznej w kraju i na emigracji jest
jednak na ogdél powierzchowna, nie wskazuje na istotne problemy nurtujace
organizacje spiskowe i Towarzystwo Demokratyczne Polskie, w szczegdlach
zas$ jest niejednokrotnie bledna. Np. duza niesprawiedliwosdcia i falszem histo-
rycznym grzeszy sad o emigracji: ,,Emigracja préznuje, bawi sie w dyplomacje,
teoretyzuje i siedzi z zalozonymi rekami”. Oceniajac role emigracji trzeba
rozrézni¢ w niej trzy nurty ideowe: reprezentowane przez stronnictwo arysto-
kratyezne — Czartoryskiego, do ktdérego autor zapewne odnosil powyzsza oce-
ne, Towarzystwo Demokratyczne Polskie o programie demokratyczno-burzu-
azyjnym i Lud Polski — Gromada Grudziaz, radykalng organizacje chlopéw,
bylveh Zolnierzy powstania listopadowego, gloszacych hasta komunizmu uto-
pijnego. Nie mozna wige wystawiaé takiej niwelujacej cenzurki calej emigracji.

W opowiadaniu Karpitiskiego wystepuja sylwetki czolowyeh rewolucjo-
nistéw tych lat: Ehrenberga, Konarskiego i Sciegiennego. W ten sposéb autor
pragnie zorientowaé czytelnika w 6wezesnej sytuacji krajowej. Nie pokazuje
on jednak fundamentalnej sprawy uwlaszezenia chlopdédw, ktéra rozbijala we-
wnetrznie spoleczenstwo i wywolywala ostre starcia miedzy poszczegdélnymi
odlamami organizacji spiskowych.

Najblizsze srodowisko literackie Dembowskiego ukazuje Syska w obrazku
wieczoru Entuzjastéw i Entuzjastek u Skimborowiczéw. Jako temat rozméw
kominkowyeh przyjal stlusznie Syska aktualng wéwezas sprawe emancypacji
kobiet. Na fali hasel demokratyezno-burzuazyjnych zjawila sie kwestia spolecz-
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nego réwnouprawnienia kobiety. Wydaje si¢ jednak, Ze toczace si¢ w tych
latach Zywe dyskusje w prasie uprawniatyby do bardziej dojrzalego postawienia
tego zagadnienia w wieczorowej pogawedee wspélpracownikéw Przegladn
Naukowego. Nalezy rdéwniez sprostowaé¢ omylke, ktora popelnilt autor
wmieszezajae powyzszy scene na poczatku 1842 lub przy koneu 1841 r. W tym
czasie nie istniala jeszeze grupa Entuzjastéw i Entuzjastek w pelnym skladzie.
Np. nie nalezala do nich wéwezas Zmichowska (patrz listy Zmichowskiej do
Erazma — dopiero w r. 1843 pisze o zawiazaniu przyjazni z Dembowskim). Przy
okazji ustalania skladu grupy Entuzjastow i Entuzjastek trzeba moeno pod-
kreslié, ze nigdy do niej nie nalezala Eleonora Ziemiecka, redaktorka naczelna
Pielgrzyma, najbardziej reakeyjnego pisma warszawskiego, ideowo skoliga-
conego z Tygodnikiem Petersburskim. (Zarazem prostujemy, ze E.
Ziemigcka nigdy nie byla naczelng redaktorkyg Pierwiosnka, byla niy
natomiast Paulina Krakowowa)l.

Przy rysowaniu sytuacji spoleczno-polityeznej w Ksiestwie Poznanskim
nie zostaje réwniez dosé uwypuklony tak bardzo wyrazny i wykrystalizowany
na terenie zaboru pruskiego rozlam ideologiczny oraz wybitna rola Dembow-
skiego w formowaniu radykalnego programu lndowo-plebejskiego wiréd dzia-
taczy demokratyezno-burzuazyjnych. Autor zaciemnia podzial ideowy we-
wnytrz obozu demokraeji, nie podkresla tez dosé dobitnie gléwnych przyvezyn
sporu. A przeciez kilka zrecznie pokazanych dyskusji, np. przedstawicieli Ko-
mitetn Poznanskiego z przedstawicielami Zwiazku Plebejuszy, kilka incyden-
tow miedzy nimi, o ktérych historia zachowala pamieé, lepiej przekazalyhy
prawde o latach przygotowan rewolucyjnych i doniosltej roli Dembowskiego.
Narracja autora, usilujaca trudne sprawy historii jak najbardziej populary-
zowaé, nie spelnia tu swego zadania.

Podobne braki mozna by wykryé w przedstawieniu okresu galicyjskiego.
Tutaj — szezegdlnie w rozdziale Burza — trzeba zalowaé, ze zbyt poépieszna
i czesto heznamietna relacja autora (niejednokrotnie np. Syska cytuje in ewctenso
fragmenty Zrédel historyeznych dotyezacych powstania krakowskiego) gubi
patos bohaterskiej walki emisariusza, ogrom jego wysilkn i tragiczne zmagania
plomiennego rewolucjonisty z galicyjska reakejq.

Postulafy i pretensje do autora nie maja bynajmiej na celu negowania
wartosei jego popularyzatorskiej pracy. W pelni doceniamy wysitek i osia-
egniecia autora pierwszej rewizjonistycznej ksiazki o Dembowskim, calkowicie
tez zdajemy sobie sprawe z trudnodci, z jakimi musial sie zmagaé w swej pio-
nierskiej pracy. Nalezalo jednak bardziej zdecydowanie przemysleé adres
i ambicje — a wiec i specyficzne oblicze ksiazki, ktdéra nie mogla w okresie
swego powstawanija pretendowaé do miana naukowej i pelnej oceny twdorczosei
i historycznej roli Dembowskiego. Niekonsekwencje w wyborze typu relacji
zwezily, niestety, zakres oddzialywania ksigzki i uprawnily do wystapienia
krytyeznego historyka literatury, ktéry musial z koniecznosei zglosié¢ wiele
zastrzezen. Ze wzgledu na wielkos$é postaci Czerwonego Kasztelanica i na zna-
czenie ksigzki o jego zyeiu i dzialalnodei krytyka ta musiala postawié autorowi
duze wymagania, dlatego tez wypadla do$é surowo.

Maria Olszaniecka

! Inne bledy przeciw erudycji historycznej sprostowal Antoni Knot (Ze-
szyty Wroectawskie, 1V, 1952, nr 2), (przyp. Red.).
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