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wienia obserwowanych faktow, a nie z zalozenia powiesci. Nie ima sie za wlosy
swych postaci i nie ciggnie sie w kierunku tendencji, nie wytwarza sie bogéw
biatych lub czarnych, Ormusta lub Arimana, lecz ludzi“s3.

Walka o prawde artystycznego wyrazu, o poglebienie sylwetki bohatera
nie byla wiec tylko sprawa dazenia do osiagniecia kunsztu artystycznego. Nie
bylo idealem Gruszeckiego naturalistyczne zbieractwo. Przypominal on, ze
obowiazkiem pisarza jest nie tylko wierne odtwarzanie wygladu $wiata, lecz
przede wszystkim ukazywanie jego prawidlowos$ci, jego ogoélnych tendencji
rozwojowych; ze podstawowym prawem pisarza jest oddaé¢ ,prawde uczug,
prawde obserwacji, prawde logiki*. I jesli czasem realistyczny obraz powiesci
zakioei jakie§ slowo falszywego, z idealistycznych pozycji sformulowanego
komentarza autorskiego (jak w przypadku cytowanej przez Mitznera walki
obszarnikéw z cukrownig), to nie wolno na tej podstawie ocenia¢ catego utworu
jako naturalistycznego.

W sumie wigc posiowie Mitznera mimo wielu trafnych uwag szczegétowych
wyrzgdza krzywde Tuzom, odmawiajgc im prawa do realizmu i wtlaczajac je
w tak uproszczona definicje naturalizmu: ,naturalizm z zalozenia przyj-
mowal za naturalny stan rzeczy stworzony przez burzuazje w epoce
rozkwitu kapitalizmu* (s. 292).

Irene Maciejewska

Tomasz Weiss, Poslowie do SEZONOWEJ MILOSCI Gabrieli
Zapolskiej. (Krakéw 1953). Wydawnictwo Literackie, s. 453—464.

Poslowie do Sezonowej milosci Gabrieli Zapolskiej sklada sie z czterech
zasadniczych cze¢Sci. Pier wsza ma charakter informacyjny i zawiera kroétkie
wiadomosci dotyczace biografii pisarki, druga bardzo ogélnie charakteryzuje
sytuacje spoleczno-ekonomiczng na przelomie w, XIX i XX, trzecia daje
ogblnikowsg ocene twoérczosci i roli Zapolskiej, wreszcie ostatnia prébuje
zanalizowa¢ Sezonowa milo$é, ustalajgc stopien jej wartosci. Tak wiec schemat
koncepcyjny, jakkolwiek nie rosci sobie jakichs ambicji oryginalnosci, jest
na ogol poprawny i moégltby wyczerpujgco uja¢ zagadnienie.

Jednakze autor nie polaczyl skrupulatnosci naukowej z przemys$lang oceng
zjawisk. Wrecz przeciwnig. Oto przyklady — najprostsze, bo dotyczace dat
z zycia Zapolskiej. Zapolska, jak podaje tekst, urodzita sie w r. 1860 (s. 453),
gdy tymczasem wiarygodne zrédla (metryka) stwierdzaja, iz fakt ten mial
miejsce w roku 1859. Nieco dalej autor informuje, ze ,,w latach 1890—1895
Zapolska wystepuje w Théatre Libre Antoine’a®. Wystarczalo zajrze¢ do sumien-
nej pracy Zbigniewa Raszewskiego pt. Dzialalno$é teatralna Zapolskiej?!, aby
sie przekonaé¢, ze w teatrze Antoine’a Zapolska wystepuje dopiero w latach
1892—1895. Nie dosé tego: Weiss nie zadal sobie nawet trudu sprawdzenia tak
podstawowej dla dalszych ocen rzeczy, jak data powstania Sezonowej mitosci.
Podaje (s. 459), ze powie§¢ ta powstawala w roku 1905. Naprawde bylo nieco
inaczej. Sezonowa mitosé¢ musiata b};é napisana najpézniej na poczatku r. 1904,
skoro juz w r. 1904 drukuje ja Kurier Warszawski Wyliczajac w dal-

3 Tamze, s. 1V.
'Pamietnik Literacki, XLII, 1951, z. 2.
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szym ciggu utwory Zapolskiej powstate w pierwszym okresie jej tworczosci —
Weiss czasem podaje date napisania, czasem druku. Oto przyklady: Kaska
Kariatyda byla drukowana w latach 1885—1886 w Przegladzie Tygod-
niowym; autor podaje rok 1887, a wiec date wydania ksiazkowego.
Natomiast Przedpiekle, rowniez drukowane w Przeglagdzie Tygodnio-
wym, w r. 1889, zostalo opatrzone tg datg, a nie datg wydania osobnego (1895).
Zaraz obok MenazZeria ludzka, drukowana w Przegladzie Tygodnio-
wym w latach 1889—1892, nosi date 1893. Nastepne pozycje budzg takie same
niepokoje.

Trudno na podstawie tak pobieznej znajomosci faktow kusi¢ sig choclby
o najbardziej skrotowy, ale przekonywajacy zyciorys. Autor usiluje go jednak
zarysowaé, popadajagc w stwierdzenia — ostroznie moéwiac, malo dokladne.
Pisze na przyklad, ze Zapolska zerwala zupelnie z rodzing (s. 453). Jak wia-
domo, Zapolska po r. 1900 nawigzuje korespondencje z siostrg, a po6zZniej
i z matks, a przez caly czas utrzymuje stosunki z bratem. Weiss pisze dalej,
ze ,walczy w Zapolskiej [...] aktorka z pisarkg przez cale zycie“ (s. 453). Ta
naiwna formuta nie wytfrzymuje nawet proby czasu... pisania postowia, bo oto
o pare¢ stronic dalej autor stwierdza: ,,Do historii literatury weszla Zapolska
przede wszystkim jako autorka dramatow. Czy to z tej racji, ze sama byla
aktorka i ze doskonale znala scene i jej potrzeby..“ (s. 455). Nalezaloby chyba
przychyli¢ sie do tego drugiego przypuszczenia.

Cze$¢ druga — charakteryzujaca sytuacje spoleczno-polityczng — jest
zestawieniem wielokrotnie spotykanych sformulowan, tak ogdlnikowych, ze
trudno nawet z nimi polemizowaé. Réwnie ogdlnikowe, ale juz bardzo nie-
pokojace, sa twierdzenia o naturalizmie. Autor na tle literatury imperializmu
dostrzega ,jasniejsze wyspy czy wrecz cale polacie” (s. 455). ,,Calg potacig®
jest wiec tworczosé Orkana, Zeromskiego, Reymonta, ale — obok tego -—
tworczosS¢ pisarzy polskiego naturalizmu. ,Naturalizm bowiem — jak twierdzi
Weiss — byl tym nurtem w naszej literaturze epoki imperializmu, ktéry kon-
tynuowat zdobycze wielkiej literatury pozytywizmu i realizmu krytycznego“
(s. 455).

Trudno tym i nastepnym zdaniom Weissa przeciwstawia¢ w ramach recen-
zji inng, stuszniejsza koncepcje naturalizmu. W kazdym razie nalezy przy-
puszczaé, ze tak zwani ,naturalisci“ (Dygasinski, Zapolska, zaliczano tu dawniej
i Reymonta) zawdzigczajg trwatos¢ swych dziet wlasnie realistycznej wiedzy
o zyciu. Elementy naturalizmu natomiast byly niebezpiecznym obcigzeniem,
obnizajagcym warto§é poznawczg i artystyczna ich utworéw. Weiss zdecydo-
wanie zalicza Zapolskg do grupy naturalistéw, nazywajgc jg ,typowa repre-
zentantkg tej literatury“ (s. 455). Konsekwencjg tego zalozenia jest wniosek,
ze Zapolska ,,zbyt mocno [..] tkwila w drobnomieszczanskiej ideologii [...],
by mogla widzie¢ perspektywy rozwojowe wspodlczesnego $wiata“ (s. 456).

Opinie te niewgtpliwie splycajg i wulgaryzuja zagadnienie. Przede wszyst-
kim bowiem nie biora pod uwage twoérczej ewolucji Zapolskiej, po drugie —
traktujg wplywy naturalizmu jako zasadniczy element jej dziel. Wielko§¢ swa
autorka Moralnoéci pani Dulskiej zawdziecza niewatpliwie zwiazkom z realiz-
mem. Stamtad pochodzi ostra i demaskatorska ocena Zzycia mieszczanskiego,
stamtad wywodzi sie warto$¢ poznawcza i artystyczna jej dziel, bogatych
w prawde ludzkich przezyé i typowos¢ postaci. Bezwzgledna i krzywdzgca



630 RECENZJE

opinia Weissa — naturalistka, ,nie wyrdzniata sie zbyt wielkg kulturg literac-
ka“, ,zawod powiesciopisarski pojmowala dosé plytko®, ,nie starala sie ...}
0 podnijesienie ogélnej kultury i wyrobienia pisarskiego® (s. 456), ,sztandar
ze spoOdnicy |[..] byl raczej sztandarem z owych brudéw mieszczanskich
(s. 457) — nie godzi sie nawet z poéZniejszymi o pare wierszy sadami tegoz
Weissa. Niespodziewanie bowiem na tej samej s. 457 poslowie stwierdza: ,,Za-
polska w swej odwadze cywilnej [...] byla doprawdy demaskatorska®, by jeszcze
o0 pare wierszy dalej wycofa¢ sie z opinii poprzednich: ,,Zapolska burzycielkg
ladu spotecznego! [..] Ona, ktora wystepowala w imie dobrze pojetych intere-
sow klasy mieszczanskiej* (s. 458), a nastepnie znéw nieoczekiwanie dowodzié¢,
ze utwory Zapolskiej ,,stawaly sie bronig w walce klasowej, dajgcg sie zasto-
sowa¢ przeciw burzuazji [...], speinialy role postepows, obnazaly moralng zgni-
lizne Swiata mieszczanskiego* (s. 458).

Wszystkie te razgace niekonsekwencje wynikajg z przyjecia przez autora
postowia bardzo uproszczonego schematu klasyfikacji pisarzy. Weiss stusznie
stwierdza, ze Zapolska nie nalezala do pisarzy rewolucji, ale wyprowadza stad
mylny wniosek, iz wobec tego musiala by¢ ideologiem burzuazji czy drobno-
mieszczanstwa. Niewgtpliwie zapomina on o tym, jakg role na przetomie XIX
i XX stulecia odgrywala demokratyczna inteligencja, ktora zwlaszcza w okre-
sie nasilenia fali rewolucyjnej wyraznie cigzyla ku ideologii postepu.

Trudno byloby cala twérczos¢ Zapolskiej zaliczyé do tego nurtu, ale bez
wagtpienia pewne jej dzieta, zwlaszcza najlepsze, wyrastajg z tych tendenciji,
przekraczajgc daleko ciasne horyzonty ideologii drobnomieszczanskiej.

Zamkniecie Zapolskiej w kregu naturalizmu i ,,dulszczyzny* stalo sie tez
powodem zafalszowania sagdow Weissa o Sezonowej miltoséci. Tak wiec autor
postowia, dostrzegajac degeneracje . naturalizmu, stwierdza, iz ,,Sezonowa mitoéé
obrazuje 6w etap w rozwoju ideologicznym i artystycznym Zapolskiej*“ (s. 458).
Mimo niejasnosci sformulowania wyraza ono niewatpliwie przekonanie, iz
powie$§¢ ta stanowi w rozwoju Zapolskiej regres. Ale w stosunku do czego
regres, o tym Weiss nie mowi. Swojg teze motywuje Weiss tym, ze Zapolska
podporzgdkowata swag powies¢ ludomanskim hastom endecji. Rzekomo przeciw-
stawila tu ,tezyzne i zdrowie moralne goérali degeneracji ,miasta®“. Takim
wyidealizowanym czlowiekiem natury ma by¢ jakoby i Porzycki. Teza ta
zupelnie nie przekonuje. Zapolska niewgtpliwie dostrzegia specyficzny typ
moralnosci i obyczajowosci goérali i przedstawila go zgodnie ze swymi obser-
wacjami, ale trudno tu dostrzec jakas$ idealizacje czy kult ,,zdrowej i pieknej
tezyzny“. Atmosferg sympatii autorka otacza nie mieszkancow gor, lecz piekno
krajobrazu i urode zycia wsrdd przyrody. Zreszty trzeba zastrzec, ze ten szczery
kult piekna, ktéry poszerza i poglebia ludzkie doznania, nie jest zadnym
rantyurbanizmem®. Wlasnie na tle prostoty i piekna krajobrazu uderza tym
mocniej ciasnota i matoé¢ koltunerii, drapiezno$é prymitywnych uczué goéralki,
lekkomy$lna fanfaronada Porzyckiego.

Sezonowa milto$é jest z pewnoscig jedna z lepszych powie$ci Zapolskiej
i powinno sie jg oceni¢ na tle rozwoju pisarki. Wnosi ona nowe i bardzo
ciekawe wartoéci poznawcze w zakresie zréznicowania réznych typéw drobno-
mieszczanstwa. Wlasnie tu pojawia sie po raz pierwszy obok drobnomieszcza-
nina-koltuna — drobnomieszczanin-inteligent, ktérego sytuacja wyraznie zbliza
do proletariatu. Cale dzieje Zebrowskiego ,,Isa niezmiernie typowymi losami
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ubogiego wyrobnika, ktéry stal sie nieomal zautomatyzowang karykaturg czto-
wieka. Zebrowski jest postacig zblizajgcg sie w swej typowos$ci do genialnych
postaci Gogola. Podobny jest tez autorski stosunek do bohateréw. Zapolska,
mimo ze widzi nedze i jalowo$é jego zycia, otacza Zebrowskiego atmosferg
litoSci i wspodlczucia.

Postowie Weissa §wiadczy nie tylko o tym, ze autor zbyt malo wysitku
wlozyl! w opracowanie swego zagadnienia; §wiadczy ono rowniez, ze nie moga
i nie powinny by¢ popularyzowane niedojrzate wyniki badan historycznc-
literackich. Zapolska — mimo zywotnosci swych sztuk — jest, jak dotychczas,
pisarkg zaniedbana. Brak jakichkolwiek studiéw dotyczacych jej biografii,
nie ma — poza paru artykulami — szerszych opracowan jej tworczosci. Na-
wet — jak dobrze wida¢ z przykiadu poslowia — chronologia jej utwordw
nie zostala wlasciwie ustalona. Jedynie podjecie tych badan, a précz tego
przygotowanie krytycznego wydania dziet Zapolskiej — pozwola na przysziosé
unikna¢ takich omylek, jaka niewatpliwie jest omawiane postowie.

Ewa Korzeniewska



