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KAZIMIERZ WYKA

W KREGU ,,GENEZIS Z DUCHA*“

,Poza tym dowody przykrej interwen-
cji obcej nosi kartka 4, ktéra po wy-
darciu k. 1 w pierwotnej oprawie zna-
lazla sie na pierwszym miejscu opraw-
nego rekopisu. Kartka ta zaplamiona
jest blotem i w kilkunastu miejscach
przedziurawiona wskutek nadeptania
butem uzbrojonym gwozdziami. Slady
to zawieruchy wojennej, autograf bo-
wiem zawedrowal w r. 1944 na za-
rzadzenie ewakuacyjne wladz niemiec-
kich ze Lwowa do Adelina na Sla-
sku *,

‘Wraz z przypomnieniem powyzszej
cytaty szkic niniejszy pozwalam sobie
ofiarowa¢ Wydawcom tomu czterna-
stego Dziet wszystkich Juliusza Sto-

wackiego — prof. prof. Wtadystawowi
Floryanowi 1 Juliuszowi Kleinerowi.

K. W.
1

W latach, kiedy konstrukcje mistyczne Stowackiego stajg sie
o tyle samodzielne, ze oderwane od doktryny Towianskiego, ktéra
byla ich pierwszym zaptonem — konstrukecjami tymi rzadzi troja-
ka zasada. Poeta wielokrotnie ja wypowiada, stanowi ona catkowicie
uswiadomiong cze$¢ jego systemu mistycznego, tworzy co$ w ro-
dzaju (jezeli przymiotnika tego wolno uzy¢!) metodologicznego fun-
damentu.

Prezentowany system mistyczny jest wynikiem pozamyslowej
rewelacji. To czlon pierwszy owej zasady. Rewelacja jest jedna

* Z opisu éutografu pierwszej redakcji Genezis z ducha we wstepie Wia-

dystawa Floryana do t. 14 Dziel wszystkich Juliusza Stowackiego
pod red. Juliusza Kleinera (Wroclaw 1954, s. 22).
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i taz sama dla wszelkich dziedzin wiedzy i zakreséw historii. Taki
jest czlon drugi. Rewelacja jest jedna i taz sama, poniewaz zawsze
i bezwzglednie nosi w sobie tresé spirytualistyczna.

Ten dobitnie tréjczlonowy charakter , metodologiczny* mabglby
budzié¢ podejrzenia o pokrewienstwo z heglizmem — w dziesiecio-
leciu 1840—1850, w okresie szerokiej recepcji Hegla przez my$l pol-
ska, szczegbélnie w kraju, podejrzenia to calkowicie uprawnione.
Sprawa tymczasem nie jest prosta. Nie pojawia sie przeciez u Sto-
wackiego wierne odwzorowanie triady heglowskiej jako instrumen-
tu poznawczego, tak silne w kregu Cieszkowskiego i Krasinskiego,
w kolach zatem polskiej prawicy heglowskiej. Nawet w pelnym
okresie mistycznym, kiedy triada taka moglaby wprowadzié po-
zorny lad w zywiol rewelacji i wtajemniczen, Stowacki po nig nie
siega. Natomiast istotng tres¢ heglizmu, mianowicie dynamike prze-
mian i dialektyke rozwoju, rozposciera on na wszystkie zjawiska
dziejow i przyrody — rzecz jasna, ze w sposéb swoisty i poetycki,
daleki od erudycji i naukowej zdolno$ei uog6lnien mistrza historio-
zofii romantycznej. W ten sposéb postepujac, strzegac dialektycz~
nego ducha systemu, a nie litery jego wyktadu, Slowacki reprezen-
tuje w pewnym stopniu polskg lewice heglowska.

Przesylajac Rembowskiemu Genezis z ducha poeta o§wiadcza,
ze praca ta ,,mi byla podyktowana nad morzem, bez przyzwolenia
na to mysli moich, przy uspionych wtadzach rozumu... (DW 395) .
Oto zasada rewelacji! _

Kreslae szkic przedmowy do zamierzonego wydania drukiem
Genezis z ducha, Stowacki zapowiada:

Aczkolwiek blahym i niedostatecznym wykladem tej filozofii ducha... nie
wiele pomoge... sgdze jednak, ze przyprowadzenie jej do jednosci.. to
jest do formuly jednej a tak prostej — jak owo w systemacie gwiaz-
dziarskim: storice stoi a $wiat sie obraca.. juz bedzie ogromnym krokiem
w sprawie rewolucyjnej Swiata nowego... [DW 88].

Oto zasada jednosci rewelacji dla wszystkich dziedzin wiedzy
i historii!
Jest wiec respublika ducha pod formami cial, o ktdérej wy nie wiecic...

! Cytaty oznaczone literami DW przytaczane sg wg wyd.: J. Stowacki,
Dzieta wszystkie. Pod red. Juliusza Kleinera. T. 14. Wroclaw 1954. Liczba
przy literach wskazuije strone. Cytaty oznaczone literg D przytaczane sg
wg wyd.: J. Stowacki, Dziela. Pod red. Juliana Krzyzanowskiego.
Wyd. 2. T. 1——14. Wroclaw 1952. Pierwsza liczba przy literze -wskazuje tom,
druga — strone. . '
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Jest takze hierarchija duchéw, walczaca z hierarchija postanowiona

z cial na §wiecie, z ktérej to walki wychodzg wszystkie wojny, zamiesza-

nia, rewolucje — i te nie skoncza sie, az na h[ilerarchii duchéw zbuduje

si¢ wszelka forma... Dlatego przez rewolucje lecza sie przestarzale na-
rody — albowiem rozbicie pzaréw formy, ktéra duchy ugniatala, dopo-
maga wyjsciu na wierszch wiekszych duchéw.. a na wlasciwe niZsze

miejsca strgca te niedolezne — a uprzywilejowane [DW 316].

Oto spirytualistyczna tre$é rewelacji!

Stowacki byt subiektywnie przekonany o przelomowym charak-
terze swych rewelatorskich wysitkéw. To nie metafora, kiedy po-
réownywa je z odkryciem kopernikanskim. Wierny Szczesny Felifski
do autografu Genezis z ducha dolaczyl na oddzielnej kartce napis:

Pismo zdaniem Autora najwazniejsze ze wszystkich, jakie kiedykolwiek

napisal, zawiera bowiem Alfe i Omege Swiata [DW 30].

Przekonanie poety w tej mierze bylo tym mocniejsze, ze do
wszystkich wskazanych juz momentéw ideologicznych dolgczylo sie
jeszcze przeSwiadczenie o niezastgpionej misji kazdego narodu.
PrzeSwiadczenie typowe dla romantycznej filozofii dziejéw. U Sto-
wackiego w latach poprzedzajacych mistyczne zalamanie nie docie-
ralo ono do glosu z silg spotykang u innych twdrcéw epoki. Przyttu-
mial je krytycyzm poety w sprawach historii i terazniejszosci na-
rodu. Dopiero teraz, w okresie mistycznym, wiara w misje narodu
polskiego gwaltownie wybuchnela, ale wybuchneta we wspélnym
skladzie z rewelatorskimi i subiektywnymi wypowiedziami poety.
Stad czytamy w zakonczeniu pierwszej redakcji Genezis z duche:

Boze moéj! oto wiem, ze ktéry nardd pierwszy sie wedrze w tajemne na

teraz krolestwo ducha, ktoéry pierwszy poczuje, jak oto ja czuje w piersi

mojej prawdziwe przeznaczenie ducha na Ziemi, missja jego, i koncowe
cele, a wyrwie je z gleboko$ci, a nie wezmie od drugich — ten bedzie
pierwszym u Ciebie, ten przemieni §wiat i stanie przewodnikiem w ludz-
kosci... I to wiem takze, ze nie przez nauke rozumowa wleje sie ta wiedza
narodowi — ale przez ducha wszczepiona by¢é musi, jakoby mimo wiedzy,
w duch narodu... [DW 81].

Rzecz znamienna, Zze mys$l taka — usunigta z ostatecznej re-
dakcji, a wiec w momencie, kiedy Stowacki zdecydowanie odchylit
sie od towianizmu i zaniechal pierwotnej mysli dedykowania Ge-
nezis z ducha Andrzejowi Towianskiemu? — w pismdch poézniej-
szych, rozwijajacych ksiege genezyjska w kierunku historiozoficz-
nym, jednak powraca. I to coraz uporczywiej powraca, zapowiadajac

2 Por. W. Floryan, Nieznany fragment pierwszej redakcji ,,Genezis
z ducha“ Juliusza Stowackiego. Wrocltaw 1952, s. 9—11.
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juz podbéwczas twierdzenia, jakie Slowacki ostatecznie rozwinie
w Lidcie do Adama ks. Czartoryskiego.

I tak na przyktad w sprawach liberum veto poeta, autor Samuela
Zborowskiego dowodzi¢ bedzie, ze ,,jeden duch naj$wietszy mogl
jednym zaprzeczeniem cofna¢ cate Jordany toczgcego sie materia-
lizmu* (DW 254). Niewola ojczyzny ,dowodzi, ze jesteSmy groma-
dg najwyzszych i najstarszych duchéw na $wiecie” (DW 255). To
wreszcie do ojczyzny minionej, szlacheckiej zawola: ,pierwsza
Chrystusowa republikanko! w prawach ducha majgca prawa zie-
mi... i wolno$¢* (DW 276).

O ile z catkowitych szczatkéw mozna wnosié, utworem obrazu-
jacym te strone przekonan Slowackiego miala byé dokonana w oma-
wianych latach parafraza Konrada Wallenroda. Wystepujacy w niej
grozni wieszczkowie, Zyrmunas i Halban, to niewatpliwie transpo-
zycje poety, mistycznego rewelatora, za jakiego Stowacki siebie
uwazal, poety-rewelatora obdarzonego misja wobec wlasnego na-
rodu. W skres$lonych fragmentach Konrade Wallenroda Halban po-
wiada:

»O moi bracia, starzy wajdeloci,
Swiat ten jest do ogromnej podobien stokroci:
Biale listki — narody, postane na konce,
W srodku za$ myS$l litewska gore jako stonce.
Ta my$l jest we mnie.. cala weszla mi do lona,
Boga uzyje za moc, ludy za ramiona;

Jeszcze mata, w ludowych $pigca tajemnicach,
A jednak juz we sloAcach walezy i ksiezycach..“ [D 4, 290].

Urywek ten stanowi poetycka transpozycje tych fragmentéow fi-
lozoficznych (O idei polskiej, Idee narodéw), w ktérych pod piérem
Stowackiego, catkowicie na wzér ewangelii §w. Jana, misje narodéw
otrzymuja skonczenie idealistyczny wyklad:

Podobnie jak przed $wiatem stworzone bylo stowo, czyli duch majacy
sig¢ formami objawi¢ widzialnymi, podobniez poczecie kazdego narodu
poprzedzalo stworzenie idei, dla ktérej nastepnie ludzie w forme pewng —
tej idei wilasciwg — skrystalizowani pracowali [D 12, 253].

Wiekszo$¢ tych pogladdéw, a mianowicie pochwalng ocene szla-
checkiej przesztosci, liberum veto, a takze specyficznie konstruowa-
ng definicje narodu znajdujemy u Mickiewicza w Literaturze sto-
wianiskiej. Zbiezno$¢ te warto podkres$lié, nie wnikajge na razie
w jej pelne wytlumaczenie. Zwlaszcza ze nalezaloby wpierw wyjas-
ni¢, kogo z ideologéw emigracyjnych Mickiewicz mial na mys§li
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(Lelewela? Siemienskiego nie, poniewaz Pamietniki o Samuelu Zbo-
rowskim wydaje on dopiero w r. 1844), kiedy powiada:

niektérzy $mielsi pisarze ze szkoly demokratycznej dostrzegaja juz, ze
wiekszo§¢ nie moze sianowi¢ praw absolutnych, Ze niepodobna przy-
puszczaé, jakoby wigkszo§¢ ludno$ci czy jakiego§ stowarzyszenia byla
w posiadaniu najwyzszej wiedzy i $wiatla i by kazda jednostka wyrokom
jej nieodwotalnie poddaé¢ sie musiata 3.

Prowadzilo to dalej Mickiewicza do sadu, ze praktykowanie
urzadzen polityeznych i konstytucji Rzeczypospolitej szlacheckiej
wymagalo cnét niezwyktych, a jednak podéwczas rzeczywiscie spo-
tykanych. ,,Kazdy posel, kazdy nawet szlachcic podiug mys$li tej
konstytucji spelnial niejako obrzadek kaplanski‘“% Innymi stowy
to samo wyraza Stowacki wolajgc do ojczyzny szlacheckiej: ,,pierw-
sza Chrystusowa republikanko‘.

A poniewaz wyklad poetycki tych idei o narodowosci dokonywa
sie w parafrazie Konrada Wallenroda, poprzez aluzje zatem do
Mickiewicza, kto wie, czy ta aluzja nie posiada réwniez charakteru
dotyczacego Literatury stowianskiej. W niej to bowiem, i przy
pomocy ulubionych przez Stowackiego jako twoérce Genezis z ducha
metafor i dowodoéw przyrodniczych, Mickiewicz precyzuje powszech-
ng w okresie walk narodowo-wyzwolenczych i romantyzmu kon-
cepcje narodu:

nowozytna nauka o przyrodzie dostrzegla juz zwigzek tajemny miedzy
czgstkami jednego organizmu a caloScig przedstawiajacg jego idee. Wia-
domo na przyklad, ze soki roSlinne, jak wine, w swojej fermentacji
wykazujg objawy odpowiadajgce tym, jakie zachodza w Zyciu roSliny,
z ktorej ongi sok zostal wyciSniety. Wiadomo, ze krzew poélnocny prze-
niesiony na potudnie rozwija sie i zakwita zawsze jednocze$nie z roz-
wojem ro$lin w kraju, z ktorego pochodzi. Na przyklad brzoza, to drzewo
poetyczne naszych stron, zasadzona we Wloszech lub w Szwajcarii, dlugo
stoi naga posrod rozkwitlych migdatéw i kasztanéw i dopiero bardzo
po6zno okrywa sie lisémi. [..] spdjnia niewidoma zwigzuje narodowosci.
Narodowos$é, w najwyzszym rozumieniu tego wyrazu, znaczy postannictwo
narodu, znaczy zesp6t ludzi powolanych przez Boga do spelnienia jakiegos
dziela, ktérzy pracuja jedni dla drugich i polgczeni sg z sobg tym glebo-
kim zwigzkiem uczuciowym, jaki wskazaliSmy w krolestwie roslinnym
i jakiego istnienie stwierdzaliS§my na przykladach dobytych z dziejow
narodu polskiego 5.

3 A, Mickiewicz Dzielta. Wydanie Narodowe. T. 10. Warszawa 1952,
s. 64,

4 Tamze.

5 Tamze, s. 280—281.
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Kiedy Mickiewicz i Slowacki wkraczaja w aure mistyczna, ich
mys$l historiozoficzna krazy po zblizonych orbitach. Zachowujac
pojecie narodu, narodowoSci, jego misji, zachowujgc je jako swoiste
dla romantycznej historiozofii odbicie procesu powstawania narodu
burzuazyjnego — jednocze$nie pojecie to sprowadzajg na manow-
ce. Bo nardd ten ksztaltowal sie w ostrej walce z feudalnymi pozo-
statosciami, a tymczasem obydwaj twérecy w centrum polityczne]j
nadbudowy feudalnej, w ustroju prawnym Rzeczypospolitej szla-
checkiej pragna ukaza¢ drogowskaz ideowy tego procesu. Chwilowy
zast6j ruchdéw rewolucyjnych prowadzi ich do zludnej idealizacji
przeszlosci.

Miare ambicji poznawczo-naukowych zywionych przez poete
w ramach jego mistycznego systemu mocniej od Genezis z ducha
wskazuje pézniejszy o dwa lata List do J. N. Rembowskiego. W nim
bowiem Slowacki usituje stworzyé¢ jaka$ rewelatorskg, podreczng
metodologie prawidel majacych obowigzywaé poszczegolne dyscypli-
ny naukowe — fizyke, chemie, ekonomie polityczng, pedagogike —
a takze sztuki piekne. Oczywista, ze przedsiewziecie podobne gubi
si¢ w spirytualistycznych ogélnikach, ginie od braku konkretéw,
rozptywa sie¢ w apriorycznym podstawianiu wcigz tych samych zato-
zen pod fakty.

Kapitalny przykiad idealistycznego aprioryzmu, wynikajacego
z rewelatorskich zalozen $lepych na fakty i konkrety, z przekona-
nia o tym, ze idealistyczna systematyka musi okre$laé, wyczerpy-
wa¢t i wyjasniaé rzeczywiste wyglady zjawisk, przynosi taka np. kar-
ta z Raptularza:

Chcage pozna¢ np. flore Pornik, rozwazylbym a priori, jaka wymagalnosé

byla natury — jakie znaki walki ducha z tg naturg i a priori opisatbym

giéwne formy plant.. I tak planty wiecej z ziemi biorgce niz z powietrza
malo sg kolorowane, a gdy to powietrze przesigkle jest woda, jeszcze sa
bladsze, stad — mala kolorowo$¢ plant. — 2-do. Walka z wichrami
musi gniewaé ducha, rodzi¢é w nim zlo — stad kolczatos§é, witdok-
nistos§é Natura ziemi nad morzem dopiero uzyzniajgcej sie pracg
wiek6w — musi planty rodzi¢, dajace wiele zgnilizny opadu. —

Potrzeba mocnej posady rodzi bukietowo§¢, czyli gwiazdzistobé

ksztaltu listkéw. — Powietrznego pierwiastka czystego malo —

sprzeciwia sie calej klasie papilianondw, czyli grochéw. Dzia-
tanie soli w powietrzu musi rodzi¢ mnéstwo ro$lin, ktérych najdelikat-
niejsze czgstki sg w tupinach, niby ostrzygi otwierajgce si¢ na czas la-

godny [D 11, 197).
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2

Co oznaczaja te fakty my$lowe wyprzedzajace powstanie Gene-
2is z ducha lub towarzyszace temu traktatowi poetyckiemu, stano-
wigce jego bezposredni poglos?

W latach 1844—1845 dokonywa si¢ w my$li Stowackiego wyraz-
na zmiana kierunku mistycznego uderzenia. Nie przestaje ono roz-
wijaé sie po linii wyznaczonej takimi utworami z lat poprzednich,
jak Ksigdz Marek i Ksigze Niezlomny, po linii zmierzajgcej do
stworzenia mistycznego bohatera pozytywnego o obliczu nieugietym
moralnie i ponadpartyjnym wobec konkretnego zycia emigracji i kra-
ju. Dalsze ogniwa tego !ancucha stanowig bowiem takie drama-
ty okresu 1844—1845, jak Agezylausz, Zawisza Czarny i Samuel
Zborowski.

W mistycznym uderzeniu nastepuje mimo to charakterystyczna
zmiana kierunku. Pod pozorem poszukiwania obiektywnych pra-
widel i rewelacji na temat przyrody w jej najszerszym wymiarze,
od kosmogonii po botaniczne szczegdly, nastepuje pogtebienie czysto
subiektywnego, wylgcznie z indywidualno$cia poety zwigzanego
charakteru tych rewelacji i prawd. Bo ich objawicielem staje sie
sam Slowacki, on zostaje medium, przez ktére przemawia prawda
rewelacji:

Na skatach Oceanowych postawile§ mie, Boze, abym przypomniat
wiekowe dzieje ducha mojego, a jam sie nagle uczul w przeszlosci Nie-
$miertelnym, Synem Bozym stwoérca widzialno$ci i jednym z tych, ktorzy
Ci milo§¢ dobrowolnag oddajg na zlotych stonc i gwiazd girlandach
[DW 47].

Nowa filozofia przyrody zatem tylko swojemu objawicielowi
zawdziecza istnienie i dazy do jedno$ci z nim, stanowi czeS¢ dziejow
jego ducha. Kiedy Stowacki doda w poczatkowych wersetach Ge-
nezis z ducha, ze jego duch jako duch poety ,przed poczatkiem
stworzenia byl w Stowie, a Stowo bylo w Tobie — a jam
byt w Stowie*“ (DW 47), nastepuje calkowite utozsamienie bytu
obiektywnego, $wiadomos$ci subiektywnej oraz tworczoSei poetyc-
kiej.

Utozsamienie dokonalo sie w tym celu, azeby poeta poprzez
dziela swoje zaglebiajac sie we wlasnej Swiadomos$ei, mégt w tym
samym akcie glosi¢ obiektywne rzekomo prawdy bytu. Powstaja
stad przeciwienstwa o skali i rozpieto§ci nieznanej takim kierun-
kom mistycznym, kitére nie zwracaty swoich zainteresowan ku przy-
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rodzie. Bo z jednej strony nastepuje u Slowackiego zwrot ku pra-
widlom obiektywnym kierujacym zyciem przyrody (lektury poety
staja sie przede wszystkim lekturami przyrodniczymi), z drugiej na-
tomiast — obiektywizm tych prawidel jest catkowicie zludny i nic
wspblnego nie ma z mys$leniem naukowym i szacunkiem dla faktéw.

Konsekwencja przeto takiego traktowania przyrody staje sie
skonczenie subiektywna, z zadnymi sprawdzianami w faktach nie
liczaca sie dowolnogé rewelacji. Na skutek tego rozjatrzenia i za-
ognienia przeciwienstw myslowych odejécie Stowackiego ku zagad-
nieniom przyrody naprawde niczym innym nie jest, jak jeszcze dal-
szym wkroczeniem w glab wlasnej jazni i jej pseudonaukowych uro-
szczeh. Dlatego tez w latach 1844—1845 problematyka genezyjskiej
filozofii przyrody wspélzyé moze z problematyksg Ksiecia Nieztomne-
go i Samuela Zborowskiego. Bo pomiedzy tymi dwoma wariantami
mistycznymi jest jedynie réinica w przedmiocie, na ktéry pada $wia-
tlo rewelacji: tu przyroda, tam historia. Nie ma réznicy w Zrédle
i pochodzeniu tego §wiatla: jazn poety i jej prawo do rewelacji. Do
istoty za$ poznania mistycznego nalezy to, ze Zrddlo, z ktérego try-
ska, wazniejsze jest od przedmiotu, jaki ogarnia.

Idealizm Stowackiego nigdy nie posiadal charakteru dualistycz-
nego w statycznym sensie tego stanowiska. Przepojony byl stale
dialektyka — o wygladzie wprawdzie idealistycznym, niemniej zy-
wiolowa i niepowstrzymang dialektyka. Uderzajacy tego dowdd
przynosi Genezis z ducha. Hegel mianowicie przyjmowal wieczny
ruch w przyrodzie jako odzwierciedlenie urzeczywistniajacej sie
idei, ale ten ruch nie odbywat sie w czasie. Dlatego filozofig przy-
rody Hegla Fryderyk Engels ocenial w zdaniach:

przyroda [..] niezdolna jest do rozwoju w czasie, lecz jedynie do roz-
poscierania swej roéznorodno$ci w przestrzeni, tak ze wszystkie zawarte
w sobie szczeble rozwojowe rozmieszcza jednoczes$nie i obok siebie i ska-
zana jest na wieczne powtarzanie ciggle tych samych proceséw. 1 taka
niedorzeczno$é — rozwdj w przestrzeni, lecz poza czasem, ktory jest
podstawowym warunkiem wszelkiego rozwoju -— narzuca Hegel przy-
rodzie wlasnie wowczas, kiedy rozwinely sie geologia, embriologia, fizjo-
logia roslin i zwierzat oraz chemia organiczna i kiedy na podstawie tych
nowych nauk wszedzie wylanialy sie genialne antycypacje poézniejszej
teorii ewolucji®.

Tymczasem -w Genezis z ducha cala ewolucja i rozwéj przyro-
dy odbywa sie w czasie. Koncepcja traktatu genezyjskiego na innej

S F. Engels, Ludwik Feuerbach i zmierzch klasycznej filozofii niemiec-
kiej. Warszawa 1950, s. 24—25.
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ptaszczyZnie pomys$le¢ sie nie daje. Coraz to Stowacki podkresla,
ze rewelacja genezyjska to rewelacja w czasie, tyczaca sie tego,
co bylo, i tego, co nastanie.
Gdy oto tu, z przeszlo$ci wychodzac, stanglem niby na skale stworzenia...
Widze, com wypracowal i co mi jeszcze do wypracowania pozostalo... [...]

pozwo6l, ze sie odwréce jeszcze raz ku szesciodniowym otchianiom spo-
czywajacej i stezatej natury i pozegnam jag w przyszlo$¢ idgcy [DW 61].

Taka koncepcja czasu i ewolucji byla przyczyns, ze opiera-
no na niej — w sposéb bedacy duzym nieporozumieniem — analo-
gie miedzy Stowackim a Bergsonem 7. Przy pewnej zbiezno$ci argu-
mentacji inna bowiem byla funkcja podobnych pogladéw jak sy-
stem genezyjski Stowackiego na tle nauki i filozofii w poblizu potl.
XIX stulecia — nie hamowaly one nadejscia materialistycznych
doktryn ewolucyjnych; inna natomiast na tle juz calkowicie roz-
winietych doktryn nowoczesnego ewolucjonizmu byla rola Bergso-
na — sprzeczna z ich materialistycznym charakterem i nienaukowa.

W pismach filozoficznych towarzyszacych Genezis z duche
Stowacki stanowczo przeciwstawia sie Heglowi. Streszczenie pole-
miczne systemu hegelianskiego, jakiego dokonywa w imaginacyjnych
dyskusjach z Helionem, nie $wiadczy, azeby poeta system ten na-
prawde zrozumial. Chyba ze wyklad ma by¢ ironiczny:

Podiug Hegla idea czysta wszedy w swoim innobycie jest zrédiem wszyst-
kich objawéw na Swiecie; Swiat wiec jest niby peten skier czystych, wiec
rownych sobie idei, rodzgcych sie co chwila milijonami milijondw...
z ktorych jedna roza, druga motylem, trzecia lwem, inna Helijonem
zagasa [DW .368]. .

Wazniejsze jest bowiem, co Slowacki przeciwstawia Zle zro-
zumianemu Heglowi czy tez doskonale podpatrzonym reprezentan-
tom prawicy filozoficzno-klerykalnej, kiedy w dowcipnym rysu-
neczku stownym

ukazuje sie nam postaé filozofa-studenta ktérego§ z niemieckich uni-
wersytetow... dialektyka, ktory wreszcie przyjal objawienie jako pod-
pore — a doskonalo§é praw natury przez Boga potozong ktadzie za
podstawe niezaprzeczong — wszelkie antynomije widzialne topiac w do-
skonalo$ci Bozej [DW 283-—284].

Przeciwstawia im wszystkim — zywiolows, nie liczacg sie ze
schematycznymi prawidtami dialektyke. W przepieknym urywku

7" Por. B. Szyszkowski, Slowacki i Bergson. Ewolucja ducha. Nowy
Przeglagd Literatury i Sztuki, II, 1921, t. 1, nr 1—3, s. 35—68.
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autobiograficznym wiaze ja z wlasng osobowoscia, z wlasnym du-
chem poetyckim: ,,wrég wszelkich pryncypijéw i skonczonej for-
my“ (DW 328). Heglowi bowiem i innym systemom filozoficznym
epoki przeciwstawia stanowisko, ktére jest jak poetycka mglawi-
ca kryjaca w sobie zywiotowo dialektyczna tresé:

Wypracowani praca wiekéw, pelni echa mak dawniej wycierpianych,
pelni przeczucia przyszlych radosci — gotowi przez cierpienie dodzieraé¢
si¢ do szcze$cia, przez prace form zdobywaé coraz wieksza cial naszych
niebiesko§¢... razem z ziemig wyanielong wyaniela¢ sie... nie zniewazamy
ciala terazniejszego pomnac, ze nas drogo kosztuje, nie oczekujem od
Boga potamania praw S$wliatem] rzadzacych, bo czujemy sile w sobie
zwyciezajgcg te prawl[a] zawsze i wszedzie... [DW 368].

W notatkach z raptularza to samo, ale prosciej:

Podlug Hegla — ta-sama idea czysta wszedy w swoim innobycie —
jest pierwiastkiem $wiata. — Winien by byl dodaé¢ idea czysta
rozwijajaca sie czyli rosngca do finalnego celu — wten-
czas natura bylaby zrozumiana [D 11, 208].

Stopien tego przepojenia myS$li zywiolowa dialektykg wzrastal
u poety, nawet kiedy wszed! on w krag mistyki. Stanowil bowiem
swoisty w ramach tego kregu odpowiednik dazen rewolucyjnych
narastajacych w dziesiecioleciu, jakie przyniosto rok 1846 i rok 1848.
Na skutek tego stat sie mozliwy nagly i malo oczekiwany, jezeli
go mierzyé bezposrednio politycznymi ‘wypowiedziami twérey, by-
najmniej nie zaskakujgcy, skoro pamieta¢ o jego filozofii 1 dialek-
tycznych sklonnoéciach — przeskok do rzeczywistej dialektyki prze-
mian rewolucyjnych, przeskok do polityki i aktualnosci.

Stanie sie to widoczne na podobienstwach miedzy Genezis z du-
cha a Odpowiedziq na Psalmy przyszlosci. W Swietle tych podo-
bienistw rzec mozna, ze nawet genezyjska dialektyka ducha-rewela-
tora stanowila mniejsza przeszkode dla postepowych i rzeczywiscie
historycznych konsekwencji anizeli triada hegelianska i jej Scista
badZz sklerykalizowana litera u reprezentantéw polskiej prawicy
heglowskiej. Bo duch-rewelator, nawet gdy w oblokach genezyjskich
byl zawieszony, nie znal oportunizmu spolecznego i politycznego
zrecznie przykrytego owa literg i mniemaniem, ze postep wyni-
kajac z konieczno$ci dziejow — sam sie zrobi i niczego nie na-
ruszy w istniejaecym porzadku.

Przedsiewziecie poznawcze, ktére wychodzac z osiggnietych
przez Stowackiego podstaw mialo ogarnaé calg histori¢ i wiedze
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ludzks, przerastalo mozliwo$ci jednego umystu. Dlatego rozsypato
sie w zarys budowli nieukonczonej, ale dajacej dokladnie poznaé
zamierzenia architekta. Jeden tylko utwoér unikngl tego losu —
Genezis z ducha.

3

Traktat genezyjski, jezeli chodzi o przemiany poety na planie
czysto mistycznym, stanowi przede wszystkim §wiadectwo odejscia
od towianizmu. Podczas kiedy towianczycy, odrywajac wzrok od
czlowieka historycznego i spotecznego, po jasnych i ciemnych ko-
lumnach duchéw trafiali w klebowisko metnych poprawek i dopel-
nien do tradycyjnej etyki chrzeScijanskiej, Stowacki, oderwawszy
wzrok od historii, poprowadzil go w przeciwnym i bardziej od nich
nowatorskim kierunku — ku genezie materii, zycia organicznego
i czlowieka na ziemi. Na tej linii natrafil na problematyke ewo-
lucjonizmu przyrodniczego w jej stanie przed Darwinem; napotkal
coraz mniej liczace sie z rzeczywistoScig wizje wlasnej fantazji
poetyckiej; przyjat za swoje dobro spirytualizm réznych systeméw
romantycznej filozofii przyrody; pobudzil do poetyckiego dziala-
nia biblijne wyobraZenia o dniach stworzenia; wreszcie — z wszy-
stkich tych sktadnikéw sprobowat ukué jednolitg koncepcje kosmo-
goniczng. Zapragnal w niej wyjasni¢ calo$¢ zycia przyrody z czlo-
wiekiem u jej szezytu, potraktowanym wylacznie jako wynik ewo-
lucji.

Poematem tym rzadzi kierunek myslowy na filozofie przyrody,
na szukanie rzadzgcych nig praw, na miejsce czlowieka w $wiecie
tworéw organicznych. Kierunek ten zawdziecza Stowacki atmosfe-
rze naukowej dziesieciolecia 1840—1850. Wypowiedzieli sie juz pod-
owczas wszyscy wieley przyrodnicy, poprzednicy Karola Darwina
(Lamarck, Cuvier, Geoffroy Saint-Hilaire). Wiadomo, Ze poeta znat
ich pisma. Ewolucjonizm byt na porzadku postepowej mysli nauko-
wej. We wspomnianym dziesiecioleciu swoje najwcze$niejsze i ge-
nialne spostrzezenia botaniczne, zoologiczne i geologiczne oglasza
Darwin (Podréz na okrecie Beagle, 1845), a w r. 1844, roku powsta-
nia Genezis z ducha, kre$li pierwszy szkic teorii powstawania gatun-
koéw.

Byloby niedopuszczalnym nacigganiem faktéw twierdzi¢ na tle
tych zestawien czysto chronologicznych, ze Genezis z ducha zmierza
ku podobnym wnioskom materialistycznym, co darwinizm, ze ist-
niejg w tym traktacie poetyckim Swiadomie podkreslone przez twor-

Pamietnik Literacki, 1955, z. 4. 7
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ce zalazki podobnego ewolucjonizmu 8. Jezeli istniejg, to w samej
wymowie faktéw, zwyciezajac niekiedy Stowackiego, ale nie w jego
intencjach, nie w umiejetnoSci materialistycznego spojrzenia na
fakty przyrodnicze.

O co innego chodzi w tych zestawieniach: romantycy, szczegdl-
nie niemieccy pisarze i filozofowie, w niemniej dowolny sposob
uzytkowali w swoich spekulacjach z dziedziny filozofii przyrody
fakty empiryczne dostarczone przez rozwéj wspélezesnych im nauk
przyrodniczych. Dla Novalisa my$lenie bylo procesem galwanizacyj-
nym ducha ziemskiego przez ponadziemski, ziemia we wnetrzu
swoim miala by¢ diamentem etc. Magiczny idealizm Novalisa po-
dobnie mial przenikaé wszystkie tajemnice bytu, jak u Stowackiego
zasada genezyjska. W spekulatywnej fizyce Schellinga rzadzg by-
tem dwie sily: pozytywna i negatywna, wszystkie za$ zjawiska fi-

8 Genezis z ducha nie zostala dotad rozpatrzona przez fachowca-biologa
lub historyka nauki w tym zakresie, ktéry by ocenil, jaka warto$é historycz-
ng posiadajg pomysty Stowackiego na tle stanu nauk przyrodniczych
w Europie oraz w Polsce w dziesiecioleciu 1840—1850. Podstawowe prace
Jana Gwalberta Pawlikowskiego (1: Mistyka Stowackiego. Lwow 1909,
s. 379—445. Rozdziat: Zrédla i pokrewieristwa ewolucjonizmu ,Genezy z Du-
cha*. >— 2: Na marginesie pism genezyjskich Slowackiego. I. Zawarto§é przy-
rodnicza ,,Genezis z ducha“. Pamietnik Literacki, XXV, 1928, z. 4,
s. 523—537) oraz Juliusza Kleinera (1: Z badan nad 2rédlami filozofii
Stowackiego. Stowacki a Boucher de Perthes. W wyd: Ksiega pamigtkowa ku
czci Bolestawa Orzechowicza. T. 1. Lwéw 1916, s. 449—465. — 2: Tworca
wielkiej fantazji naukowej. Tygodnik Powszechny, V, 1949, nr 13. —
3: Juliusz Stowacki. Dzieje twoérczosci. T. 4, cz. 2. Warszawa 1927, passim) na-
gromadzity i prawdopodobnie wyczerpaly material dowodowy w tym
wzgledzie, z uwagi na stanowisko metodologiczne autoréw nie moggc podaé
jego materialistycznej oceny. Takze w dziele, gdzie dla pogladéw Slowac-
kiego mogla sie byla znalez¢é bodaj wzmianka (J. Nusbaum, Zarys dziejow
ewolucjonizmu do konca XIX wieku. Warszawa 1952, Idea Ewolucji
w Biologii. T. 1. Komisja Ewolucjonizmu PAN), niestety ani stowa na
ten temat nie napotkamy. Mimo fo z pelnym pozytkiem przy konfrontacji
pomysiéw Slowackiego z materialistyczng oceng idei ewolucji wyprzedza-
jacych Darwina korzysta¢ mozina z wspomnianego dziela, szczegélnie z takich
rozdzialdow, jak Filozofia biologii w XVIII i poczatkach XIX wieku, ocena
uznawanego przez poete Karola Bonnet, Naturfilozofowie oraz vrozdzialy
po$wiecone Lamarckowi, Geoffroy Saint-Hilaire i Cuvierowi. Z konfron-
tacji tej dobitnie wynika, ze po$réd wielu kierunkéw wyprzedzajacych Dar-
wina — Stowacki nawigzywat do tego, od Spinozy do Geoffroy Saint-Hilaire,
ktéry posiadatl najdobitniejszy w Owczesnych warunkach nauki charakter
antykreacjonistyczny i ewolucjonistyczny, a wigec niewatpliwie postepowy.
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zyczne daja sie sprowadzi¢ do kategorii magnetyzmu, elektrycznosci
1 proceséw chemicznych ®.

Uzytkujac dowolnie fakty -— jednocze$nie pelnym zaufaniem
darzono prawo poezji do ich interpretacji. W Athenaeum braci
Schlegléw pisano:

Wszelka sztuka powinna byé wiedzg, a kazda wiedza sztukg; poezja
i filozofia powinny sie polgczyé. [..] Je$li chcesz zglebi¢ fizyke, daj sie
wprowadzi¢é w tajemnice poezji?®.

Byly te stowa konsekwencja twierdzenia Schellinga w System
des transzendentalen Idealismus:

To co zowiemy naturg jest poezja, ktéra spoczywa utajona w tajemni-
czym i cudownym piSmie. Gdyby zagadka moglta sie odstonié, odczytali-
bySmy odyseje ducha, ktory, cudownie omamiony, sam siebie szuka, sam
za soba dazy; albowiem w S$wiecie zmyslowym prze§wieca on niczym
sens poza slowami, niczym upragniona przez nas kraina fantazji poza
nieprzejrzysta mglg 1t

W roku 1844 o zwigzkach miedzy kreacjonizmem a klasowym ustrojem
spotecznym pisze Karol Marks (Oeuvres philosophiques. T. 6. Paris 1937,
s. 38): ,,Un étre ne se donne pour indépendant que lorsqu’il est son propre
maitre, et il n’est son propre maitre que lorsque c’est d lui-méme qu’il doit
son existence. Un homme qui vit par la grdce d’un autre se considere
comme un étre dépendant. Mais je vis complétement par la grice d’un autre
quand je mne lui dois pas seulement entretien de ma vie, mais que c’est en
outre lui qui a créé ma vie, qu’il est la source de ma vie, et ma vie
o mécessairement une telle raison en dehors d’elle si elle n'est pas ma
propre création. La création est donc une représentation difficile a éli-
miner de la conscience populaire. Cette conscience me comprend pas
que la nature et homme existent de leur propre chef, parce qu’une telle
existence va contre toutes les données évidentes de la vie pratique.

Un rude coup a été porté a la création par la géognosie, cest-d-
dire par la science qui a représenté la formation de la terre, le devenir de la
terre comme un phénomene de génération spontanée. La génération spon-
tanée est la seule réfutlation pratique de la théorie de la création®.

9 R. Haym, Die romantische Schule. Berlin 1870, s. 359—369, 583—590. —
Nusbaum, op. cit, s. 316—318. — W. Kubacki, Pierwiosnki polskiego
romantyzmu. Krakéw 1949, s. 135—145.

Mickiewicz pisma Schellinga znal i uzytkowat od mtodosci,
nawet w okresie wykladéw paryskich referowat jego system (zob. Dzieta, t. 10,
s. 392—393; t. 11, s. 133—136) i ocenial: ,,Schelling najwiekszy ze wszystkich
filozoféw niemieckich... (tamze, t. 10, s. 392).

10 R, Huch, Die Romantik. T. 1. Leipzig 1934, s. 52, 57. Za Kubackim,
op. cit.,, s. 137.

11 Schelling, sein Weltbild aus den Schriften. Herausgegeben und eingelei-
tet von G. Klau. Leipzig 1925, s. 39.

4%
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Powstaje stad zagadnienie, jakie obecnie tylko sygnalizujemy,
wymaga ono bowiem ponownego rozpatrzenia materialu nagroma-
dzonego przez Jana Gwalberta Pawlikowskiego i pomnozenia tego
materiatlu o dalsze szczegélowe studia. Takie mianowicie: o ile sta-
nowisko Stowackiego bylo nawrotem do poczatkowego stadium uro-
jonej wszechwtadzy poznawczej romantycznego twoércy, o ile za$,
przeciwstawiajac sie prawicy heglowskiej z nowych pozycji ideo-
wych, a nie majac dostatecznej dla nich argumentacji spolecznej,
Slowacki siegal takze do arsenalu sgsiadujgcego z magicznym ide-
alizmem?

Odpowiedz catkowicie twierdzaca na pierwsze pytanie nie wy-
glada na mozliwg. Przeciez najblizszy nowy podmuch rewolueyjny
poderwal poete. Stad wydaje sie, ze raczej wystepuje tutaj druga
mozliwosé: dla twércy Genezis z ducha dobry byt kazdy argument,
ktéry w imie ducha (w jemu wlasciwym sensie) uderzat wciato
(w podobnym sensie) i podtrzymywal wiare w postep jako walke.
Raczej byl to zwrot ku temu, co w Naturphilosophie byto najbar-
dziej istotne, a umyslowi Stowackiego bez przeszkéd wewnetrznych
dostepne:

Naturfilozofowie pierwsi zwrécili uwage na jedno$é przeciwienstw
w przyrodzie jako na motor rozwoju S$wiata organicznego, chociaz fat-
szywie pojmowali to prawo jako prawo rozwoju rozumu, stosujac je
nastepnie do przyrody 12,

Wystarczy z Genezis zestawié polskg probke Naturphilosophie,
liczne stronice Mochnackiego w jego dzielku O literaturze polskiej
XIX wieku, by dostrzec, o ile bardziej ujecie Slowackiego przesyco-
ne zostalo faktami empirycznymi, tokiem mnaukowego kojarzenia
przyczyn i skutkéw, chociaz tak samowolnie poeta je kombinuje. Po-
nadto Genezis z ducha na tle tematycznego kregu literatury pdzne-
go romantyzmu w Polsce jest czym$ zgola wyjatkowym, o ilez
blizszym wielkim nurtom naukowym epoki od watkowania triady
heglowskiej po raz setny i pierwszy!

Wyprawa myS$lowa poety poszia wiec po linii o duzej aktualno—
sci naukowej, ku wspaniale poszerzajacym sie horyzontom wiedzy
ludzkiej. Stad ewolucjonizm nie przybiera w ujeciu Slowackiego
ponurej i deterministycznej barwy, jakiej nabedzie u naturalistéw.
Pod jego znakiem stawal bowiem wielki i postepowy romantyk, nie
bankrutu]qcy drobnomieszczanin. Romantyk, ktéory wierzyt jeszeze

2 Nusbaum, op. cit.,, s. 324.
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w historie i postep, a przez to — w przyrode. Dlatego opowiadajac,
jak to pierwsze zwierzeta poczely sie pozeraé¢, konkludowat:

nie czynil sie przez to Zaden uszczerbek w lancuchu przyrodzenia, bo
przez przyspieszenie Smierci cial przyspieszal sie ped duchowy zywota,
a Smier¢ jakp prawo formy =zostala, ze tak powiem, krolowg
mask, powlok i szat duchowych i dotychczas jest marg bez zadnej
rzeczywistej wladzy nad stworzeniem [DW 53].

Skladniki genealogiczne poematu byly jednakowoz zbytnio ski6-
cone, intencje ideowe twoércy zanadto przesycone wewnetrznymi
sprzeczno$ciami, azeby Genezis z ducha mogla sie staé dzieltem
jednolitym. Powstat poemat peten zupelie fantastycznych dowolno-
$ci, a zarazem — wizji paleontologicznych i botanicznych, mimo
calg ich dowolnoé¢ i niesprawdzalno$¢ uderzajacych swoim wizjo-
nerstwem, silag stowa i mocg kreacji poprzez stowo. Tak samo nie-
sprawdzalne jest Pieklo Dantego, a przeciez — istnieje, istniejgc
w poetyckiej wizji. Powstala wizjonerska basn o wiedzy, o wiedzy
prowadzonej busolg poezji w pradzieje ziemi, gatunkéw i czlo-
wieka.

Ta busola prowadzi w glab i zarazem jeszcze bardziej uprawnia
catkowita dowolnos$¢ argumentéw. Byla juz mowa o podstawowej
sprzecznosci my$lenia mistycznego u poety, tej mianowicie, ze zwrot
do przyrody jest naprawde tylko zwrotem do wlasnej jazni. Nie
przymusza liczy¢ sie z faktami, pozwala operowaé nimi w spos6b
calkowicie dowolny. Naprawde bowiem lgczy te fakty nie tyle po-
stulowana przez poete jednos¢ rewelacji mistycznej, ile catkiem po
prostu — jednosé poetyckiego widzenia. Jednosé niewyczerpanej
zaiste wyobrazni twoércy, na ktorej zeruje, ktéra sie pasie argumen-
tacja mistyczna, usilujac przestoni¢ te oczywista prawde, ze bez
zasobéw owej wyobrazni cala argumentacja nic nie znaczy, jest
uboga myslowo, Zenujaca i naiwna.

Oto dwa uderzajace przyklady. Ponizszy wywodd z tekstu Gene-
zis z ducha na pewno nic wspoélnego nie posiada z przewodem myslo-
wym zawierajagcym naukowe pierwiastki. Cala jego zasadnos$é jest
czysto wizualna, czysto poetycka:

O! Panie! a ilez to jeszcze madrosci widze w pierwszych a spelnionych
pro$bach ducha ro§linnego! jakie doskonate rzemie$lnictwo jego na ziemi!
Tam, nadmorskie duchy, gdzie s61 w rosach gryzaca cegly nawet pomni-
kéw ludzkich wyjada, wymyS§lity sobie aksamity, w ktére sie ubieraja,
i Nimfom podobne, na wlosach niby zjezonych utrzymuja w powietrzu’
nad glowami srebrne perty z Oceanid warkocze lecace; i tak powietrzne
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te brylanty slonce wypija, te Izy zjadliwe morza osychaja wprzéd, nim

na serce roslinne upadna.. Owdzie za§ przeciwko palagcym slorica pro-

mieniom zwierciadla sobie porobily cytryn Dryjady i zlotemi strzalami
obsypane, odstrzelaja sie stoncu gladkim i blyszczacym liscia lakierem...

[DW 58—59].

Gladkie i miesiste liscie cytryn traktowaé jako zwierciadla od-
sloneczne, w kosmatej roslinnosci diun oceanicznych odezytywaé lek
przed stonos$cig morskich woéd — mozna tylko w $wiecie poetyckiej
metafory. Stowacki konstruuje takie metafory i przestaniajge calko-
wicie ich poetycka istote, podaje jako dowody i naukowe dostrzeze-
nia. W potrzebie idzie on jeszcze dalej — gotows metafore innego
tworcy traktuje jako naukowa zapowiedz. Wéwcezas to okazuje sie,
jak mizerna i nieznaczaca jest tre$é owych dostrzezen, jezeli ja
pozbawi¢ metaforycznej tupiny i wyluskane z niej ziarenko poda-
waé za prawde. Nawigzujac do znanego pordéwnania Mickiewiczow-
skiego Slowacki nastepujgco je interpretuje w Wykladzie nauki:

Coz bylo to nagle umilowanie natury przez poetdw az do przesytu glo-
szone... Zaprawde nie forme kamieni ani pnie i kawalki drzew ukochaé
powolywala poezja.. ale ducha, ktéry jest wszedy.. a czasem rewelator-
stwem wieszcza wywolany — jak btyskawica jawil sie w drzewie... brzoze
ukrainskg zamienial magle w poczciwag wieSniaczke syna placzacs...”
i w jednym oka mgnieniu dawal uczué¢ rozwidnionej mys$li ludzkiej...
ze ta ogromna zielona muzykantka lasé6w — jest prawdziwg siostry
mlodsza... pelna jakilej]§ przysziej ludzkiej postaci — kfoéra juz w niej
jest — a objawi sie¢ dopiero po wiekach... [DW 302].

Stowacki nie poprzestaje na jednorazowym podobnym dostrze-
zZeniu. Zbiera ich wiecej, z zakreséw zgola nieoczekiwanych. Psy-
chike nieskomplikowang bohateréw homeryckich traktuje jako dal-
szy ciag genezyjski cnoét uksztalconych w $wiecie zwierzecym (DW
324—325). Mity starozytne zdajg sie mu byé zapowiedzia dogma-
tow chrzeScijanskich (DW 293). Nagromadzone alegorie i metafory
interpretuje wreszcie jako $wiadectwo genezyjskiego przenikania
form i ze §wiadectwa, w istocie rzeczy dotyczacego jedynie praw wy-
obrazni i jej dzialania, czyni prawidto filozoficzne. Stad w odpowied-
nim miejscu powrécimy do konsekwencji tego rzekomego prawa fi-
lozoficznego, naprawde za$ proéby uczynienia z wyobrazni poetyc-
kiej czego$ absolutnie odmiennego, anizeli moze ona by¢ nawet
u najwyzszego wizjonera: ,,Jeéli chcesz zglebié fizyke, daj sie wpro-
wadzi¢ w tajemnice poezji“. Na razie zanotujmy:

Wiec gdy rzekl poeta: gtowa kolumny — to¢ zaraz i kolumne ujrza-
le§ zywa, niby... oczyma zapatrzona na mogily Maratonu, z sercem, ktére
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w niej bilo, niby serce Greczyna. Wiec wtosy palm.. wiec piersi
roz. wiec lany wyzlocone zytem Swiadezyly o metampsychicznej
wiedzy w poecie, ktéra si¢ w nachnieniu objawiala, a w powszechnym
czuciu duchowym na ziemi echo niby potwierdzenia znalazla.. [DW
302—303].

Nietrudno przeto wskaza¢ w Genezis z ducha elementy, ktére nie
wytrzymujg jakiejkolwiek krytyki naukowej. Gléwne, czysto spi-
rytualistyczne zalozenie Genezis z ducha jest na pierwszym miej-
scu takim elementem. Poeta caly %ancuch ewolucji przyrodnicze]j
traktuje jako ustawiczne parcie ducha, ktéry mie chce zleniwieé
i poprzesta¢ na formach juz wypracowanych i ustawicznie dazy do
nowych ksztaltéw organicznych. Najeczystszy spirytualizm w szacie
przyrodniczego ewolucjonizmu, zwlaszcza kiedy pod koniec poematu
Stowacki dopowie z calg stanowczoScia:

Albowiem na fych stowach, iz wszystko przez Ducha i dla
Ducha stworzone jest, a nic dla cielesnego celu nie
istnieje.. stanie ugruntowana przyszita wiedza $wieta Narodu mojego...
[DW 64].

Stowackiego wszakze nie nalezy chwytaé za stdwka. Pamietaé za to
nalezy, co dany termin oznacza w jego stownictwie filozoficznym
i politycznym. ,Wszystko przez Ducha i dla Ducha“ —
oznacza za$ takze:

Kazda rewolucja — nim w ciele zjawiona, musi wprzédy objawi¢
sie w duchu. -— Najwieksza wiec przemiana $wiata i czyn najwyzszy —
poprzedzon by¢ powinien — przez rewolucja wiedzy ludzkiej, przez
postawienie na pewnych prawach uczucia ludzkiego, ktore to oboje dzi$
bylo pod zarzadem opinii lub instynktu. [...]

Z stow tych, ze wszystko przez Ducha i dla Ducha zostalo stworzo-
nem — a nic dla cielesnego celu nie istnieje... wyjdzie przyszly tworczy
lud Bozy — przewodnik naroddéw — i prawodawca [DW 451].

Sprawa jasna! Przeciez to ten — z Odpowiedzi na Psalmy przy-
sztosci — ,,pod meka ciat lezacy duch — wieczny rewolucjonista‘
Sciele drogi oceanicznym i paleontologicznym wizjom poety. Bo
w filozoficzno-politycznej terminologii Stowackiego cialo i mate-
ria zaré6wno siebie oznaczaja, jak — to, co jest, a by ¢ mie
powinno, podobnie jak duch znaczy — to, czego jeszcze
nie ma, a byé powinno. W terminologii poznawczo-mistycz-
nej cialo oznacza istniejgcy stan zjawisk i rzeczy,
duch — wiedze do zdobycia o tym stanie. I w jed-
nej, i w drugiej terminologii duch " jest dopiero czym$§ do
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zdobycia i Iaczy¢ przeto moze przyrode z historig, wiedze
o przyrodzie z wiedza o postepie.

4

W tej lacznosci zawiera sie najwazniejszy chyba problem Ge-
nezis z ducha. Dzieki niej ta rewelatorska i pozahistoryczna mo-
dlitwa poetycka nie stala sie zapora uniemozliwiajgea podjecie
my$li rewolucyjnej przez twoérce, w chwili gdy podniety rzeczywi-
ste — sytuacja rewolucyjna przed r. 1846, i ideologia Krasiniskie-
go — przedarly sie poprzez mistyczne ciemnosei. Ona to wyrdznia
Slowackiego od wyznawcdw magicznego idealizmu i czysto obiek-
tywnych spekulacji przyrodniczych.

W Genezis z ducha nie napotykamy juz, jak mialo to miejsce

np. w Ksiedzu Marku, a czeSciowo w Snie srebrnym Salomei, re-
 liktéw postepowosci Stowackiego sprzed okresu mistycznego. Ele-
menty postepu historycznego wystepuja tutaj w catkowicie nowej
postaci i dlatego domagaja sie innego anizeli dotad wyja$nienia.

Pewne twierdzenia Genezis z ducha wpadaja niewatpliwie w lo-
zysko rewolucyjnego demokratyzmu, zlobigce sie mozolnie w utwo-
rach, ktére bezpos$rednio wyprzedzaja polemike z Krasifiskim. Dru-
gim podobnym utworem bedzie Samuel Zborowski. W zadnym
wszakze wypadku nie wpada w to lozysko calosé genezyjskiej kon-
cepcji, jej metodologiczne zasady, jej bardzo subiektywne cele.

Co6z wiec, precyzujagc kwestie, z zalozen mys$lowych Genezis
z ducha umozliwialo nowe koncepcje rewolucyjne? Co za§ zadnag
miarg pogodzi¢ sie nie dalo, stajac sie jedna z przyczyn tego faktu,
ze nawet wyrzuciwszy na papier Odpowied? na Psalmy przyszlosci
poeta nie wyrwie z siebie korzeni obcych temu rewolucyjnemu ma-
nifestowi?

Genezis z ducha dowodzi niezachwianej wiary Stowackiego w po-
step, w rozwéj zycia, w jego rewolucyjne przemiany. Podkreslato
sie juz, ze mimo sily heglizmu w systemach filozoficznych epoki,
mimo przyjecia dedukcyjnej i apriorycznej filozofii przyrody, Sto-
wacki dialektyki przemian nie uklada we wzér heglowskiej triady.
Nadaje jej ciaglos¢ ewolucyjng, nie wprowadza myS$lowych prze-
grod. I to wlasnie widzenie przyrody w nieustannym rozwoju, wi-
dzenie skok6éw, poprzez ktére dokonywa sie postep, powoduje,
ze Stowacki bez trudu zajmuje podobne stanowisko na plaszczyz-
nie historiozoficznej. Dlatego te same terminy, o zawartosci oczy-
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wiScie idealistycznej, obsluguja u niego postep w dziejach i roz-
woj w przyrodzie.

Oto dlaczego zalozenia myslowe Genezis z ducha umozliwialy nie
tylko przetrwanie dyspozycji ideowych poety dotyczgcych zrozumie-
nia praw postepu i rewolucji, ale dalszy skok w ich obrebie. Bo
treScig tych zalozen byla przeciez gwaltowna, wzmozona, burzliwa
wiara w przemiane Swiata stworzen i materii, konsekwencjg za$
takie] wiary staé sie mogla akceptacja podobnych przemian w Swie-
cie historii. Stad, kiedy podniety rzeczywiste zaatakujg system my-
Slowy mistyka-rewelatora, wynikiem omawianej zgodno$ci stanie
si¢ rewolucyjny demokratyzm, a nie jedna wiecej odmiana burzli-
wego nurtu burzuazyjno-demokratycznego.

Konsekwencje takie siegnety nie tylko w $wiat historii. Réwniez
i w samej Genezis z ducha znajdujemy ich znamienne objawy. Wy-
mowa faktéw przyrodniczych dostrzezonych przez poete uderzyla
takze w pojecia religijne i wyobrazenia filozoficzne, ktérymi Sto-
wacki jeszcze ciagle sie postuguje, nie u§wiadamiajgc sobie, do ja-
kiego stopnia przekreslenie to juz nastgpilo.

Poemat nosi podtytu! Modlitwa. Toczy sie w nim usta-
wiczny dialog z Bogiem, calo$¢ stanowi jak gdyby sprawozdanie
skladane Bogu z prac globowych, wykonanych przez ducha globu.
Poeta usiluje ponadto zachowaé¢ w kompozycji ideologicznej sche-
mat siedmiu biblijnych dni stworzenia. Ale pod natlokiem przyrod-
niczych faktéw co naprawde stalo sie z Bogiem, z jego reprezen-
tantem — globowym duchem, z biblijnym kalendarzem stworzenia®

B6g w Genezis z ducha nie jest Stworcg, nie jest chrzescijan-
skim Bogiem — stworzycielem. Jest to jaki§ nieokre$lony duch
Swiata, ktoremu odjete zostalo prawo bezposredniej kreacji. Po-
przez globowego ducha stowa nadatl on ewolucji okreslone prawo
i kierunek, ale sam w nich absolutnie nie interweniuje i niczego
nie jest zdolny poprawi¢ czy ulepszy¢. Gdyby $wiat rzadzony usta-
nowionym przez niego prawem stanowil mechanizm, raz na zawsze
ustalony i niepodlegly zmianie, jak mechanizm zegaru, taki Bog
przypominalby wielkiego zegarmistrza deistéw. Lecz $wiat w uje-
ciu genezyjskim nie jest podobnym zegarem, rozrasta sie i zmienia,
stad poprzez ducha globowego czuwa nad nim kto§ inny od racjo-
nalistycznej Wielkiej Istnosci.

Co wazniejsze, wsréd siedmiu dni stworzenia, ktére w wizji
poety staly sie po prostu epokami ewolucji, brak jest wiasciwie
siédmego dnia, kiedy to na obraz i podobienstwo Stwdérey czlowiek
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mial by¢ powolanym do zycia. Kreacja czlowieka w koncepcji
Stowackiego nie istnieje. SciSlej moéwige, wystepuje ona w takiej
postaci, ze wlasciwe cechy kreacji zostaja w niej przekreslone,
albowiem wszystko, co czlowiek jako gatunek posiada i co go wy-
roznia, zostalo juz poprzednio uksztaltowane praca przyrody. Ten
wywod Slowacki szeroko przeprowadza i kofiezy go twierdzeniem,
ktére stanowi po prostu poetycka transpozycje tezy przyrodniczej,
zZe W rozwoju osobniczym powtdrzony jest w skrécie rozwdj catego
gatunku:

I byla to jedyna chwila spokojno$ci i Edenu na ziemi, i oto Ty, Panie,
wywolates ku sobie tego ducha, ktéry juz by? wart ludzkosci, wystucha-
le§ go, osadzile§ i pozwolile§ mu wzigé forme nowa na ziemi, a w cialo
jego, jak w jedna ksiege wpisales wszystkie tajemnice dawnej przed-
ludzkiej pracy. Ta ksiega do dzi§ dnia zlozona jest na dnie ducha wszel-
kiego w czlowieczenstwie, a gdyby réd caty i stworzenie zaginglo,
o! Panie, to jeden czlowiek ostatni znajdzie w duchu swoim prace prze-
szlo$ci; 1 oprocz form zadnej straty nie poniesie globu dziedzictwo
[DW 61].

Wywbd zamyka poeta okrzykiem:

Hosanna wiec Tobie, o! Panie, albowiem Ty$ jest Stworzyciel — i moj
duch ma zarazem zastuge wilasnego stworzenia... [DW 61].

Co6z za razaca sprzeczno$é, ten uklon w strone Stworzyciela,
odartego z jego wszystkich atrybutéw, uklon druga polowg zdania
catkowicie uniewazniony! Wymowa faktéw przyrodniczych, chociaz
poeta je podaje w idealistycznym otoku, przemawia ponad tonem
modlitwy i resztkami wiary w kreacjonizm.

Sprzeczno$é takg wykrywamy dopiero w interpretacji. Sam poe-
ta nie byl jej $wiadom. Nie schodzi on bowiem nigdy ze stanowiska
czysto idealistycznego w interpretowaniu i wiazaniu zjawisk za-
chodzacych w przyrodzie, a sprzeczno$¢ owa dowodzi jedynie, jak
trudne bylo ono do utrzymania pod naciskiem faktéw. Dowodzi tak-
ze czego$ wiecej ta niekonsekwencja: dzigki niej mozemy odpowie-
dzieé, dlaczego to dialektyka przemian nie staje sie dialektyks
przemian materialnych, dlaczego my$l Stowackiego stykajac sie
jednym bokiem z rewolucyjnym demokratyzmem, od innych stron
pozostaje mu daleka. Dialektyka reprezentowana w Genezis z du-
cha nie jest dialektyky rozwoju spolecznego ani powstawania wie-
dzy w okre$lonych dialektycznie warunkach, darmo w niej szukaé
treSci materialistycznych. Poeta rzucajac termin duch naprawde
wierzy, ze duch, ze bardziej postepowa idea, ze stan historyczny,
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ktory nastapi¢ powinien — same z siebie nadaé musza dziejom po-
stepowy bieg. Krétka notatka aforystyczna moéwi niekiedy wiecej
od skomplikowanego wywodu: ,,Idea wyrzniem sie jak zab z lona
Rosji... (D 11, 203). Caly Stowacki-mistyk jest w tym zdaniu!
Tego rodzaju idealistyczna dialektyka, pozbawiona konkretnej
treSci spolecznej i jej materialnego wykladnika w dziejach, moze
oczywiscie — wskazywaliSmy juz, dlaczego moze i w jakich oko-
liczno$ciach — przyja¢ w siebie stanowisko rewolucyjnego demokra-
tyzmu, ale bez jego materialistycznych konsekwencji i bez zrozu-
mienia roli postepu materialnego. Tylko funkcje nowych klas spo-
lecznych Slowacki aprobuje. Twoérca Odpowiedzi na Psalmy przy-
sztodci jest tez autorem takich watpliwo$ci Heliona z Wyktadu na-
uki, ktorych nie powstydzilby sie zaden z profeudalnych krytykow
cywilizacji burzuazyjno-kapitalistycznej:
Czy wyobrazi¢ sobie ludzko§¢ calg skrystalizowana w oddzielne grona
pracujacych assocjacji.. bez bohatyréw juz, bez geniuszowych twarzy
i figur — bez narodowos$ci zadnej — zlozong niby z wielkich zakladow
fabrycznych — rumianej twarzy ludzko$¢é — nakarmiong do syta — pod
chorggwiami dymu czarnego, ktéry z industrialnych kominéw wylatuje,
w wojsko jedwabnikéw zamieniona?... [DW 267; por. takze 248, 254].

Moze wiec podobna dialektyka ulatwiaé¢ droge i doprowadzi¢ do
rewolucyjnego demokratyzmu, ale nie stawia tez przeszkéd te-
mu, by duch, by idea, pod wplywem zmienionych okolicz-
nosci historycznych czy tez na skutek ograniczen zawartych w tym
typie mysSlenia, zostaly przez tworce napelnione zgola odmienna
treScig. Skoro bowiem on sam, skoro jego jazn jest rewelatorem
prawdy, w samym systemie idealistycznej rewelacji nie ma ku te-
mu przeszkéd. Dlatego Stowacki po Odpowiedzi na Psalmy przyszio-
$ci bedzie wracal ku rozwigzaniom zdawaloby sie przezwyciezonym
w tym polemicznym manifeScie. Mato tego, w jego koncepcjach hi-
storiozoficznych duch bedzie wspéizyt z nieznang dotad poecie idea-
lizacjg przeszlo$ci szlacheckiej.

7 jednej wiec strony — droga od idealistycznej lecz w calej
pelni zywiolowej dialektyki do rewolucyjnego demokratyzmu.
Z drugiej strony — droga do pochwaly szlacheckiej przeszlosci od
tejze samej dialektyki. Drogowskaz byl widocznie dwuznaczny i nie
okreélat dokladnie celu. Te druga droge moze najdowodniej wskazu-
je taki fragment z Wykladu nauki:

gloszac idee jedno$ci duchowej — przekonany jestem, ze obudzong w du-
chu moim nagle wiedze i wiare przodkéw moich tldémacze.. wiare, ktora
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w duchu na ksztalt poczué instynktowych lezgca — w czynach sie wielkich
i poswieconych Bogu objawiala — wiedze -— ktdéra stare Polaki przed
Europa zdziwiong ubierala niby w powazng filozofow szate... a korony
starych Zygmuntéw dziwnie podobnemi do Salomonowych z lilijami
i pertami koron uczynila.. Wiecej powiem — Pitagorejskg madro$é, jako
sen nad Swiatem wulatujgcg — a ojczyznie mojej niby do uchwycenia
duchem przeznaczong. — Te trojce, ktérg w ducha s$wiecie ow filozof
tworzgca wszelkg widzialnosé zobaczyl — jam ujrzal — i ojczyzne mcje
prosze, aby widziala — albowiem po raz drugi to, co miedzy gwiazdami
bylo jednosciag — dzi§ w $wiecie duchowym objawia sie zarodem wiedzy
nowej i porzadku nowego [DW 337—338].

Nastepowalo juz u Stowackiego utozsamienie bytu obiektywne-
go ze Swiadomoscig subiektywna oraz twoérezoscig poetycka. Przy
zagadnieniu historii narodowej dokonywa sie ono raz jeszcze.
Skladniki sa obecnie odmienne, sama dgzno$¢ identyczna. Towarzy-~
szy jej od strony twoércy bodajze dobitniejsza, wyrazniej zaznaczona
aprobata ideologiczna. Historia narodu, idea tej historii dostepna
jej wykonawcom w przeszlodci, idea ta odkryta na nowo przez po-
ete — ukladajg sie w nowsg troista jednoseé. :

Zasada rzadzacej ta jednoScia rewelacji pozostaje jednakowoz
niezmieniona: ,,obudzong w duchu moim nagle wiedze i wiare przod-
k6w moich tlémacze*. Duch poety ttumaczy wiec dzieje narodu, od-
krywajac w nich prawdy rzekomo tam dawno istniejgce, tyle ze za-
stoniete przed oczyma drugich. Stowacki obecnie bardziej sobie
us$wiadamia proces swego dowodzenia i mys$lenia, stad jego wyraz-
niejsza i dobitniejsza aprobata. Powiada przeciez dostownie: ,,po raz
drugi to, co miedzy gwiazdami bylo jednoscig — dzi§ w $wiecie du-
chowym objawia sig zarodem wiedzy nowe] i porzgdku nowego*“.

Wiele z przedstawionych wydarzen mys$lowych rozgrywa sie po-
za tekstem Gemnezis z ducha, w innych pismach poety z okresu
mistycznego. Lecz juz w kosmogonicznym traktacie poetyckim tkwia
tak przeciwstawne zarodki. Gloszac genezyjskie rewelacje, Slowacki
przygotowywal sie ku temu, azeby z tego samego kruszcu wykué
zasadnicze prawdy historiozoficzne — od najpierwszych dzie-
jow gatunku ludzkiego w przyrodzie po chwile wspolczesng. To gi-
gantyczne przedsiewziecie nie zostalo przez poete przeprowadzone.
Ono jednak wyja$nia, dlaczego Stowacki byl tak niezwykle przy-
wigzany do Genezis z ducha, dlaczego widzial w niej alfe i omege
swego pogladu na $wiat i dlaczego zapowiadal w przedmowie,
ze dzietko jego — ,,bedzie ogromnym krokiem w sprawie rewolu-
cyjnego Swiata nowego*.
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Najbardziej jaskrawym $§wiadectwem niemoznosci pogodzenia
przeciwienstw rysujacych sie w kregu Genezis z ducha jest ostatnia
chronologicznie (przelom roku 1847/1848) proba wylozenia catego
systemu w poemacie filozoficznym, nazywanym przez wydawcow
Teogonig badZ Poematem o Sofos i Szczesnym.

Partia subiektywno-rewelatorska pogladéw Stowackiego oraz
partia, ktoérej konsekwencje tworzy rewolucyjny demokratyzm poe-
ty, zawierajg sie w tym poemacie — zwlaszcza je§li uwzglednic
jego warianty nawiagzujace wprost do Genezis z ducha — niepola-
czone zadnym wezlem mysSlowym. Niemozno§¢ doprowadzenia do
konca mistycznych rewelacji, niejako organicznie wynikajgca z sy-
stemu, ktory Stowacki usitowal stworzy¢, jakze dobitnie pozwala do-
strzec swoje przyczyny, kiedy z Poematu wydoby¢ ustepy najbar-
dziej ciemne i rewelatorskie i ustepy najblizsze postepowemu ro-
zumieniu historii, takiemu oczywiscie, na jakie staé bylo ideologa
nie schodzacego z platformy historycznego idealizmu.

Przykladem ustepéw przynaleznych do pierwszego gatunku mo-
ga by¢ strofy ze skre§lonych wariantéw piesni pierwszej:

A na poczatku byl Pan, a my — w Panu,
Milo$cia wielkg i wolg wzruszeni,
Objawilismy sie w ksztattach z promieni,

Duchowie... kazdy podlug swego stanu,

Liczni jako piaski oceanu —

W parach i w siedmi, w trzynastkach i stami,
Stonca — przy stoncach ziemie z ksiezycami,
Gwiazdy podobne krzyzowi i wianu...

Pozwolze, Panie, ze ja, duch, opieje
Straszliwg prace — i bolesng droge,

I swoje dawne wiekuiste dzieje
Opowiem... ucisk... i zachwyt, i trwoge,

A one ciemne opisze otchlanie,

Przez ktore ciggle szedl do Ciebie, Panie,

Az sie nareszcie... we mnie dzisiaj czuje,
We mnie sie modli — i na $§wiatlo boze

Jako jaskétka z oczéw wylatuje.

Ja, tréjca, krél-duch — w szafirowe morze

Leciatem, bracia wezwawszy ku sobie,

Bo na poczatku byt Bdég, a my — duchy

W Slowie, a Stowo miegszkalo u Boga

1 bylo Bogiem... {D 4, 296, 298).
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To odwolanie si¢ do ewangelii wedlug $w. Jana nie jest tylko
stylizacjg biblijng dla wlasnego systemu mys$lenia poety. ,Przez
wytlumaczenie alfy i omegi $[w.] Jana poczyna sobie filozofija
polska® — czytamy we fragmentach filozoficznych (D 12, 251). Sto-
wacki, ktéry w Genezis z ducha usuwal byl Boga-stworzyciela
i znosit biblijny dzien kreacji cztowieka, obecnie, w tzw. Teogonii,
przywraca w tym wzgledzie ksiegom biblijnym pelny walor. Poety-
zuje narodziny grzechu pierworodnego zgodnie z biblijnym przeka-
zem. Idzie $ladami Kaina i Abla. Obrazuje sen Adama, sen stworze-
nia kobiety.

Slowem — odpadajg z pogladow Slowackiego skladniki ewolu-
cjonistyczne i przyrodnicze, pozostaje niczym nieostoniety idealizm
i kreacjonizm o zakroju zgodnym z genezg przyrody i czlowieka
wedle Starego Testamentu. Kosmogonia poety nie okazala sie opor-
na wobec pokusy nowej metafory poetyckiej, metafory, jaka spo-
czywala nieuzytkowana, kiedy duch jego zwiedzal labirynty form
genezyjskich.

Inaczej z historiozofig. Ta okazala sie o wiele oporniejsza, cho-
ciaz nie wniosta niczego nowego. W Poemacie o Sofos i Szczesnym
wystepuja ostatnie w dorobku Stowackiego deklaracje, w ktorych
idealizm historyczny twoércy wpada jednak w tozysko rewolucyjnego
demokratyzmu i republikanizmu. Deklaracje te, chociaz o kilka lat
pozniejsze od Samuela Zborowskiego, tworzg jak gdyby wstep do
tego dramatu, wstep w tym sensie, ze ukazuja pomost ideowy od
genezyjskiej kosmogonii do rewolucyjnej historiozofii, pomost za-
tem od Genezis z ducha do misterium o Zborowskim. My$l Sto-
wackiego krazy po zamknietym kole, wraca do podanych juz roz-
wigzan; krag ideowy Genezis z ducha juz sie zamknal i jak ostygla
planeta ginie w orbicie nowej, olbrzymiej mgtawicy Kréla-Ducha.
Ten, wedle rzeczywistego rozwoju idei, wstep do Samuela Zborow-
skiego, jest zarazem czyms$ na podobiefistwo poetyckiej summy tej
historiozofij, jaka wylonit blyskajacy z Genezis ,,rozblysk sit magne-
tyczno-attrakeyjnych (DW 47). Dlatego cytujemy w rozlegtym wy-
miarze urywek wspomnianego Poematu:

Jest wida¢ jaka$§ respublika
Ducha — pod ciat formami — réwnig trzymajaca,
Jest — a ta sama nieraz jak wulkan gorgca
Spod form ucisku swoje plomienie wywala,
Wszystko wywraca — lamie — rujnuje — zapala
I ustaje — i znowu nas o przyszlo$é trwozy,
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I nie odpocznie, az sie forma ciat ulozy
Podlug hierarchii ducha...
Duch, o ktorym mowie

Wtiasnie, biedne pielgrzyma wlozywszy obuwie . -
Przyszedl na $wiat.. pod cala cielesng budowsg
Ludzkg bedac ucisnion... pod faracnowg
Przyci$niony ogromng formy piramidg.
Opisze to wyrazZniej, — bo stad wszakze idg
Wszelkie uciemiezenia ludowych wielbladéw,
Stad wykwitajg ludziom wszystkie formy rzgdow,
Juz powkiadane na nas, nime$my na §wiecie.
Latwo — jeSli pierwszego ducha pojmujecie,
Ktoéry wyzszy juz bedgc, w lenistwa godzinie,
Za jadlo i spokojnosé..., mocniejszemu w czynie
Cielesnym a stabszemu oddat sie na duchu —
Wiec sie stalo, ze w rodzin oboich lancuchu
Podlug harmonii, ktéra wiedzie form nature,
Podlejsze duchy zawsze szly do rzadéw w gore,
A wieksze sie rodzily z ojca niewolnika.
Na takg krzywde — czasu ple$n... i psa stajnika,
Zoldaka platna, $lepa dlon — walila skaty,
I sg mogily, ktére nie poodwalaty
Dotad swoich kamieni.

Nie bladimyz, o mili,
Bogu to przypisujac — co$my tu stworzyli
Kroéle nasze... Sg nawet co porwani szalem,
Niby z jakiej§ powaznej opieki nad ciatem,
Swietymi chca mieé kréle... sadzae, Ze naszemu
Pasieniu sie na tgkach zywota trzodnemu
Dopomoga, gdy duchéw moc wirgciwszy w senng
Smieré — formom jakg$ stalo§¢ nadadza kamienna;
Slepi... [sadza], ze Boscy madrzy s[tada] stroze
Dobrze czynia, pasgcej sie ducha naturze
Dopomagajac... Grzechu podobni obrofcom,
Ci czynia sprawe przeciw ksiezycom i stonncom [D 4, 213—214}.

PowiedzieliSmy, ze jest w tej wypowiedzi — poetycko takze obu-
mierajgcej i gasngcej, jesli idzie o Swietnosé i nowos¢ obrazowa-
nia, summa historiozofii Stowackiego widocznej w kole ideowym Ge-
nezis z ducha. Daje sie ona sprowadzi¢ do kilku twierdzen, powta-
rzajgcych sie i przewijajagcych w tym kole. Polityczny prymat te-
go, co byé¢ powinno, nad tym, co jest aktualnie —
oczywiscie wyrazone w terminologii tworcy: ,Jest wida¢ jaka$ res-
publika ducha — pod cial formami‘. Stuszno$¢ historiozoficzna ucis-
nionych i w kazdej epoce bedacych u progu rewolucyjnego buntu:
»Podlejsze duchy zawsze szly do rzadéw w gore, A wieksze sie ro-



368 KAZIMIERZ WYKA

dzity z ojca niewolnika“ 1. Prawo zywiolowej dialektyki rzgdzgce hi-
storia, o $Slepote historiozoficzng przyprawiajace tych, co go nie poj-
m3a. O tym moéwi caly konicowy ustep wymierzony w takich, co ,,du-
chéw moc Wtraciwszy W senng &mier¢ — formom jakas$ stalo$¢ nada-
dza kamienng, Slepi...‘

Wzburzona mys$l genezyjska nie hamowala przed r. 1846 podniet
idgecych od rzeczywistosei i ich wyrazu w rewolucyjnym demokra-
tyzmie. Uspokojone juz w swoich formulach powtarzanie tez histo-
riozoficznych narodzonych z mysli genezyjskiej nie przeszkadza row-
niez przed r. 1848 powita¢ z entuzjazmem wydarzen Wiosny Lu-
doéw, kiedy te nagle wybuchna. Nie mamy na mysli calej postawy
Stowackiego wobec tych wydarzen. Nie o to chodzi, azeby przypomi-
na¢ i analizowa¢ wszystkie zwigzane z nig fakty ideowe i poetyckie.
O to jedynie chodzi, co w kregu Genezis z ducha, koiczacym sig
Poematem o Sofos i Szezesnym, pojawi sie z owej gotowosei ducho-
wej, o to jedynie, co btyskawicg paru wspanialych dialogowych zdan
6w krag definitywnie zamyka — reszte oddajgc nadchodzgcym no-
wym czasom.

— Helijon!

— Kto mnie wota?

— Jasna. —

— Z czemze to siostro...

— Z zachwycajagcg nowing o! bracie. — Romanija powstata... Jednym
podrzutem [?] heroizmu zerwala dlugoletnie kajdany. — Swiat odmienita...
Miodziez od zmystéw odchodzi. — Jutro — a ogien wybuchnie i nikt go
juz zagasi¢ nie potrafi — o! braciel...

— Ucisz sie, piekna $piewaczko nadziei.. [DW 454].

6

Z wyjatkiem Poematu o Sofos i Szczesnym, powstalego niewatpli-
wie na przetomie 1847/1848 roku !4, cato$é dzieta filozoficznego napisa-

13 Ciekawe, ze poglad tego rodzaju, iz dopiero ucisk i wielkie zadanie
pobudzaja do czynu i istnienia wielkie jednostki, odnajduje sie takze w wy-
powiedziach poety dotyczgcych misji narodéw. ,Drzewo uciete z wiekszg
mocg odrasta — duch bowiem drzewa jest pod prawem ofiary i przez ofiare
postepuje — podobnie duch ludzki, ofiarowawszy sie za ojczyzne, wiekszym
i piekniejszym powraca — dlatego w narodach, gdzie jest czyn ciagly i ciggla
ofiara ciat — mnoéstwo objawia sie wielkich ludzi — w krajach za$, jak
Holandia — Szwajcaria — Danija, ktore dla matosci swojej nie sg wyzywane
do walki i czynu — te same duchy — zawsze bez zadnego wzrostu wracajg...
i ludzi wielkich nie obaczysz“ (DW 448).

4 Por. Kleiner, Juliusz Stowacki, t. 4, cz. 2, s. 159—160.
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na zostala proza. Ale 6w Poemat, przez pierwszego swego wydawce,
Jo6zefa Hieronima Rychtera, nazwany Teogonia, to juz tylko pogtos
wypracowanych i gotowych idei, a nie zarliwe i spieszne ich wytwa-
rzanie. Rzec przeto mozna, Ze proza jest wylgcznym instrumen-
tem rewelatorstwa genezyjskiego i historiozoficznego poety. Kilka-
krotnie twérca w toku wywodow (DW 237, 251, 259, 464), jak gdyby
niepostrzezenie dla siebie samego, przechodzi do wywodu wierszowa-
nego, ale skoro to spostrzegt — natychmiast powstrzymuje piéro
przed rymem. Nie jest to zjawisko przypadkowe, sprobujemy je wy-
jasnié, dokonawszy analizy gatunkowych, syntaktycznych i obrazo-
wych wlasSciwosci prozy filozoficznej Slowackiego.

Nie pierwszy to raz u twércy Horsztynskiego, Anhellego, Zto-
tej Czaszki, u Swietnego nasladowcy i parodysty polskiej prozy
barokowej pojawia sie proza. Dla wykladu -—— uwazanych przez niego
za podstawowe — idei wystepuje dopiero po raz drugi po Anhellim.
Stad pragnac oceni¢ jej inng jako$é artystyczna, zwigzang z odmie-
nionymi teraz celami filozoficznymi twércy, trzeba na uwadze mieé
tylko 6w manifest spisany prozg biblijng, a nie proze w Horsztymi-
skim czy tez w Zlotej Czaszce, rzadzong intencjg realistyczng, skion-
noscig do przejecia w obreb dramatu takze i wilasciwo$ci mowy
codziennej ludzi w przedstawionych epokach. Takiej intencji nie ma
w pismach okresu filozoficznego — z wyjatkiem pewnych fragmen-
tow Samuela Zborowskiego. Bo najdawniejsza, z wszelkich redak-
cji dramatu artystycznie najwspanialsza proza Zawiszy Czarnego 15,
to ostatni w latach mistycyzmu poety odzew intencji realistycznej
rzadzacej Horsztynskim, odzew widniejacy takze w wielu proza-
icznych partiach Agezylausza 16,

Proza biblijna Anhellego a proza pism genezyjskich to dwa
catkowicie rézne typy prozy o celu i zakroju podobnym — poetycko-
filozoficznej propagandy idei. Uderza przede wszystkim swoista
logika w chronologicznym nastepstwie typow uzytej prozy: proza
skupionej i zwartej wizji w Genezis z ducha, a pbézniej dopiero,
w zalgeznikach, wielkich przypisach i wielkich argumentacjach
‘do owej ,modlitwy“ — dialog, list, przypowie$§é. Po-
zostaje wyjasnié¢ te logike, a jeszcze pierwej — samg istote owej pro-

15 Por. J. Kleiner, ,,Zawisza Czarny“ Stowackiego. Ustalenie uktadu
dzieta. Pamietnik Literacki, XLV, 1954, z. 2.

16 Por. K. Wyka, Dramat o kontrrewolucji. (,,Agezylausz“ Slowackiego).
Pamietnik Literacki, XLI, 1950, z. 1.

Pamigtnik Literacki, 1955, z. 4. 5
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zy, zwiazang z jej celami my$lowymi i zasobem posiadanych przez
twoérce dowodow.

Wilasciwoéci estetyczne tej nowej prozy dostrzegal juz byt —
stusznie umieszczajac je na tle Anhellego — Juliusz Kleiner. Takze
na temat przypowieSci wystepujgcej poddéwczas, kiedy Stowacki
swoje wizje usiluje bezposrednio zaadresowaé¢ do emigracji, podatl
trafne uwagi!” i dialog filozoficzny poety powigzal z reliktami
dialogu platoniskiego spotykanymi u filozofé6w romantycznych 18,
Niemniej logiki w nastepstwie typéw prozy oraz jej istoty stuzeb-
nej wobec argumentacji, ktora Stowacki jako rewelator genezyjski
rozporzadzal, nie zdolal rozpatrze¢ i zinterpretowaé.

O cechach prozy Genezis z ducha czytamy:

Poeta [..] nabierat znowu zdolnos$ci bogatego, plynnego, harmonijnego
frazowania. Ukladaja mu sie symetrycznie, majestatycznie zdania dlugie,
znakomicie uczlonkowane. Buduja mu sie okresy przejrzyste, falujace,
bez zmeczenia zda sie wypowiadane glosem réwnym, melodyjnym. Po-
wstaje harmonia niebywata hymnu i wyktadu, komponowania muzycznego
i rozprawy. Z wersetami Anhellego wspoélzawodniczy rytmika i melodia,
mniej subtelna, mniej diZwieczna, ale szersza, mocniejsza, w powage
bogatsza i drogom my$li pracujacej podatniejsza 1°,

Te impresyjne okre§lenia sa niewatpliwie bliskie prawdy.
Typowy dla Genezis z ducha okres zdaniowy roézni sie od typowego
dla Anhellego okresu swoim bogatym rozczlonkowaniem syntak-
tycznym, nagromadzeniem bardzo wielu skupien wyrazowych w kon-
strukeji opartej raczej na zasadzie parataksy, przechodzgcej dopiero
pod koniec diugiego okresu we wniosek sformutowany od strony
sktadniowej jako hipotaksa. Czesciej znacznie sie to spotyka, anizeli
konstrukcje hipotaktyczng panujacg od poczatku danego okresu az
do zamykajacej go kropki. Przyktady — obydwa wziete z pierwszej
stronicy Genezis z ducha — objasnig od razu, o co chodzi. '

Konstrukcje wylacznie hipotaktyczng, budowe oparta na logicz-
nym upodrzednieniu i wynikowym nastepstwie czlonéw, posiada
takie zdanie, tworzace oddzielny akapit w kompozycji tej partii
poematu:

Duchy wiec, ktére wybraly za forme S§wiatto, odlagczyle§ od du-
chow, ktére obraly objawienie sie w ciemnos$ci, i tamte na stoncach
i gwiazdach, a te na ziemiach i ksieZycach rozpoczely prace form,

7 Kleiner, Juliusz Stowacki, t. 4, cz. 2, s. 131—132.
% Tamze, s. 106.
* Tamze, s. 4—5.



W KREGU ,,GENEZIS Z DUCHA* 371

z ktérej Ty, Panie, odbierasz ciagle ostateczny wyrdb mitosci, dla ktérej
wszystko jest stworzone, przez ktorg wszystko sig rodzi [DW 47].

Nie jest to jednak zdanie typowe dla Genezis z ducha, chociaz
w traktacie tym wystepuje w réwnym nasileniu cyfrowym z okre-
sami, jak ten oto, zajmujacy zaraz nastepny akapit. Jego budowa
rzuca si¢ w oczy: dlugie i liczne, na zasadzie skladniowej réwno-
rzedno$ci nagromadzone wypowiedzenia, ktére dopiero u samego
kresu ustepu (dajemy dwie kreski) przechodza w zaleznoéé upod-
rzedniong:

Tu, gdzie za plecami mojemi pala sie zlote i srebrne skaly nabijane
mikowcem, niby tarcze olbrzymie przysnione oczom Homera, tu, gdzie
odstrzelone stonce oblewa mi plomieniami ramiona, a w szumie morza
stychac ciagly glos pracujacego na forme Chaosu, tu, gdzie duchy tg samg
co ja niegdys droga wstepuja na Jakubowg drabine Zywota; nad temi
falami, na ktére duch mdj tyle razy puszczal si¢ w nieSwiadome horyzon-
ty, nowych Swiatow szukajgc: pozwodl mi, Boze, H ze jako dziecigtko
wyjakam dawng prace zywota i wyczytam jg z form, ktére sa napisami
mojej przeszto§ci [DW 47].

Zestawiajac pierwszg redakcje Genezis z ducha z jej definityw-
nym ksztalttem, $ledzi¢ tez mozna, jak postepuje Slowacki z tym
charakterystycznym dla niego trybem dowodzenia, opartym prawie
wylacznie, a bywa Ze catkiem wylacznie, na parataksie. Pierwsza
redakcja konstrukeji takich zawiera znacznie wiecej. Opracowujac
ostatecznie tekst, tworca usiluje mu nada¢ wyglad dowodzenia
logicznego, wynikajacego z gromadzonych i po porzadku uklada-
nych argumentéw, usiluje za$ zatrze¢ dowodzenie czysto
skojarzeniowe, tym bowiem w istocie rzeczy s3 rozbudowane
okresy i ustepy, ktére syntaktycznie ukladajg sie jako parataksa.

Oto jeden z wielu przykladéw. W pierwszej redakeji obszerny
ustep, obejmujacy caly laficuch wypowiedzen, w zupelno$ei zostal
oparty na dowodzeniu skojarzeniowym. Tak dalece, ze nawet nie
napotkamy krétkiego wniosku, jaki zamykal nadmorska wizje o pra-
cujagcym na ksztalt Chaosie. Tu i 6wdzie wlaczone, na prawach
nawiasu, zdania podrzedne toku tego mnie naruszaja:

Wiec w skalach juz, o Panie — lezal duch jak posag doskonalej
pieknosSci — uspiony — ale przygotowany juz na czlowieczenstwo for-
my — a teczami mysli owity niby szeScioraka girlanda... z bezdna tego
wyniost on te wiedze matematyczng ksztaltéw i liczb, ktéra az po dzis
dzien lezy najglebiej w ducha skarbnicy i zdaje sie¢ wszczepiong w ducha
bez jego wlasnej w tem woli i zastugi... ale Ty wiesz, o Panie, ze forma
dyjamentowa ulozyla sie z zywych.. a woda zaczela laé sie z ruchomych
i lekko zwigzanych i uczacych sie réwnowagi — a na globie wszystko

5*
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bylo zZywotem i przemienieniem sie — a tego, co dzi§ nazywamy Smiercia,
to jest przejscia ducha z formy do formy, nie bytlo... H [DW 66].

W redakcji definitywnej poeta ten tekst porzgdkuje przy pomocy
pewnych zabiegéw interpunkcyjnych. To majg one na celu, azeby
pierwsza czeg$¢é ustepu uczynié wielkg przeslanks, drugs za§ — od
miejsca oznaczonego znakiem || — wnioskiem z owej przestanki
wizjonerskiej. Uwazniejsza lektura wskazuje, ze ten interpunkeyjny
zabieg jest czym$ zupelnie pozornym, ze nic nie uleglo zmianie
w czysto skojarzeniowym nastepstwie dowodéw, ze rzekomy wnio-
sek w zaden udowodniony sposéb, poza formalnym prawidiem
skladni, z podanej przestanki nie wynika:

W skatach wiec juz, o Panie, lezy duch jako posag doskonalej piek-
noSci, uspiony jeszeze, ale juz przygotowany na czlowieczenstwo formy,

a teczami mysli Bozej spowity niby sze$cioraksg girlanda. Z bezdna tego

wyniosl on wiedze matematyczna ksztattéw i liczb, ktéra po

dzis dzien lezy najgtebiej w ducha skarbnicy i zdaje sie by¢é wszczepiong

w ducha, bez zadnej jego wiedzy w tem i zaslugi, ale Ty wiesz, Panie, H ze,

forma dyjamentowa ulozyla sie z zywych, a wody poczely laé sie z ru-

chomych, lekko zwiazanych i uczacych sie rownowagi, a na globie
wszystko bylo zywotem i przemiang — a tego, co dzi§ zowiemy $miercia,

to jest przejscia ducha z formy do formy, nie bylo [DW 48] 20,

Uogblniajac spostrzezenia, rzec wypada, ze znamienna dla Gene-
zis z ducha jest dazno$¢ poety do nadania dowodowego, w sensie
skladniowym, charakteru uzytej prozie, naprawde za$§ proza ta skla-
da sie z wystepujacych obok siebie i skojarzeniowych obrazow.
Twoérca usiluje zapanowaé nad wynikajaca stad skladniowag para-
taksa. Jezeli nawet udaje mu sie to w spos6b formalno-syntaktyczny,
nie udaje sie w merytorycznym nastepstwie i wynikaniu obserwacji.
Bo czy moglo sie to powie$¢ w ogdle?

Okresy zdaniowe sg niezwyklej dlugosci, niewatpliwie uporzad-
kowane jeszcze w Genezis z ducha, rozchwiane az do granic syn-

20 Inny rodzaj tego samego pozornego zapanowania nad czysto skojarze-
niowg parataksa mie¢ bedziemy podéwezas, kiedy Stowacki odpowiednie zda-
nia przerzuci do oddzielnych akapitéw, starajgc sie im nadaé poprzez ten za-
bieg charakter calkowicie samodzielny, a naprawde jest to jeden wielki, réw-
norzednie skonstruowany okres: )

»Albowiem duch méj, jako pierwsza Tréjca z trzech oséb, z Ducha,
z MiloSci 1 z Woli zlozony, lecial powolujgc bratnie duchy podobnej sobie na-
tury, a przez mito§é wolg w sobie obudziwszy, zamieni! punkt jeden nie-
widzialnej przestrzeni w rozbtysk si! magnetyczno-atirakcyjnych.

»A te przemienily sie w elektryczne i piorunowe.

»I rozcieplily sie w Duchu® (DW 47—48).
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taktycznej niepoprawnos$ci w dalszych pismach filozoficznych. Bo
czy przy celach myslowych zakiadanych przez poete okresy te
mogly by¢ inne?-

Na dwa postawione pytania odpowiedZz jest jedna i ta sama.
Udzielil jej sam Stowacki, jak zawsze, tak i tutaj niezwykle
Swiadom proces6w zachodzgcych w jego myS$li i artystycznej wy-
obrazni. W Li$cie do J. N. Rembowskiego czytamy:

Ogromng przedsiebierzemy prace.. Stylu nam nawet odmieni¢ wy-
padnie... albowiem forma historyczna do takich twierdzen uzyta wymaga-
laby tomoéw obszernych i opowiadan rozcietych na rozdziaty.. Poswieémy
wiec wszystko dla jedno$ci logicznej dowodu.. Matematykami bgdzmy...
ciggle cel miejmy przed oczyma [DW 417].

W raptularzu notowal jeszcze zwiezlej: ,,Matematyka wiary nie
za$ mistycyzm‘ (D 11, 250).

Cytowane slowa oznaczaja, iz Stowacki byl calkowicie §wiadom
tego, ze chege przeprowadzi¢ dowdd, ,,iz wszystko przez Ducha i dla
Ducha stworzone jest“ w tancuchach form genezyjskich, trzeba albo
podjac sie wielkiego, zasadniczego i na heglowskie czy kantowskie
wymiary obliczonego dziela, albo tez nalezy szukaé innego sposcbu
przekonania czytelnika. Dzielo podobne nie bylo na jego sily, inte-
lektualne mozliwosci i przygotowanie. Wszak na skalach Oceano-
wych od pierwszych wygloszonych wersetéw stangl wielki, o nie-
wyczerpanych jeszcze mozliwo$ciach kreacyjnych poeta i wizjoner,
a nie profesor niemieckiego uniwersytetu. To, co na nich ujrzal
z przesziosci globu, bylo najlepszym dowodem, jak poteznie pra-
cowala jeszcze jego wyobraznia. Wybral przeto inny sposéb. Ten,
jaki nazwatl ,,jednoScig logicznego dowodu*.

Czyzby tak dalece sie nie orientowal, ze uzyte przez niego do-
wody nie posiadaly nic wspoOlnego z logika tout court, natomiast
wszystko czerpaly z logiki wyobrazni? Pozostawiajac te watpliwosé
bez odpowiedzi jako malo istotng dla rzeczy samej, stwierdzamy,
Ze obrana metoda byla sprawczynig diugoéci okreséw zdaniowych
w Genezis z ducha i p6zniej, sprawczynig zarazem skojarzeniowo-
wizjonerskiego nastepstwa wypowiedzen. Nie tyle bowiem byla
to metoda obrana, a wiec taka, ktéra innymi porzuconymi mogta-
by by¢ zastapiong, o ile byla to metoda konieczna, narzucona poecie
przez cele filozoficzne, do jakich dazyt i $rodki, jakimi rozporzgdzat.
Srodki byly poetyckie, nie naukowe i nie filozoficzne, zadna ,,jed-
nos¢ logicznego dowodu* z nich nie wynikata i wyniknaé nie mogla,
wynikala tylko jedno$é wielkiej poetyckiej metafory, skojarzenia,
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tancucha obrazéw. Ilekroé¢ Stowacki prébuje p6jsé dalej, sugerowaé
naprawde logiczne i kauzalne zalezno$ci naukowe, proba taka oka-
zZuje sie calkowicie poroniona i zalosna, jak np. ,,Dowéd, ze nauka
dzisiejsza niezdolna jest Zadnej syntezy o duchu nie wiedzgc” (DW
425—426).

W tych warunkach kazde poszczeg6lne zdanie musialo byé bo-
gato nasycone elementami swoistego, koniecznego w swoim wy-
gladzie dowodzenia i argumentowania, ,ciggle cel miejmy przed
oczyma“, a wiec — musiato by¢ dtugie, bo w kazdym przeswiecac
musiala prawda i cel genezyjski. Kazde zdanie jest skladniowym
mikrokosmosem, w jakim zmiescié sie musi i odbi¢ caly genezyjski
makrokosmos.

Ilez Ty, Panie, uzyle$ piorundéw bijacych w skaly bazaltowe pierwszego

Swiata — ile ogni podziemnych, aby$§ te krysztaly zmienil w piasek.

bedgcy dzi§ odruzgiem startych na pyl pierwszych przez atrakcjg Ducha

postawionych kolosow... [DW 67].

Oto cel genezyjski w metaforze geologicznej. Jak na swoje za-
danie nie zostal on wypowiedziany rozwlekle, ale juz nie zmiescit
sie w jednym zdaniu.

Boze méj, nie ten owad w ksiegach gdzie§ widziany, a lisSciowi zupelnie

podobny méwil mi o tej ducha tajemnicy — albowiem mégl on byc

prostg igraszka natury, prostym przypadkiem tworzacych sie rzeczy.. ale
oto, Panie... widzialem pod ploty wiejskiemi 6w groch, ktéry z ziarna
zgnitego wytazi i niby zielona gasiennica idzie z ostrozno$cia robaka

po tykach opiekunczych [DW 76].

Oto cel genezyjski w metaforze botaniczno-zoologicznej, na tak
dziwnym skojarzeniu oparty, ze rozpiera wypowiedz poetycka
w caly skomplikowany okres. Nie, lapidarnym i zwiezlym nie mozna
bylo by¢, takie majgc cele i Srodki. Nie jest tez lapidarnym twérea
prozy genezyjskiej.

Tak wiec ptyngca nurtem rozlegtych zdan, w ditugich tancuchach
obrazéw, rzadzona mechanikg skojarzeniowa proza, bardzo odmien-
na od prozy Anhellego, stala sie koniecznym wynikiem zadan sta-
wianych jej przez poete. Darmo w niej poszukiwaé elementéw
rytmizacji w ramach poszczeg6lnego zdania, w obrebie zamknietego
ustepu. Nie rzgdza nig male rytmy i latwo pochwytne, dajace sie
wyliczyé powtarzalnosci ezysto foniczne.

Pozostajac przy sugestiach muzyeznych, raczej impresyjnych
anizeli dajgcych sie sprawdzi¢ i dowie$é, proza i my$la Genezis
z ducha rzadzi rytmika wagnerowska. Natarczywie i uparcie snuje
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sie i powraca nieskonczona melodia, oparta na przetworzeniach tego
samego wcigz tematu mySlowego. Tematu, jaki w calym utworze
jest jeden i ten sam, oczyszcza sie i dojrzewa, az zostanie w osta-
tecznej swojej, juz nie podleglej zadnemu przetworzeniu postaci
powiedziany i przypieczetowany: ,wszystko przez Ducha i dla
Ducha...”“ Na glosie tylko dwoch instrumentéw — poeta i Stworea —
otwiera sie modlitwa. Instrumentacja ideowa nabiera patetycznej
potegi, im blizej finalu majgcego uwienczyé rewelacje i nadaé jej
trwato$é. Przyroda, historia, naréd, przysziosé, ofiara, wiara dolg~
czaja sie do instrumentéw, ktére rozpoczynaly calo$é. Szczegdlnie,
kiedy pierwszy ustep Genezis potozy¢ obok jednego z koncowych,
uderza rdznica miedzy zapowiedzig genezyjska, jak gdyby w piano
mySlowym podang, a pewnoScia zdobytej rewelacji, jak gdyby
w forte ogloszong. Nie sg to zadne efekty fonicznej rytmizacji prozy,
ktére te réznice wywoluja. Zawarta jest ona w akompaniamencie
mys$li, ktéra poczatkowo zaledwie sig¢ budzi, pod koniec za§ brzmi
pelnia przekonania, pasji mistycznej i pelnig wiary.

Dwa instrumenty mys§li:

Na skalach Oceanowych postawile§ mie, Boze, abym przypomniat
wiekowe dzieje ducha mojego, a jam sie nagle uczul w przeszlo$ci Nie-
Smiertelnym, Synem Bozym, stwoércg widzialnosei i jednym z tych, ktérzy
Ci milo§¢ dobrowolng oddaja na zlotych stohc i gwiazd girlandach
[DW 47].

Trudny do zliczenia zesp6t myslowych instrumentéw, posréd
nich tamte dwa réwniez, przetwarzajacy ten sam temat ,,wiekowe
dzieje ducha mojego‘“:

O! Panie, ktéry kazate§ szumowi morskiemu — i szelestowi wietrznych
pol bladym kwiatkiem okrytych, aby mie uczyly stéw tej ksiegi... a wie-
dze na dnie ducha mego uspiong obudzily. — Spraw, aby te stowa
westchnieniem pisane przeszly jak wiatr i szum morski; a przechodzgc
i mijajgc niektéore wielkie duchowe moce, w ojczyznie mojej uépione,
z nieSwiadomo$ci wilasnej, na $wiatto wiedzy wtasnej wywiodly... Aby
z tej Alfy.. i z Chrystusa, i ze Stowa Twego wyprowadzon by! $wiat
caly — aby madro$¢ jasna, miloscia Boza w duchach tworzona, roz-
widnieniem dla kazdej nauki staneta.. O to prosze.. Boze i Panie mdéj!
o widzaca wiare a zarazem o uczucie nie§miertelnos$ci

z wiary widzgcej w duchach zrodzone. — O stonce madrosci BoZej prosze,
w ktorym widze juz mieczowego aniola przyszlej ofiary [DW 63—64].

7

Genezis z ducha w stosunku do kosmogonicznych i historiozoficz-
nych zamierzen poety jest wlasciwie utworem bardzo krétkim, jedna
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rozbudowana modlitwg-metaforg. Stad jej proza nie staje sie, ga-
tunkowo biorgc, przypowiescia, dialogiem, traktatem. Stowacki dat
podtytul Modlitwa; w skali gatunkéw literackich nalezy czytaé:
poemat prozag. Ta krotko$¢ Genezis z duche nie pozwalala na
szerokie rozwiniecie argumentéw podsuwanych twércy przez nie-
ustanng prace wyobrazni, kojarzonych woko6t spirytualistycznego
rdzenia. Wobec tego w dalszych pismach filozoficznych siega on po
takie gatunki prozaiczne, ktére przymuszajg do dyskursu, argumen-
tacji, logicznego lub przynajmniej parabolicznego wigzania dowo-
déw: dialog, list, przypowiesé.

Sprawa przypowiesci, albo wplatanych w dialog (DW 296—302),
albo samodzielnie stosowanych (DW 359—364), w obydwu wypad-
kach szybko zaniechanych, zostata poruszona przez Kleinera: ,,rychlo
wszakze odczut poeta, Ze nie jest to forma, wlasciwa jego indywi-
dualno$ci*“ 2!, Trzeba pdjs¢ dalej: ta forma nie byla wlasciwa dla
celow i rewelacji postulowanych przez twoérce. Narzucala dydak-
tyzm i moralizatorsko-pedagogiczne wywody w sytuacji myslowej,
w jakiej nie bylo na takowe miejsca. Jak dalece konstrukeja przy-
powiesci, oparta przeciez o proste dowody i oczywiste analogie mo-
ralne, lamata sie pod nattokiem skojarzen, stawala-sie niezrozumialg
dla ewentualnego prostego czytelnika, doskonale to widaé na przy-
powiescei o bogatym lichwiarzu (DW 300—302). Przypowie$é nie byta
odpowiednim mikrokosmosem, gdy w ramach innego gatunku nawet
zdanie nim byto.

Pozostaty na placu dialog i list. Dialog z Helionem, Helois i uro-
jonymi przeciwnikami. Listy do Heliona, w szczatkach dochowane,
i obszerne pismo epistolarne do Rembowskiego. Dziwny to dialog.
Dziwne to listy. W dialogu brak przeciwnika, drugg strone stanowi
uczen chetnie przyjmujacy rewelacje. Nie jest to dialog walki, lecz
wtajemniczenia. Slowacki prawdopodobnie zdawal sobie sprawe
z czysto fikcyjnego i czysto pozornego charakteru takiej dysputy
i usilowal wyostrzyé postacie oraz stanowiska my$lowe przeciwni-
kéw w tej rozmowie filozoficznej, jaka wydawcy Dziel wszystkich
nazywaja trafnie: , Rozmowa druga — dysputa z przeciwnikami*
(DW 259—282). Nawet sylwetki przeciwnikéw nakre§lit:

Gdy oto... z bliskiej wioski... z siwizng na gtowie
Przyszli tej nowej wiary... niby trzej sedziowie.
Ksigdz pleban... ktéry zwykle... zostawial do woli
Wiare ludziom... a bronil zbrodni i swawoli,

% Kleiner, Juliusz Stowacki, t. 4, cz. 2, s. 132.
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Teraz... dziwnym zapalem dla wiary przejety

Niést wojne — z nim szedl doktor — czlowiek mniej niz Swiety,
Ale uczciwy lekarz.. Wzieli tez z gasthoffa,
Do pomocy.. poéi-niemca, prawie — filozofa,

I szli... wojne wydawacé... Genezyjskim dziejom... [DW 259].

Bardzo spiesznie poeta zamiaru tego zaniechal i juz w redak-
cji C dysputy z przeciwnikami ponownie stuchaczem uczynil He-
liona. Nie trudno odgadngé, dlaczego to nastgpilo. Wszelka préba
osadzenia rewelacji genezyjskiej w jako tako realnym otoczeniu,
wérdéd jako tako logicznych argumentéw, byla z goéry skazana na
niepowodzenie. Slowackiemu nie chodzito przeciez o to, azeby
naprawde i obiektywnie przekonywa¢ realnych przeciwnikéw, po-
siadajgcych powaznie traktowane Swiatopoglady — mnie posiadat
ku temu $rodkow filozoficznych. Celem jego bylo daé ujscie roz-
kolysanej jazni, przepeilnionej mistycznym przeS§wiadczeniem praw-
dy. ,,Miej wiare w sumnienie prawdy przeciwko natogowi z nauki‘‘—
rzekl byl przeciez w Genezis z ducha (DW 63). Dla takiego celu
wystarczajagcym byl quasi-dialog.

Istotnie tez, im dalej w nowe redakcje i opracowania rozmow
filozoficznych, tym bardziej nawet pozory dialogu nikna. Uczen
z rosngcg skwapliwo$cig przy$wiadcza mistrzowi i tlumaczowi sto-
wa, sam przyspiesza jego argumenty, jak np. w dialogu o posggu
Saturna:

A gdyby.. na nieszcze$cie nasze, pleban, zapytany przez chiopa o wy-
tlomaczenie posagu, nie wiedzial ostatecznej ducha tajemnicy, o Swietosci
za§ posggu byl przez podanie koScielne i rozkaz ko$ciola przekonany,
nakazalby, jak mniemam, onemu chlopowi wiare Slepa w posag — do-
gmatyczne uczczenie formy i zrobit $wieto$cia uczuciowsg rzecz, ktéra
do krolestwa mys$li, to jest do ksiegi prawd, nie za§ do pieknosci religij-
nych nalezy.

— Przyznaje...

— Przez nierozwiniecie wiec myS$li w chlopku zgrzeszylby ksigdz,
jako wyktadacz wiary.. lecz posag bylby niemniej $wietym i wysokim
prawdy wyobrazicielem...

— Zgadzam sie na to.

— Prawdy wiec wyobrazenie, zasialoby falsz miedzy ludem.. a to
z przyczyny hiewiadomo$ci ludzi koscielnych.

— Jasno jest...

— To samo staloby sie, gdyby ksigdz wiedzial, a ukryl prawde dla
tatwiejszego, jak sadzil, z ludem postepowania.

— Grzechem to jest terazniejszej hierarchii koscielnej.

— Lub gdyby przez falszywe ttomaczenie wyobrazce ducha, 6w posag,
przemienit w falsz trudny do pojecia...

— Jasniej mi to wytlomacz... [DW 377—378].
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Przeciez to Zzaden dialog rzeczywisty! Gdyby poszukiwaé dia
niego analogii, nie trudno jg znaleZé w liturgii, w sposobie rzeko-
mego dialogu miedzy kaplanem a ministrantem podczas mszy. Nie
trudno tez dostrzec, ze sytuacja jest zbliZona: objawienie prawdy,
jakiej druga strona tylko przyswiadcza.

Tak wiec dialogi filozoficzne Stowackiego posiadajg w istocie
forme wewnetrzng monologu; wobec intencji rewelator-
skie}, a nie dyskusyjnej, forme taka posiadaé musza 22. 1 kiedy poeta
druga osobe podobnego dialogu ukryje w postaci adresata, odbiorcy
z natury swojej pozycji milczgcego, to znaczy, kiedy przejdzie do
formy listu — jest w tym zupelna konsekwencja. Bo list to przeciez
spisany monolog.

Rozpoczete blyskawica wielkiej i nie dajacej sie dowie$¢ meta-
fory ideowo-poetyckiej w Genezis z ducha jako poemacie proza,
dzieto filozoficzne Stowackiego usituje tej metafory dowie$¢ w dia-
logu bedacym ukrytym monologiem poety-rewelatora; pézniej usi-
luje dowodzi¢ w otwartym monologu listu — 1 tam zamiera. Jes$li
wspomnie¢ marginesowo uzytg forme przypowieSci, laficuch ten
oraz kolejne przejscie do formy poetyckiej w tzw. Teogonii dowo-
dza, Ze poeta wyczerpal wszelkie mozliwo$ci argumentacji, byle
»ta girlandg powietrzna jak tecza lekkg omiataé sie od brudnych
a przeciwnych natchnieniom istot* (DW 244).

Niechetnie za$, dopiero w okresie, kiedy argumenty genezyjskie
mial wlasciwie juz poza sobg, przechodzi! do formy poetyckiej
w Poemacie o Sofos i Szczesnym. Pamietamy tez, ze z formy tej
skwapliwie sie wycofywal, skoro w niag popadl w poprzednich pis-
mach. Fakt ten niewatpliwie z tym sie lgczy, ze Slowackiemu jak
najbardziej zalezalo, azeby jego pomysly genezyjskie mogly ujsé za
filozoficzng i naukows prawde, azeby sposéb ich dowodzenia nie
wydat sie jedynie poetyckim, lecz logicznym, obiektywnie waznym.
W istocie rzeczy byl za$ czysto poetycki i $wiadczyl jedynie o mocy
wyobrazni artystycznej swego twoércy. Wobec tego — w calkiem
innym kierunku zainteresowany rewelator, nie w tym, azeby poezja
byia poezjg — staral sie jej unika¢, bodaj w czysto formalnym
wzgledzie. Staral sie nie rymowaé, nie pozwalal myédli ptyngé w sy-
labicznych wersetach — jak gdyby wystarczyly podobne sposcby
i §rodki, azeby poezja przestala byé¢ poezja.

2 Dialog platonski, najblizszy ich krewny, takiej formy wewnetrznej nie
posiada, rozwija sie wedlug sprawdzalnych argumentéw.
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Hipoteza taka zdaje sie réwniez tlumaczyé, dlaczego wszelkie
préby jednolitego poematu o tajemnicach genezyjskich, préby na-
wigzujgce bezposrednio do tekstu i wywodoéw Genezis z ducha, zata-
mywaly sie w samym zarodku. Rysuje sie¢ w nich z tragiczng i ja-
skrawg dobitno$cig ta niemozno$¢ kontynuacji raz powzietego
watku i obrazu, jaka zrujnuje rychlo warsztat artystyczny Kréla-
Ducha. Nawet porzadek tych urywkéw jest chyba nie do ustalenia,
oparty wylacznie na domysle.

8

Proza dialogéw i proza listéw nie jest od strony formalnej, syn-
taktycznej i obrazowej — identyczna z proza Genezis z ducha. Sta-
nowi kontynuacje tych samych wprawdzie intencji wyrazowych,
lecz intencje te wydaja tym gorsze owoce, im bardziej poeta pragnie
wykona¢ zamiar niewykonalny — argumentami, zestawieniami, ale-
goriami, poréwnaniami dowie$¢ prawdy rewelacji.

Gdziekolwiek dialogi te i listy otworzy¢, jedno dostrzegamy
zjawisko: Slowacki, ktéry w definitywnej redakeji Genezis z ducha
probowatl zapanowaé nad parataksg -— w sensie czysto skladniowym
badz ogblniejszym, w znaczeniu wykladu i dowodzenia — parataksg
wynikajgcg z czysto skojarzeniowego i czysto obrazowego lancucha
argumentéw, obecnie wladze te traci. Roznica pomiedzy dialogami
i listami a Genezis z ducha jest podobna, co miedzy tym poematem
a jego pierwsza redakcja: powr6t do niekontrolowanej wizji, za-
réwno w mysleniu, jak i w obrazowaniu.

Dlatego to, czy ktadzie on znaki interpunkcyjne czy tez nie, czy
usiluje uporzgdkowaé tasiemcowe skojarzenia, czy tez je pozostawia
w stanie obnazonej parataksy — caly tok dowodzenia jest jeden
iten sam: kojarzy, nie dowodzi Kiedy kojarzy mysli i spo-
strzezenia filozoficzne, wynik okazuje sie zupelie zZatosny — tak
od strony zawartoséci ideowej, jak i nowo$eci obrazu — i taki wynik
zdecydowanie przewaza w p6zZniejszych pismach filozoficznych. Boze
mlyny przecierajg weciaz to samo i coraz bardziej stechle ziarno.

Dla przykiadu:

Apokalipsa wiec jest, jak widzisz, przeczuciem nowej doskonalszej
formy, ktéra duch nasz Chrystusowi doréwnawszy i bedac stowem Swiata,
przyoblecze na ziemi.. Wszystka praca ludzkosci do tego jedynie -dagzy.
Muzyka jest wynalezieniem gloséw nowych dla formy nowej. — Pro-
roczo$é poezji dazy do wuzyskania zmyslu nowego przeczuciowosci. —
Wynalazki przez rozum zdobyte zamienig sie w sitly — szkla ‘zblizajace
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znajdg si¢ we wzroku prawie nieskonczonym — a wiadomosci gleboke
algiebraiczne okaza sie we wiadzy wnetrznej istot nowyceh — z tej Jeruza-
lem panujgcych $wiatu catemu.. Widzisz albowiem, ze podilug st. Jana
stolica jest ofoczona przez ludy poganskie -— my terainiejsi jestesmy
takiemi poganami, poréwnani z nieSmiertelno$cig samojasnych istot, ktére
na stolicy Barankowej zasiadly [DW 253].

Boze mlyny nie tylko mielg wcigz to samo ziarno. Ich sktadniowe
obroty stajg sie coraz bardziej zautomatyzowane i wysilone. Sprawe
prozy w dialogach i listach poprawia nieco fakt, ze w obroty te
dostaja sie réwniez nowe metafory i spostrzezenia czysto poetyckie.
Ich nowatorska sita stabnie u Slowackiego z kazdym rokiem, ale
w dialogach i listach filozoficznych jeszcze wystepuje w sposob
godny uwagi. Pochodzi on w duzej mierze stad, ze Genezis z ducha
skupila w swoim tekécie gléwnie obrazy pochodzgce z przyrodo-
znawstwa w najszerszym pojmowaniu tego terminu oraz przezycia
przyrody ogromnej i patetycznej, a natomiast to, co jako mozliwy
argument genezyjski pamiet poety przechowala z historii, zabyt-
k6w, lektur, wlasnych przezyé — to wszystko wytadowane zostalo
gléwnie w dalszych traktatach filozoficznych. Zbyt bezladnie i przy-
padkowo, azeby latwo sie daly odszukaé owe blyski i urywki, coraz
przechodzace w metne argumentacje, a przeciez blyski i urywki
przynalezne do naj$wietniejszych w prozie polskiej, nie tylko ro-
mantycznej.

Ich pochodzenie znéw sam Slowacki odstonil, podobnie jak uczy-
nil to z sama zasadg prozy genezyjskiej jako prozy ustawiczrego’
skojarzenia zamiast dowodu. Dwukrotnie w pismach filozoficznych
rzuca on wizje tego, co sam zdolny jest nazwaé ,,dworem kroléw
genezyjskich®, a co jest w istocie — pawim wachlarzem jego wy-
obrazni poetyckiej, spichlerzem pomieszczonych w niej i ulubionych
przez tworce zasoboéw wizjonerskich. Z tych zasobdéw, a nie z jakie-
go$ odkrycia nowej prawdy obiektywnej, pochodzg obecnie dostar-
czane argumenty. Metafora poetycka zwycieza, poki w obranym
kregu zagadnien tworca do tej metafory jeszeze jest zdolny.

Natura jeszcze dyszaca miloscia... Orléw wience jeszcze na niebie stojace...
Kwiatow piersi jeszcze wonig przepelnione.. zwierzat gromady falom
brazowego morza podobne, lecz ogniem niby roztopione i wrace... taki
byl dwér pierwszych kréléw formy Genezyjskifej] — a w nich cala tecza
kollor]léw za biato$¢ ofiarowana, turkus zaledwo w oczach, rubin na
ustach — i zorzowy rumieniec na licach $wiadczyl, i[z] z formy byla
zdjeta wszelka piekno§¢ — a duchowi wlana z ducha miala ukazaé sie
doskonalszych form $wiatem... [DW 229, por. takze DW 250].
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Dworem krolow genezyjskich jest dla Stowackiego nie tylko jego
wlasna wyobraznia poetycka. W potrzebie zostaje nig wyobraZnia
innych wielkich tworcéw. Majac poda¢ wizje o ,,dniu pierwszym
rajskim, ktory zobaczyl forme zjawiong cztowieka* (DW 403), czyni
to za poSrednictwem Homera, genialnie przetwarzajac jego obraz:
,»,8dy maluje Jowisza schodzacego sie z Junong w oblokach na Idy
rozognionej wierszchotku* (DW 403).

I poki te nowe materialy wyobrazni artystycznej Stewackiego
pozostajag w stanie aluzji, metafory, poki sg tylko potrgcang strung
mozliwych asocjacji albo poréwnaniem poetyckim bez genezyjskich
pretensji — btysk owych materialéw ol$niewa. Poki tak brzmis,
nawet bedac na progu owej pretensji:

podobny do zamku Swigtego Aniota, ktéry czarny stoi ponuro nad Tybrem,

za rzuceniem za$§ skry jednej rozpuszcza na wszystkie strony race czer-

wone i blekitne i rozczochrany mnoéstwem wezy Apokaliptycznych jak
glowa meduznicy ognistej w chwili jednej pokazuje sig¢ i znika... podobny
mowie temu fajerwerkowi, zapalile§ razem przed Helois oczyma wszystkie
wladze duchowe, dluga girlandg zywotéw w duchu zebrane i do wy-
buchniecia za lada skrg gotowe.. [DW 240].

Stowacki na tym poprzestaé jednak nie moze, Stowacki — rewe-
lator. Wobec tego nawet te Swieze i urzekajace trafnoscia spostrze-
zenia poetyckie komentuje po genezyjsku, wcigga w argumentacje
sztuczne i Scierajace z nich wszelka SwieZo$¢ i naiwno$é. Doktryna
zwycieza metafore. Przy przewazajacej czeSci nowych materiatow
wyobrazni tak sie dzieje. Zdumienie niekiedy ogarnia, jak mégt
wielki twoérca tak dalece nie ufa¢ temu, co w nim bylo najmocniej-
sze i jedynie wazne, jak moégl zdrowy owoc wyobrazni niszczy¢
w kleszezach doktryny.

Z wielu przykladéw wybieram najbardziej jaskrawy. Helion to
uczen milezacy i1 ledwo poélzdaniami przy$wiadczajacy mistrzowi.
A przeciez i on we fragmencie noszacym tytut Chrystus Pan, nie-
skoniczono$é w naturze ducha zdobyl sie na odwage i wyglosit zdu-
miewajaca w swej lirycznej przenikliwosci i samowiedzy auto-
biografie, zyciorys liryezny samego poety, chyba najpiekniejszy,
jaki kiedykolwiek o nim napisano (DW 327—328). Sam przez sie
jest on pelen upragnionej przez poete wymowy ideowe]j, lagodzonej
ironig:

Jedyna logika, ktérag w tem wszystkiem spostrzegam, jest ta: zem zaczat

goni¢ za motylami, a potem stalem sie¢ pogonig prawdy =zatrudniony

[DW 328]. °
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Ta autobiografia Slowackiemu jednak nie wystarcza. Zaopatrzyt
ja w olbrzymi komentarz historiozoficzny. Kazdy fragment zywota
Heliona w Krzemiencu odnajduje w dziejach ludzkosci jako ich
zapowiedZ i odpowiednik (DW 328—335). Komentarz zenujgcy i nie
do czytania w swoim natretnym dydaktyzmie historiozoficznym.
Psuje caly urok opowie$ci Heliona, jest catkowicie dowolny i w zad-
nym wypadku nie moZe doprowadzié do wniosku —

ze malujac sny twoje i glupstwa dziecinne, wymalowale$ najlepiej historig

ducha ludzko$ci w pochrystusowych czasach.. i odénile§ logicznie caly

tancuch twoich pochrystusowych zywotéw [DW 328].

Proza Stowackiego w dalszych jego pismach filozoficznych, proza
jako umiejetno$¢ wypowiedzi artystycznej i my$lowo uporzadkowa-
nej, rozbila sie przeto o te sama rafe, o jakg rozbijalo sie cale jego
przedsigwziecie genezyjskie. W stowach poety brzmi owa przeszkoda:
»Z matematyczng pewno$cig jednej mysli ducha dowodze ci przez
calg widzialnoéé, a wszystko mi stuzy za dowod“ (DW 295).

Wyobraznia twoércza nie nadaje sie do stuzby apriorycznemu
spirytualizmowi. Jest konkretna i konkretem sie zywi, od zetknigcia
z konkretem, a nie ze spirytualistycznymi majakami, rozkwita. Jest
nieprzewidziana i zmienna, a nie, chociazby dla najszlachetniejszych
celow, aprioryczna. W walce ze spirytualistycznymi majakami
wyobraZnia Stowackiego poniosta w kregu Genezis z ducha szkody
i straty nie dajace sie naprawi¢. W tym znaczeniu, Ze ideologiczny
nalég Iaczenia jej z aprioryczng doktryng przetrwal nadal, i juz
w latach, kiedy powstawaly pisma mistyczno-genezyjskie, pogtosy
Genezis z ducha otwarly wrota dla mnastepnego kregu spirytuali-
stycznych i historiozoficznych przeciwienstw, ktérego centrum sta-
nowi Krél-Duch.



