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Dotychczasowe uwagi mialy prawie wylgcznie charakter polemiczny
wzglednie korygujacy, dlatego nalezy podkre$li¢, ze przedmowa Marii Janion
ma przeciez osiggniecia w ideologicznej i artystycznej interpretacji tworczoSci
krakowskiego poety. Szczegoélnie cenne jest omoéwienie Krakowiakéw i nurtu
historyzmu (z+ Katedrq nma Wawelu) oraz bardzo ciekawa i stuszna inter-
pretacja Réz i Blyskawicy.

Biorac rzecz ogoélnie, jakkolwiek Wybér poezji stanowi w naszej wiedzy
o Edmundzie Wasilewskim pewien krok naprzéd, zaréwno przedmowa, jak
i opracowanie tekstow nie stoja na takim poziomie, na jaki pozwala obecny
stan wiedzy. Liczne btedy interpretacyjne i filologiczne (ktérych w wielu wy-
padkach z latwosécia mozna byto uniknaé) znacznie obnizajg warto$é tej ksigzki.

*

A teraz kilka uwag o redakcyjnym opracowaniu tomu. Wybdér wydano
starannie, w estetycznej okladce Kazimierza Wojtanowicza. Wprawdzie papier
jest VII klasy, lecz dzieki do$¢ wysokiej gramaturze zachowano czytelnosé
i estetyke druku. Natomiast w zwigzku z opracowaniem redakcyjnym, w za-
sadzie bardzo dobrym, Zofii Skrzatéwny mamy uwagi nastepujace: 1) na
s. XVII podano w przypisie tylko ,s. 18“ (na nastepnych stronach pojawiaja
sie czesciej takie odsylacze); nalezaloby za pierwszym razem objas$nié, ze
same cyfry odnosza sie do stron o paginacji arabskiej w tejze ksigzce; 2) na
s. XXIIT i L, na koncu cytowanych wierszy, zbedne sg trzy kropki; 3) zapis
bibliograficzny odnoszacy do czasopism winien zawieraé réwniez strone
(szczegdlnie, gdy paginacja jest ciaggla, jak np. w TL), tymczasem w przy-
pisach brak jednolitosci nawet w stosunku do tych samych czasopism (na
s. VIII, XXXII i LVI podano strone czasopisma, za$ na stronach: IX, w dwoéch
wypadkach, XXIX i LXVI — nie podano); 4) cytuje sie dwie pozycje Szu-
kiewicza z 1849 i 1873 r. (w przypisie na s. XII podano blednie r. 1879),
tymeczasem odsytacz na s. XIII méwi: ,,A. Szukiewicz, op. cit.,, s. XIV¥ (to samo
na s. XVI); niestety, nie wiemy stad, o ktéra pozycje chodzi; 5) w jednym
wypadku istnieje niezgodno$¢ w zapisie tego samego wyrazu w krakowiaku
sibdmym: na s. XXIV mamy ,szabel“ na s. 7 ,szabli. Poprawnie jest oczy-
wiscie ,,szabli“.

Kazimierz Pecold

J6zef Korzeniowski, DZIELA WYBRANE. Zyciorys literacki
Jézefa Korzeniowskiego napisala Irena Czechowa. Krakéw 1954. Wy-
dawnictwo Literackie.

Tom 1. SPEKULANT. KOLLOKACJA. Tekst i przypisy opracowala M a-
ria Rydlowa. S. LXIII, 1 nlb,, 436, 2 nlb. — Tom 2. NOWE WEDROW-
KI ORYGINARA. Tekst i przypisy opracowal Jerzy Kwiatkowski
S. 404. — Tom 3. GARBATY. Tekst i przypisy opracowal Roman Hennel
S. 352. — Tom 4 i 5. KREWNI. Tekst i przypisy opracowal Adam Jarosz.
S. 272, 335, 1 nlb. — Tom 6. OPOWIADANIA (DOBRZE I TO WIEDZIEC
NA TE CIEZKIE CZASY. KORESPONDENCJA. WYPRAWA PO ZONE).
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Tekst i przypisy opracowal Roman Hennel S. 327, 1 nlb. — Tom 7.
DRAMATY (KLARA — ANIELA — KARPACCY GORALE — DZIEWCZY-
NA I DAMA — AUTORKA). Tekst i przypisy opracowal Marian Kwas$ny.
Noty teatralne sporzadzit Stanistaw Dabrowski S. 396. — Tom 8.
KOMEDIE (ZYDZI — DOKTOR MEDYCYNY — WASY I.PERUKA —
MAJATEK ALBO IMIE). Tekst i przypisy opracowat Marian Kwasny.
Noty teatralne sporzadzil Stanistaw Dagbrowski S. 399, 1 nlb.

Mniej wigcej dwa lata temu Wydawnictwo Literackie oddato do ragk czy-
telniké6w duzy, o$miotomowy wybor pism Jbézefa Korzeniowskiego. Nalezy
przypuszczaé, ze w intencji wydawcow wybdr pomys$lany byl jako szeroki
renesans tworczosci pisarza, ktérego bogaty dorobek prozatorski zostal w prak-
tyce wydawniczej zawezony do dwodch giéwnie powiesci: Kollokacji i Speku-
lanta, a w dziedzinie dramaturgii niewiele wykroczyl poza Karpackich gdrali.
Tej tendencji postanowiono wypowiedzie¢ walke, ukazujgc nieznane strony
tworczosci Korzeniowskiego — zaréwno prozaika, jak i dramaturga.

Renesans, o ktéory walczyto Wydawnictwo Literackie, jest dzi§ faktem
1 z pewnoscig duzg cze$¢ zastugi za to pozytywne zjawisko spoleczne przy-
pisaé nalezy wtlasnie edycji krakowskiej. Nie zwalnia to jednak od mozli-
wosci krytycznego przemyS$lenia zasad wyboru i sadow interpretacyjnych,
ktore w tej edycji zlozyly sie na sylwetke pisarska Korzeniowskiego. Nie
zwalnia od postawienia pytania, czy renesans pisarza moégl nastapi¢ w wy-
miarach proponowanych przez wydawcow.

W powojennej praktyce wydawniczej prawo obywatelstwa zdobyly sobie
tzw. popularne wybory pisarzy przeszioSci, ktére odegralty duza role w po-
znawaniu 1 przejmowaniu przez wspolczesnego czytelnika tradycji narodo-
we]j. Byly to wybory bardzo rozmaite, nie oparte o sztywne zasady edytorskie
czy ideowo-artystyczne kryteria doboru. Dla tomiku Lenartowicza zasada
stawal sie osobisty smak wydawcy, dla Berwinskiego — bardziej naukowe
kryteria ideowe. Wspdlna cecha prawie wszystkich wyborow pisarzy dawnych,
jakie ukazaly sie w ciggu ostatnich kilku lat, byl wysoki — edytorski i in-
terpretacyjny — poziom wydania, charakteryzujgcy sie filologiczna czystoscia
tekstow, obszernoscia komentarza, poteznymi rozmiarami wstepow. Jest wiec
niezaprzeczonym faktem, Ze ustalil si¢ u nas nowy typ wydania popular-
nego, korzystajacego z solidnej aparatury krytycznej i naukowej. Odbiorca
tych obszernych wydan stal sie nie tyle masowy czytelnik, co milo$nik lite-
ratury ojczystej, student, nauczyciel, rzadziej — pracownik naukowy. Siegal on
po wybdr nie w celu wszechstronnej analizy naukowej, a dla zapoznania sie
z najcenniejszymi osiggnieciami pisarza, z tg cze$cig dorobku, ktora ostalta
sie zmiennym kolejom czasow, smakoéw, gustow. Dlatego tez wybory bazowaty
na najlepszej, najbardziej postepowej cze$ci spuscizny pisarzy, rezygnujgc
z pokazania tzw. drogi tworczej, obfitujgcej takze w utwory nie udane,
wsteczne, cho¢ reprezentatywne. Z tego powodu np. w wyborze Wolskiego po-
minieto bogaty dorobek powie$ciowy pisarza, a w zbiorze Lenartowicza po-
waznie ograniczono p6zng tworczo$é poetycka ,lirnika mazowieckiego®.
Mozna taki typ wyborow atakowaé, mozna im przeciwstawi¢ inny model
wydawniczy, ale w kazdym wypadku odmienng propozycje muszg, poza
dobrg checig, poprzeé¢ wyizsze racje rzeczowych motywacji i uzasadnien. Inno$é
wyboru moze sie oprze¢ na odmiennej koncepcji zestawu tekstow, wyniklej
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z odmiennego pojecia zadan popularyzacji, ale nigdy nie moze ograniczac¢ sie
do stosowania eklektycznych poétsrodkow.

Dzieta wybrane Korzeniowskiego obdarzone sag, niestety, takim wtasnie
chwiejnym ,nowatorstwem*, wyniklym chyba z braku jasnej koncepcji wy-
boru i przecenienia warto$ci pisarza, co zamacilo u podstaw zamyst orga-
nizujgcy cate wydanie. Stuszna intencja renesansu pisarza poprzez mozliwie
obszerng, niemal pomnikowsg, edycje miata pelne szanse realizacji. Ktopot
jednak zaczyna sie w momencie, gdy wybor duZy okazuje sie za duzy.
Przypomina sie anegdota Chamforta, w ktoérej chiopiec prosi mamusie
o za duzo konfitur. Dowcipnemu chtopcu mozna zyczyé dobrego ape-
tytu, ale czego zyczy¢ czytelnikowi skazanemu na obfitg dawke nudnych
powiesci i nieudanych dramatow?

Wydawcéw Dziel wybranych zafascynowala najprawdopodobniej mys$l
wyboru — obrazu twoérczosci, odtwarzajgcego mozliwie pelng sylwete pisarza.
Stad obecno$¢ pozycji tzw. historycznoliterackich, dla specjalizujgcego sie
nawet odbiorcy wilasciwie nie do czytania. Poszerzajac w ten sposéb wybor,
zacie$niono jednocze$nie adres czytelniczy do waskiej grupy fachowcow.
Jak wobec tego wyglada sprawa popularyzacji i renesansu zapomnianego
pisarza? Lista sprzecznosci na tym sie nie konczy. Przyjmijmy, ze jest to
wydanie adresowane przede wszystkim do historyka literatury, czemu zatem
zachowano normy wstepu i komentarza przewidziane dla wydan popular-
nych? Wreszcie ostatni znak zapytania: czemu pominieto utwory dobre,
a zamieszczono stabe? Oto krag pytan, ktore wybdr Korzeniowskiego zosta-
wia bez odpowiedzi. Ich istnienia nie usprawiedliwia tzw. czynnik czasu, ktory
jako okoliczno$¢ tagodzaca musi byé brany pod uwage przy ocenie wstepu.
Z jednym wszakze zastrzezeniem. By¢ moze, nadzieje, ktore w pewnym
okresie wigzaliSmy z historia powiesci polskiej, jako najbardziej reaiistycz-
nym nurtem tradycji narodowej, nadmiernie zwigkszyly zaufanie wydawcéw
do pism Korzeniowskiego I przesadnie powiekszyty swobode ich doboru.
A nie jest prawdg, aby modgl przemowi¢ do czytelnika jezykiem zywych
wzruszen i gorgcych my$li caly Korzeniowski czy cho¢by Korzeniowski
z o$miotomowego wyboru.

Oceniajgc ostro niejedng pozycje z ogromnego dorobku pisarskiego auto-
ra Krewnych, najbardziej kaprys$ny historyk literatury bedzie mial racje.
W ogole osgd wartosci pisarstwa Korzeniowskiego nie jest sprawa prosts.
Wiele bowiem stron jego tworczo$ci zachowuje wartosé poznawcza jako doku-
menty socjologiczne, studia $rodowisk, przyczynki do historii ideologii.
W tym — najogdlniej biorgc — poznawczym sensie Korzeniowski jest
pisarzem bardzo ciekawym, ale wydaje sie, ze przy udostepnianiu ,doku-
mentow musi wystapi¢é kryterium pewnej fachowoséci zainteresowan odbior-
cy. Watpliwe jednak, aby dzisiejszego czytelnika, nie fachowca, zafrapo-
waly te strony twoérczosci pisarza, gdzie najpeiniej wylozony zostal liberalny
program jego ideologii, aby wzbudzil zainteresowanie Korzeniowski-ugo-
dowiec, ktérego w swoich pamfletach krytycznych chlostat cigtym dowcipem
nawet Julian Klaczko, Korzeniowski — plaski moralizator i naiwny krzepiciel
mieszeczanskich cnét.

Czy wzruszy ludzka trescia, zadziwi pasjg poznawcza taki np. Garbaty
(zamieszczony W obecnym wyborze), duza i nudna powies¢, jedna z bardziej

18*
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przewrotnych i niemoralnych — mimo dazenia do idealu cnoty i pochwatly
»moralnej“ koncepcji zycia? Powie§¢, w ktérej kazda kategoria moralns
ma jakby podwojny sens: egoizm jest tu cnots, malodusznosé heroizmem,
podlos¢é wielkodcia. Racje moralnych prawd uSwiecaja immoralizm poste-
powania dwojga uroczych egoistéw — gaski o twarzy Madonny i chiopca
z postacig Apolla, ktorzy z idealnym spokojem zamordowali serce i talent
artysty. Nie mozna chyba wyobrazi¢ sobie doskonalszej, z kregu idei miesz-~
czucha wyrostej, karykatury uroczej ludowej basni o pieknej i potworze.

Watpliwa wydaje sie takze inna powazna pozycja powiedciowa krakow-
skiej edycji Korzeniowskiego — Nowe wedréwki oryginate. Historyka litera-
tury zainteresuje ona na pewno chociazby przez ciekawe zuzytkowanie sym-
boliki i fantastyki romantycznej dla propagandy pracy i postepu organiczni-
kowskiego. Ale powie$¢ ta, odczytywana w sposéb mniej fachowy, prezentuje
przede wszystkim niewarte popularyzacji idee liberalne i troche wiary
w duchy. A cze$¢ dramatéw nowego wydania? Te same powody, ktére
zamknety przed nimi wspoélczesng scene, utrudniaja im kontakt z czytelni-
kiem. Klara i Aniela majg swojg doniostg pozycje w recepcii Schillera w Pol-
sce, ale czy ta namiastka Intrygi ¢ mitosci jest w stanie zafrapowaé dzisiej-
szego czytelnika, rzecz to mocno watpliwa. Zwtlaszcza zas Doktor medycyny -
1 Autorka. Stanowiag one wazkie przyczynki do badania dziejéw polskiego dra-
matu, do walki o prawo obywatelstwa okre$lonych typéw i zawodéw spo-
tecznych. Ale czy sa to trwale wartosci? Nie wydaje sie, aby mozna bylo
trzon lektur Korzeniowskiego ,naprawde do czytania“ poszerzyé o pozycje
ciekawe a zapomniane. Z wyjatkiem chyba nowelistyki pisarza, czekajgcej
ciggle na swego odkrywce, a niestety bardzo po macoszemu potraktowanej
w edycji krakowskiej.

Przywrocenie czytelnikom nieznanego Korzeniowskiego powiodio sie Wy-
dawnictwu Literackiemu tylko w wypadku Wyprawy po Zone: Swietnej, dow-
cipnej, sternowskiej opowie$ci obyczajowej, wzbogaconej ciekawymi portre-
tami psychologicznymi. Zywe w tradycji czytelniczej pozostang jednak nadal
takie powieSci, jak: Kollokacja, Krewni, Spekulant, cze§¢ nowelistyki
i wiekszo$§¢ zamieszczonych w obecnej edycji sztuk dramatycznych w rodzaju
Karpackich gérali, Zydow, Dziewczyny i damy. Czy to mato? Nie, po pisarzu
badZz co badZ nie orlego lotu to bardzo duzo. Bylby to zestaw lektur do czy-
tania i w jego granicach popularyzowany na nowo Korzeniowski moégtby za-
prezentowaé utwory najlepsze. A jest to pisarz interesujacy, chociaz autorka

“wstepu zupelnie nie potrafila wyjasni¢, w czym nalezy widzie¢ uroki jego
piéra. Rzecz jasna, tak genialnych syntez loséw ludzkich, tak wnikliwej
wiedzy o $wiecie i1 czlowieku, takiej pasji ideowej, jaka mieli wielcy
romantycy, u Korzeniowskiego sie nie znajdzie. Ale pisarz ten potrafi wi-
dzie¢ i wiedzieé znowu nie tak malo, trzeba tylko chcieé¢ dostrzec w nim
co$ wiecej niz liberalng dydaktyke i moral.

Ostro sformutowana przez Henryka Markiewicza teza o wielowarstwowosci
realizmu pozwala glebiej zrozumie¢ wla$ciwos$ci pisarstwa Korzeniowskiego,
ktére charakteryzuje sie szczegblnie bliskim sasiedztwem ,realizmu jednych
.sktadnikow i zdecydowanego irrealizmu innych®. Dlatego tez stosunkowo
najwiecej prawdy zycia zachowatly studia obyczajowe i psychologiczne Ko-
rzeniowskiego, jego portrety spotecznych typéw ludzkich, w ktérych mégl po-
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kaza¢ wiedze bystrego obserwatora i czulego humanisty. Pozornie ubogie wy-
znanie estetyczne: ,znaé ludzi, kochaé¢ ludzi“, w ktéorym Korzeniowski pro-
bowatl zawr%eé program swojej sztuki, ped pidérem pisarza potrafito zamienié¢
sie w irwatg do dzi§ prawde zycia. Nie zachowaly natomiast tej trwatoseci
uogoélnienia historyczne i filozoficzne, pojmowanie wielkich proceséw spotecz-
nych — nacechowane zazwyczaj pietnem liberalnych ograniczen, swojskiego
partykularyzmu i fideistycznych iluzji.

Realizm Korzeniowskiego jak najmocniej tkwi w antyfeudalnej satyrze
obyczajowej, w tradycjach komedii o§wieceniowej i pisarstwa Fredry, a tak-
ze — wydaje sie — w postepowych ideach sentymentalizmu. Korzeniowski,
ktérego sie lubi i pamieta, to nie ckliwy moralizator i ponury zrzeda, ale
ciety satyryk, ofensywny, ambitny ideolog, ktéry raz po raz wygarnie ostro
prawde o przezytkach feudalnych w duszach ludzkich i stosunkach spolecz-
nych, ktory z patosem potrati broni¢ sprawy i honoru prostego czlowieka. Nie
bedzie to w zadnym razie krytyka jadowita, unicestwiajaca czy choé¢by tak
demokratyczna i oskarzycielska, jaka poprzez ludowego bohatera potrafit
formultowaé Kraszewski. Pigkne, pelne spolecznej pasji i realistycznej od-
krywczo$ci obrazy sgsiaduja u Korzeniowskiego z calymi stronicami ckli~
wych sielanek z zycia cnotliwych prostaczkéw, dobrodusznych filantropow
i bogobojnych mieszczan, z calymi stronicami papierowych programéw i sche-
matéw. Jest to zjawisko normalne i zrozumiale u pisarza o do§¢ waskich
horyzontach krytycznych, zajetego budowaniem pozytywow spolecznych i kle-
ceniem reformatorskich programéw. Dlatego tak niewiele z bogatej spuscizny
powiedciopisarskiej i dramaturgicznej Korzeniowskiego zachowuje jednoli-
ta warto§¢ poznawczg i artystyczna.

Zwlaszcza nowelistyka XKorzeniowskiego to nader interesujgcy material
literacki, kryjacy wiele urokow artystycznych, ciekawy takze ze wzgledu na
szczegblnie wyrazng prezentacje zalozen ideowych pisarza i konstrukcje
ulubionego bohatera autora Krewnych. Cokolwiek bySmy powiedzieli o arty-
stycznej dojrzato$ci tych postaci, trgcacych czesto na kilometr mieszczanskg
cnotg, to jednak poprzez bohateréw powiesSci Dzierzkowskiego, Wolskiego
(Domek przy ulicy Glebokiej), a zwlaszcza Korzeniowskiego — odbyl sie
w polskiej literaturze proces literackiej nobilitacji ,szarego czlowieka®,
urzednika, artysty, rzemieélnika. Pisarze ci w sposdb niestychanie troskliwy
i konsekwentny walczyli z literackim bohaterem typu szlacheckiego szlagona
czy zblazowanego arystokraty, przejmujgc i modyfikujac demokratyczne
tradycje sentymentalizmu. Takie nowele, jak: Jedynaczka, Pojedynek, Wtorek
i Pigtek — nie przynosza glgbokich i w peini prawdziwych kreacji bohatera,
ale utrwalaja juz wiele z ryséw spolecznego portretu ,zwyklego“ czlowieka
Orzeszkowej czy Prusa. Jest to — obok satyry obyczajowej — najwyzsze
osiggniecie pisarstwa Korzeniowskiego.

I dlatego wtasnie badanie realizmu Korzeniowskiego, dokonywane pod
katem prawdziwo$ci odbicia procesu historycznego, nie moze daé¢ efektyw-
nych wynikéw i nie wydobywa najmocniejszych stron jego sztuki pisarskiej.
Z tych- wzgledéw tak bardzo tracit Korzeniowski na wartoSci w naszych
socjologizujgcych badaniach historycznoliterackich. Przez szczegélnie ciezkie
tarapaty przeszia Kollokacjo — najpoczytniejszy, najczeSciej wznawiany utwoér,
wobec ktdérego niemal kazde z powojennych opracowan krytycznych, a takze
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wstep do Dziet wybranych, wystepowalto z dlugg lista pretensji, nie wylgczajac
zarzutdbw o popieranie zgnitego feudalizmu i zacofanych metod gospodarczych.
Na marginesie zaledwie wspominalo sie o spotecznej reprezentatgwno$ci nie-
Smiertelnych, satyrycznych typéw Kollokacji. W przyszto$ci chodziloby o za-
stgpienie sztywnego i schematycznego badania ideologii, $§lizgajgcego sie po
powierzchni zjawisk, bardziej wnikliwym wejrzeniem w istote liberalnych
uwiktan Korzeniowskiego, o ustalenie granic jego postepowosci. Woéwcezas
w sposéb bardziej cdpowiedzialny bedzie mozna moéwié na temat ideowych
srédel realizmu Korzeniowskiego, zniknie konieczno$é naduzywania eksploa-
towanej w takich wypadkach tezy o walce ideologa z artysta, w ktorej zwy-
cieza raz ten, a raz tamten.

Tych skomplikowanych problemoéw, i dzi§ jeszcze daiekich od wyczerpu-
jacego oswietlenia, zupelnie nie podejmuje duzy, bo przeszio szesédziesiecio-
stronicowy wstep Ireny Czechowej. Nie chodzi o to, aby w latwy sposob
dyskwalifikowaé¢ prace pisang przed kilku laty, o wielu wlasciwosciach tego
wstepu mozna by jednak mowié¢ krytycznie juz w okresie jego realizacji.

Przez wiele stron wstepu — noszacego obiecujgcg nazwe zyciorysu lite-
rackiego — biegnie nudnawa opowies¢ o zyciu pisarza, przeplatana skg-
pym omawianiem, a $cislej: streszczaniem utworéw. Czesto zarzuca sie wspol-
czesnej historii literatury sztuczne problematyzowanie spraw prostych, prze-
sadng sklonno$é do periodyzacji. Ale prawdziwym utrapieniem jest dopiero
praca pozbawiona w ogéle koncepcji, nie operujgca konsekwentnym zamystem
uogollniajgcym twoérczo§é pisarza. Wstep w zadnym razie nie ulatwia odpo-
wiedzi na pytanie, z jakim zjawiskiem pisarskim ma sie do czynienia, jest
bezradny wobec skomplikowan procesu twérczego. Wprawdzie znajduje sie tu
trzystronicowa proba rekapitulacji — wyciagniecia wnioskéw z nie postawio-
nych w pracy probleméw. Niestety, podsumowanie raczej gmatwa, niz wy-
jadnia ,tajemnice” Korzeniowskiego. To krotkie resumé obarczono ciezarem
odpowiedzi na do$é centralne pytanie, okreslajgce sens calej imprezy: po co
wznawiamy Korzeniowskiego? Jakie miejsce zajmuje tworczo$é tego pisarza
w naszej tradycji literackiej? Gdyby pytanie zadano sobie o sze$édziesigt
stron wcze$niej, wstep musiatby by¢ napisany inaczej. W swoim obecnym
ksztalcie nie tylko nie wyjasnia inicjatywy wydawnictwa, ale stanowi do$é
zabytkowy okaz metod interpretacji utworu.

Irena Czechowa do granic karykatury doprowadzila konsekwencje plyng-
ce z pewnych tez ogélnometodologicznych, przyjetych w naszej estetyce. Zbyt
waskie pojmowanie realizmu jako odbicia proceséw historycznych, w upro-
szczonej postaci przeniesione do rozwazan autorki, dalo w efekcie szereg
wulgaryzatorskich sugestii interpretacyjnych, podciagajacych utwory Korze-
niowskiego do wypracowanego przez nauke historycznego modelu epoki. Oczy-
wiécie, odpowiednio$ci takie w wypadku Korzeniowskiego znalez¢ nie byito
tatwo, czesto wiec wnioski i uogdlnienia musialy by¢ naciggane, sztuczne,
podane sucho, bez ciepla zywej interpretacji autorskiej. Na tej zasadzie np.
Krewnych trzeba bylo potraktowaé jako ,dokumentarny*, systematyczny wy-
kiad powiesciowy, odzwierciedlajgcy fragmenty zycia zdeklasowanej szlachty.
Czesciej jednak — sumujaca ocena ideologiczna, jak np. we wspomnianym wy-
padku Kollokacji, wypadata na niekorzys$¢ tezy o prawidlowym odbiciu rze-
czywisto$ci historycznej, dlatego tez w rozwazaniach autorki wystapilo dos¢
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szeroko przez nig stosowane twierdzenie o realizmie mimowolnym, osiagganym
niezaleznie lub wbrew ideologowi. W prawdziwo$§é i przydatno$é badawcza
tego twierdzenia wierzono do§¢ powszechnie i do postugiwania sie nim miala
autorka pelne prawo. I w innych pracach powstalych w tym samym mniej
wiecej czasie (np. w ksiazce Macigga poswigconej Marii Dabrowskiej) pojawia
sig ono jako magiczne zaklecie, usuwajace kazdg powazniejszg trudno$é in-
terpretacyjng. Rzecz w tym, Ze we wstepie Ireny Czechowej owo twierdze-
nie wystepuje znowu w do$§¢ skrajnej, uproszczonej postaci, odbierajgcej
mu nawet pozory prawdziwos$ci.

Wstep nie zajat stanowiska wobec dwu probleméw zwigzanych z realiz-
mem Korzeniowskiego, ktére czynilyby powazne wylomy w systemie este-
tycznym, przypisujgcym mozliwo$é realizmu wbrew ideologii. Sumienne zba-
danie granic tzw. postepowosci liberalizmu pozwolitoby dostrzec w tej ideo-
logii, i w warunkowanym przez nig widzeniu $wiata, dostateczne podstawy
dla rozwoju pewnych elementéw realistycznego pisarstwa. Ale nie tylko
mozliwosci poznawcze rzecznika liberalizmu odgrywaja tu zasadniczg role.
Przy ocenie realistycznej wiernosci i prawdomoéwnos$ci utworéw Korzeniow-
skiego trzeba bra¢ pod uwage dosy¢ duzag sfere zjawisk albo nie poddaja-
cych sie w ogdle kontroli ideologa, albo ograniczajacych te interwencje do
minimum. Obserwacja neutralnych ideowo stron zycia, psychologiczne studium
cztowieka, umiejetno$¢ analizy loséw ludzkich jako egzemplarzy psychicznych
i obyczajowych — to tematyka pisarska z zamilowaniem uprawiana przez
Korzeniowskiego, a do$¢ luzno powigzana ze sferg przekonan polityczno-
spolecznych. Wystarczy choéby przypomnieé¢ tak $wietne, realistyczne, choé
slabo kontaktujgce sie z bezposrednig dziedzing ideologii politycznej obrazy
literackie, jak sceny Zycia rodzinnego panstwa Plachtéw, doskonala ekspozy-
cja do powiesci Tadeusz Bezimienny, wnikliwe portrety oryginaléow, dziwakow,
emerytéw wysiadujacych laweczki parkowe. W takich wypadkach przema-
wiata po prostu pisarska wiedza o zyciu, wiedza dzieki talentowi i zaintereso-
waniom wieksza i glebsza niz zwyklych zjadaczy chleba.

To bardziej zlozone, a jednocze$nie blizsze psychologii procesu tworczego,
ujecie spraw artyzmu Jézefa Korzeniowskiego pozwolitoby uniknaé tak
bardzo nierzeczywistych sgdéw na temat realizmu, jakie pojawiajg sie w kon-
cowych wnioskach wstepu. Teoria o walce ideologa z artysta doprowadzona zo-
stata tam do takiej skrajnosci, ze realistyczne okazywaly sie niemal tylko
obrazy konstruowane ad hoc, bez namystu autorskiego, bez refleksji, bez
filtru intelektualnego.

Wstep sadami tego rodzaju do konca zagmatwal zagadke Korzeniow-
skiego, zawartg juz w samym zestawie tekstow.

Tak wiec wszystko zbieglo sie, aby dopelni¢ miary sprzeczno$ci i niejas-
nosci zwigzanych z edycjg Korzeniowskiego. A duzo lepiej by sie stato, gdyby
w miejsce swojskiego Balzaka wydano skromniej zakrojonego, istotnie cennego
Korzeniowskiego — z rzetelnie informujgcym wstepem.

Alina Witkowska



