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su edycji Dziet wszystkich malo znanych, lirykow rewolucyjnych Stowackie-
go oraz jego przypowiesci i epigramatéw. Do udanych trzeba zaliczy¢ analize
rewolucyjnej tworczosci poety na tle jego udzialu w rewolucji 1848 — na
emigracji 1 w kraju.

Ksigzka SawrymowicZa ma jeszcze jedng zalete. Autor wykazal znaczne
zdolno$ci popularyzatorskie i duzy talent w kreSleniu partii biograficznych.
Dziecje zycia Slowackiego narysowane sg zywo i zajmujaco. Tok narracji
przeplatajg urywki z korespondencji poety oraz starannie i trafnie wybrane
cytaty z jego dziel. Ciepta atmosfera ksigzki, ktéora Sawrymowicz umial stwo-
rzy¢ wokot zycia i tworczosci Stowackiego, przybliza poete czytelnikowi.

Na podkre$lenie zastuguje réwniez fakt, ze w omawianej pracy nigdzie
nie ma, tak czestych przeciez w ujeciach popularnych, btedéw z zakresu chro-
nologii utworow czy tez biografii. .

Te niewatpliwe walory ksigzki kazg zalowa¢, ze Sawrymowicz nie po-
wzigl innej koncepcji pracy. Popularnonaukowa monografia o Stowackim by-
laby znacznie lepsza i pozyteczniejsza, gdyby jej autor potrafil dziela sztuki
pieknej utozyé nie tylko na tle spoleczno-politycznym, ale i na tle pradéw
literackich. Gdyby ksigzka obok sugestywnego portretu Stowackiego-demo-
kraty ukazala Stowackiego-artyste, mistrza stowa.

Anna Goriaczko-Borkowska

Cyprian Norwid, OKRUCHY POETYCKIE I DRAMATYCZNE.
Zebral i opracowat Juliusz Wiktor Gomulicki. Warszawa 1956.
Panstwowy Instytut Wydawniczy, s. 444, 4 nlb. + portret Norwida.

Wielkie wydarzenie edytorskie! Bez wahania tak wlasnie trzeba okresli¢
ostatnig edycje poezyj Norwida pt. Okruchy poetyckie i dramatyczne, opraco-
wang przez Juliusza Wiktora Gomulickiego. '

Zabral sie do tej pracy czlowiek wyjatkowo dobrze przygotowany —
cho¢ nie na drodze zwyklego uniwersyteckiego stazu — od wielu lat znawca
i milosnik Norwida, zaciekly szperacz, biograf i bibliograf, ktory azresztg
dat sie juz poznaé jako edytor. Bibliografia norwidowska! notuje studia Go-
mulickiego nad poeta juz poczawszy od r. 1935, gdy to ukazuja si¢ 4 arty-
kuly: w My$li Narodowej, w Pionie i Przeglgdzie Wspoéi-
czesnym. Maja one przewaznie charakter przyczynkarski: Gomulicki
oglasza ciekawostki materialowe, dane biograficzne (ale stawia i problemy
ogblniejsze!), od razu wykazujgc ujawnione pézniej wyraznie skilonnosci —
wielkg sumienno$é badawczg, dociekliwo$é, inwencje.

Edytorskim startem Gomulickiego w zakresie pracy nad Norwidem stal
sig¢ tomik Gromy i pylki, wydany w r. 1944, doslownie w przeddzien powsta-
nia, pod sfingowanym nazwiskiem wydawcy (Antoni Zaleski) i ze sfingo-
wanym adresem bibliograficznym (Wilno 1939). Tomik ten, przygotowany
w wyjatkowo trudnych warunkach, bez dostepu do zbioréw archiwalnych
i bibliotecznych, stanowil jednak nie byle jakie osiggniecie. Zgromadzono
tam sporo (30) nieznanych ogélowi wierszy, wydobytych czeSciowo z czaso-
pism i listbw Norwida. Teksty opatrzyl wydawca interesujgcym wstepem,

1 Zob, Pamieci Cypriana Norwida. Muzeum Narodowe w 125 rocznice
urodzin artysty. Warszawa 1947.
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ktéory zawarl zaréwno informacje o tekstach, jak i komentarz do nich.
W ciezkim okresie okupacyjnym zbiorek poezyj Norwida mial by¢ wielkim
przezyciem estetycznym.

Dziatalno$¢ Gomulickiego — badacza i wydawcy Norwida -— nie ustata
bynajmniej po wojnie. W miedzyczasie zgromadzil on sam wiele materialow,
stala sie tez dostepna spuscizna Norwidowska, dotychczas tak zazdroénie
strzezona przez Miriama. Wyrazem wcigz trwajgcej i coraz szerszej pracy
nad Norwidem, jak tez i doskonalej znajomosci catej poezji i epistolografii
poety, stat sie wktad Gomulickiego w wystawe i w publikacje Pamieci Cypria-
na Norwida — imprezy Muzeum Narodowego, ktére mialy uczci¢ 125 rocz-
nice urodzin poety. Zawarte tam cenne i szczegélowe calendarium zycia
i twérczosci Norwida wyszlo wiasnie spod piéra Gomulickiego.

Prowadzone przez Gomulickiego poszukiwania materialowe dajg znaé
o sobie w formie edycji poszczegélnych wierszy, zawsze w otoku obszernych
komentarzy. I tak w Nowinach Literackich? — pismie, ktéremu
tak kroétki znaczony byt zywot — opublikowal Gomulicki kilka nieznanych
i ciekawych wierszy; wsrdéd nich Moja ojczyzne, utwoér niezmiernej wagi dla
dojrzalej mysli poety. Procz tego bral Gomulicki udzial w edycjach bardziej
popularnych 3 — w wyborach z r. 1951 i 1956, we wspolpracy z Jastrunem,
oraz w obszernej antologii poezji dziewietnastowiecznej (wesp6t z Tuwimem).

Jak dilugo i starannie przygotowywal wydawca opracowywane przez
siebie teksty, niech zaswiadczy zestawienie kilku dat. Obrazujg one dzieje
tekstu komedii o hrabinie Palmyrze. Na tekst ten zwroécit Gomulicki uwage
do$¢ wczesnie, z okazji Wystawy Norwidowskiej w r. 1946, gdzie tekst figu-
rowal jako brulion Aktora. Pierwszy publiczny komunikat o tym podat Go-
mulicki na posiedzeniu Towarzystwa Naukowego Warszawskiego 16 pazdzier-
nika 1950, Omowit tam ogodlnie charakter tego fragmentu, starajac sie podac
prawdopodobng date jego narodzin poprzez wskazanie na konkordancje
z utworami bliskimi powstaniu Aktora. Dzieki uprzejmos$ci wydawcy miatam
okazje pozna¢ wtedy odpis tekstu. Braklo w. nim woéwezas kilku WYrazow.,
ktoére poézniej zostaly odeczytane (luk tych nie ma juz tekst opublikowany
w Okruchach). Dwie sceny przyniost Pamietnik Teatralny? znowu
z obszernym komentarzem wydawcy; na calo§¢ czekaliSmy az do roku 1956.
Czym tlumaczyé te bardzo dtuga zwloke — od pierwszego odnalezienia tekstu
po ostateczng, pelng publikacje? Na pewno przede wszystkim sumiennoseig
edytora, pilng pracg nie tylko nad poprawna lekcja, ale nad tym wycinkiem
tworczo$ci Norwida, ktéry mozna by uznaé za blizsze czy dalsze tto tekstu.
Owoce tych studiéw wida¢ w opracowaniu tekstu i w rozlegtych komenta-
rzach.

2J. W. Gomulicki, Na tropach Norwida. Nowiny Literackie,
11, 1848, nr 1.

3 C. K. Norwid, Poezje wybrane. Opracowal Mieczystaw Jastirun.
Przejrzal, tekst i chronologie ustalil Juliusz W. Gomulicki., Wyd. 2,

rozszerzone i poprawione. Warszawa 1951. — C. Norwid, Poezje. Wybral
i wstepem opatrzyt Mieczystaw Jastrun. Tekst i chronologie ustalil
Julian W. Gomulicki. — Ksiega wierszy polskich XIX wieku. Zebrat

Julian Tuwim. Opracowal i wstepem opatrzyt Juliusz Wiktor Gomu-
licki T. 2 Warszawa 1956.

1J.W. Gomulicki, O komediach Norwida. Pamietnik Teatral-
ny, 1955, z. 2.



236 ] RECENZJE

Okruchy poetyckie i dramatyczne, o ktorych tu bedziemy moéwié, uwaza
sam Gomulicki za pewien etap przej$ciowy, za probe w stosunku do pdzniej-
szych zamierzen edytorskich. W dalszych planach jest bowiem siedmiotomowa
edycja pism Norwida, za ktérg przyjdzie dopiero pelne wydanie pism wszyst-
kich poety, dotgd przeciez nigdy nie zrealizowane: podjete ongi§ przez Mi-
riama, po wojnie zamierzone przez Towarzystwo Naukowe KUL, ale z powo-
doéw roéznej natury przerwane w stadium poczatkowych prac przygotowaw-
czych.

Dla zorientowania w ogdélnym charakterze edycji Okruchéw nie od rzeczy
bedzie pewne zestawienie cyfrowe: na 144 strony tekstu poetyckiego przypa-
da tam 39 stron wstepu i 250 stron dodatku krytycznego. Juz ten czysto ze-
wnetrzny fakt kladzie akcent na komentarz, ktéry sie tu tak rozrésl, Zze prze-
wyzsza objetosciowo tekst zasadniczy. Oczywiscie, nie ten iloéciowy sto~
sunek decyduje o naprawde wyjatkowo bogatym wyposazeniu edycji, lecz
bogactwo informacji i problematyki. Rozejrzyjmy sie w nim blizej.

Najpierw wstep, bardzo wazki i interesujacy. Miesci on oméwienie wy-
dania, jego genezy i zawartoSci, ale najbardziej zasadnicza jego partie wy-
pelnia sprawa zaginionych utworéw Norwida. Dokonal tu Gomulicki nie-
zmiernie waznej pracy: zestawil w porzadku chronologicznym, posuwajac sig
wzdluz lat tworczych Norwida, wszelkie informacje o powstalych, ale zaginio-
nych wierszach poety. Obraz twoérczosci Norwida poszerza sie o jakis wielki,
nieznany nam obszar. O istnieniu tego obszaru wiedzieli oczywiscie bada-
cze, po raz pierwszy jednak zarysowatl sie on tak wyraziScie, po raz pierwszy
tez stanal jako wielka zagadka przed miloSnikami poety. Podane tam infor-
macje pochodza z réznych zrédel. Przeszperal wida¢ Gomulicki czasopiSmien-
nictwo wspélczesne, korespondencje wielu przyjaciét poety, pamietniki. Ze-
staw ten moze mie¢ i praktyczne konsekwencje: moze ulatwi jakie§ nowe
znalezisko.

Przeskoczmy na razie teksty Norwidowskie, by przyjrze¢ sie dodatkowi
krytycznemu. Jest on, jak wspomniano, opasty (250 stron petitu!). Skiadajg
sie nan — obok objasnieA do ilustracyj — dwie zasadnicze czeSci: opis teks-
té6w i komentarz. Czes$é poSwiecona tekstowi przynosi wiele cennych wia-
domosci i budzi wiele refleksji. Ile trudnych probleméw staje przed wydaweca
Norwida! Oczywiscie kazdy edytor musi zetknaé sie z indywidualnymi trud-
no$ciami, jakie przynosi tekst, wydaje sie jednak, ze wydawca Norwida jest
w sytuacji szczegélnie klopotliwej: w wiekszo$ci wypadké6w nie rozporzg-
dza autografami. Przez dlugie lata przeciez nikt o nie sie nie troszczyl, nie
zbieral ich — az zginely w rozproszeniu. Tam za$§, gdzie sie zachowaly, nie
zawsze sprawa jest latwiejsza: z reprodukcji autografu Palmyry.widaé, jaksg
zagadky staje sie pokreSlony tekst Norwida. Przekonala juz zreszta o tym
fototypiczna edycja Vade-mecum...

Gomulicki zanotowal nie tylko warianty tekstéw w poszczegdlnych wy-
daniach; podal! takze wszystkie pokreflenia i poprawki poety. Majg one
oczywiscie wielka wage dla badaczy: mozna sie z nich na nowo przekonaé
o znanej nam juz trosce Norwida o znalezienie jedynego stowa, ,,odpowiednie-
go rzeczy“. Czesta zmiana kolejno$ci sléw — to znéw wazny material do stu-
diéw nad tokiem rytmicznym w poezji Norwida, tokiem bardzo starannie
ksztaltowanym, z intencjg rozbijania ,taktu mazurka“. Interesujgce jest tez
pokazanie autorskiej pracy nad tekstem w komedii o Palmyrze: pokre$lenia
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wydaja mi sie najcenniejsze ze wzgledu na sprawe dialogu u Norwida. Podej-
mujac okolo r. 1864 realizacje nowej koncepcji dramatu, komedii wspolczes-
nej, stangt Norwid przed konieczno$cia wypracowania w tym celu nowego
dialogu, ktéry by zharmonizowal poetycka potocznos$é ze zdrowym patosem.
My$l o tej potocznosci wida¢ w pasowaniu sie z tokiem zdania, z kolejnoscig
wyrazow, z uzyciem zaimkoéw i przysiowkow. OczywiScie i ksztalt rytmiczny
wiersza mial tu byé czynnikiem konstrukcji. Ciekawe dla milo$nikéw dra-
matu Norwida sg dzieje obja$nien scenicznych, kilkakrotnie tu skre$lanych.

Za najbardziej wazki element w wyposazeniu krytycznym wydania uzna-
liSmy obszerny komentarz wydawcy. Ma on wieloraki charakter. O wielkich
i réznostronnych walorach tego komentarza. pisze — bez falszywej skrom-
no$ci — sam Gomulicki: ,,w pewnych wypadkach jest i osobnym rozdziali-
kiem nie napisanej biografii poety [..], i skomplikowang prébg interpreta-
cyjna [...], i wstepna analiza filologiczng [...], i notatkg z dziedziny literatury
poréwnawczej [...]¢ (s. 20; w cytacie opuszczono podane przez Gomulickiego
przyktady).

Ta autocharakterystyka jest niewagtpliwie stuszna, ma pokrycie w teksScie
komentarza. Miewa on istotnie taki charakter, jaki mu przypisuje sam autor.
Warto jednak postawié sobie pytanie: co przewaza? W jakim kierunku ida
przede wszystkim zainteresowania i objasnienia komentatora?

Komentarz jest zréznicowany i to zaleznie od charakteru wiersza — do-
bre to $wiadectwo koniecznej elastyczno$ci metodycznej komentatora, ktéry
wychodzi nie od schematu interpretacyjnego, ale od szczegélnej problematyki
danego utworu. Wyraznie stwierdzi¢ jednak mozna pewne tendencje stale,
wspélne wszystkim objasnieniom — i nieraz po prostu nad nimi cigzgce.

I tak dominuje dazenie do podania najwickszego materiatu faktograficz-
nego. Gomulicki zachowuje postawe historyka-biografa, ktéory w kazdym
fakcie literackim widzi przede wszystkim dokument, zrodzony w konkret-
nych okolicznoéciach, wartych rekonstrukecji. Kazdy utwér Norwida jest wiec
traktowany jako taki dokument: czasem tylko biograficzny (erotyki), czasem —
szerzej — w ogole historyczny (fraszki), czasem jako wyraz dojrzewajacych
pogladow poety. Komentator stara sie dostarczyé informacyj o powstaniu tek-
stu, okolicznosciach blizszych i dalszych, gromadzac obfity material erudy-
cyjny nie tylko z zycia Norwida, lecz takze z calej jego epoki.

Drugi rys znamienny komentarza — to szukanie zwigzkéw kazdego wier-
sza Norwida z calg twoérczoscia. Realizuje to metoda zestawiania ,konkor-
dancji“ z utworami wspoélczesnymi danemu utworowi czy tez z wierszami .
o podobnej tematyce. Nie trzeba dodawaé, jak bardzo pozyteczne sg takie
przypomnienia, wskazujace na organiczng wiez spajajaca calg tworczo$é Nor-
wida. Oba zasygnalizowane przed chwilg zalozenia komentarza sprawiaja,
ze daje on zaréwno interesujacy wglad w epoke, jak i w calg twoérczo$é poety.
Z tych wzgledéw moze on odda¢ wielkie ustugi nie tylko norwidologom, ale
w ogdle historykom literatury czy tez kultury dziewietnastowiecznej.

Po tylu wyrazach uznania, kwitujacych rzetelne sukcesy (nie w norwi-
dowskim sensie stowa!) Gomulickiego, wolno i nalezy wspomnieé o niedocigg-
nieciach. Komentarze historyczne przy fraszkach czy -— filologiczne, objasnia-
jace przeklady, okrefli¢ trzeba jako znakomite; rozczarowujg natomiast ko-
mentarze do lirykéw erotycznych i religijnych.
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Erotyki stara sie Gomulicki zwigzaé z okreSlonymi kobietami i epizoda-
mi z zycia Norwida: caly komentarz do trzech utworow — Modj ostatni sonet,
Trylog, Beatrix — ma charakter biografizujgcy. W objasnieniach poszczegdl-
nych wersetéw Gomulicki odczytuje nawet aluzje do konkretnych przezyé
z Brygidg Dybowska czy Marig Kalergis. Metoda ta ujawnia sie w sposéb
wyjatkowo jaskrawy w objasnieniach do Trylogu (s. 294—297). Czytamy tam:

,Rozrachunek poety z jedynymi dwiema kobietami, ktére kochal i na
ktérych uczuciu i charakterze bole$nie sie oszukal.. Wiersz jest podzielony na
trzy czesci [..] stanowigce jak gdyby teze (I — Kalergis), antyteze (II —
Dybowska) i synteze (III — moral) dziejow serca poety [..]¢ (s. 294).

Oczywiscie dzi§ — gdy biografizm w badaniach literackich wolno uznaé
za catkowicie przezwycigzony — interpretacje erotykéw jako osobistych zwie-
rzen poety uwazamy za zubozenie poezji, zapoznanie jej uniwersalistycznego,
uogblniajgcego charakteru. Poezja zaczyna sie dopiero tam, gdzie konczy sie
konfesja! Na pewno dotyczy to w pelni Norwida i jego erotykow o wyjat-
kowo bogatej, wlasnie uniwersalnej problematyce, erotykow, ktore wstrza-
sajg zasiegiem i glebia zagadnien, dynamika lirycznych napieé. Wiasciwie
dla ich percepcji niepotrzebne sg anegdoty z Zycia poety, choé¢ przydadza sie
biografom i badaczom. Ani Trylogu, ani pieknego erotyku Beatrix nie per-
cypujemy jako ,rozrachunku poety z dwiema kobietami“ czy ,rozrachunku
poety z jego pierwszga miloScig“. W obu erotykach, zwlaszcza w dojrzalszej
Beatrix, wyrasta rozlegta problematyka ogdlnoludzka, przestaniajagca ewentual-
ne ziarno osobistego zwierzenia.

Jednostronnoé§é¢ interpretacji erotykéw prowadzi do biograficznego kie-
runku objasnienia wersetu Beatrix: ,Dlatego znam cie, Realnos$ci-wdowo!*
Pisze Gomulicki: ,,moze to aluzja do zmartego meza adresatki (Wyszkowskie-
go), scharakteryzowanego przez poete jako uosobienie znienawidzonej przez
niego trywialnej rzeczywistos$ci?“ (s. 316).

Stanowczo — nie! Przeczy temu zardéwno kontekst tego wersetu (uogél-
nienie!), jak i szerszy kontekst poezji Norwida, gdzie rzeczywisto$¢, realnosé
ma zawsze sens pozytywny, nie za§ negatywny. Kobieta-Polka utracita zwig~-
zek z rzeczywistoscig, jest wdowg po niej. Mozna by tu przytoczyé wiele
tekstéw Norwida, w ktorych poeta wyrzuca swoim rodaczkom rozbrat z zy-
ciem, wlasnie — z rzeczywistoscia. )

Podobny odruch sprzeciwu wywoluje komentarz do ironicznego dystychu:
,.Pamietal wszystkie dawne znajomo$ci Précz siebie, kobiet kilku i mtodosci...,
komentarz, ktéry znéw uwaza dystych za osobiste zwierzenie poety, za$
w okreslenie ,kobiet kilku“ wpisuje... nazwiska. W dystychu tym tak wy-
razna jest stylizacja podmiotu lirycznego, tak wyrazna ironia i dystans w sto-
sunku do tego podmiotu, ze dwuwiersz zacheca przede wszystkim do analizy
owej postawy, nie do zidentyfikowania z autorem.

OmoéwiliSmy szerzej objasénienia do erotykéw ze wzgledow ogoélniejszych:
z uwagi na zastosowang tam metode biografizujacg i jej konsekwencje. Z in-
nych powodoéw nie zadowalajg komentarze do utworéw religijnych. Utworéow
tych jest w zbiorze kilka: Ruszaj z Bogiem, Krzyz i dziecko, Monolog, Na zgon
Jézefa Zaleskiego, Legenda. Do dwoch z nich dolgczyl Gomulicki tylko notatke
wyjasniajgcg czas i okolicznos$ci powstania (Monolog, Na zgon Jézefa Zaleskie-
go), trzy jednak opatrzyl! w partie interpretacyjne, ktére wywoluja zdziwienie
i niepok6j. Wydaje sig, ze do liryki religijnej Norwida brak Gomulickiemu
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jakiego$ ,sluchu wewnetrznego®, tak uboga i waska jest problematyka inter-
pretacji. I tak zubozy! np. edytor problem Legendy o Przadce, gdzie ,kadziel*
i ,lilie* tlumaczy jako prace reczna i sztuke. Ot6z zasieg znaczeniowy tej
symboliki jest znacznie szerszy — rozszerza sie o tres¢ ewangelicznych opo-
wieSci (na ktére powolal sie zreszta i komentator); problem pracy i sztuki
to tylko jeden wycinek. Podobnie pojecie wolno$ci — u Norwida w ogéle
i w zacytowanym tekS$cie — nie oznacza tylko wolnosci spotecznej i politycz-
nej, a tu nawet nic nie uprawnia do takiego zacie$nienia pojecia. Tak zresztg
i w odniesieniu do innych wierszy religijnych. Wydaje sie, ze tak powszech-
ng przeciez u Norwida problematyke religijng uwaza Gomulicki za skaze
na jego poezji, za objaw ,egzaltacji religijno-poetyckiej“ (s. 303), za czynnik,
ktory ostabia ,realistyczne widzenie rzeczywistosci® (s. 338). Zresztg i tu trze-
ba odda¢ Gomulickiemu sprawiedliwos$é, ze Swiadom widac¢ tego ,braku rezo-
nansu“ poprzestaje czesto na bardzo wstrzemiezliwym cytacie z Ewangelii —
bez préby wilasnej interpretacji.

I jeszcze jedna uwaga metodyczna: interpretujgc trudne wiersze Norwi-
dowskie (jak Sfinx czy Moja ojczyzna) stosuje Gomulicki dwa zabiegi: przy-
tacza konkordancje z pozostalg twoérczoscia poety i prébuje przetltumaczyé
wiersz doslownie na jezyk dyskursywny. O ile pierwszy zabieg jest bardzo
pozyteczny i przydatny, o tyle drugi budzi zastrzezenia. Zawsze 6w sens
dostowny (prose sense, jak moéwia Anglicy) ubozy sens poetycki, wybieré bo-
wiem jedno tylko ze znaczen wiersza, odbierajgc stowom ich nowe, poetyckie
poklady semantyczne. Gomulicki nazywa swoje interpretacje ,,przybliZzonym
sensem®, uzywa ostroznych okre§len: ,znaczy to mniej wiecej*, ,,calg te zwrot-
ke nalezy odczyta¢ mniej wiecej w taki spos6b“ — i tu nastepuje 6w przeklad
na prose sense. Metoda jednak — ryzykowna.

PoddaliSmy ogladowi wyposazenie krytyczne wydania, nie méwigc niemal
o tekstach Norwida. Dla nich przeciez, dla ich udostepnienia i pelniejszego
odbioru powstal caly 6w, z wielkim nakladem trudu skonstruowany aparat.
Popatrzmy wiec z kolei, co przynosi nowy tom poezyj Norwida.

Trzonem tomu jest oczywiscie fragment komedii o hrabinie Palmyrze.
Udostepnit jg juz czeSciowo Pamietnik Teatralny, w partii jednak
mniej interesujgcej niz ta, ktéra po raz pierwszy ukazala sie drukiem obec-
nie. Fragment bliski pod wielu wzgledami innym komediom Norwidowskim —
jak to podkre$latam swego czasu w ksigzce O komediach Norwida® — ma
jednakze swoje wlasne, niepowtarzalne wartosci i jedyna w swoim rodzaju
ostro§¢ rysunku. Nigdzie chyba wielka dama nie jest tak przewrotna, bez-
duszna i falszywa, nigdzie bardziej nie odbija od swej towarzyszki, nigdzie
nie pada tak proste i spontaniczne slowo milosnego wyznania. Tu tez chyba
nastepuje najwieksze wywyzszenie artysty, najpiekniejsza i najcelniejsza
formuta dla wielkiego stylu w sztuce. Urokiem fragmentu jest tez elegancka,
ale potoczna konwersacja salonowa. Wiemy, jak nad takim dialogiem praco-
watl Norwid.

Liryki zgromadzone w Okruchach wydaja mi sie szczegdlnie cenne dla
przyszlego studium o poezji mitosnej Norwida. Temat to bardzo pociagajacy,

5. Stawinska, O komediach Norwida. Lublin 1953. Rozprawy
Wydzialu Historyczno-Filologicznego KUL, 8.
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wlasciwie za$ dotgd pominiety 6. Waznym znaleziskiem don jest Méj ostatni
sonet, wiersz stabiutki i banalny, calkowicie zalezny od 6wczesnych lirykéw
sztambuchowych. Dopiero w nawigzaniu do tego wiersza mozna pokazaé
wielkg ewolucje Norwida, dojrzewanie sztuki poetyckiej i problematyki,
proces wyzwalania sie spod owczesnej konwencji literackiej.

Po raz pierwszy tez zgromadzono razem tyle przekladéw i parafraz
z poezji obcej. Norwid-tltumacz nigdy wlasciwie nie byl przedmiotem zainte-
resowania, cho¢ wspominano tu i éwdzie o jego przekladach. Wyodrebniony
w Okruchach dzial Przeklady, liczacy 15 pozycji, z pewno$cig zwréci uwage.
Znalazla sie tu poezja rzymska, staro- i nowogrecka, niemiecka i wschodnia,
wloska i angielska, nazwiska poetdéw szczegoélnie Norwidowi bliskich: Dante,
Byron, Schiller. Oczywi$cie, nie trudno wykryé, dlaczego do takich, nie
innych wierszy siegnat Norwid: odnajdziemy bliskie mu 2zawsze sprawy
poety-wygnanca (Owidiusz), sztuki, akcenty religijne; znane nam juz zreszig
piekne motta — ,Powierzylem nocy tajemnice...”, ,Plynn odwaznie, Ze-
glarzu...* .

Na znaczenie udostepnionej teraz twoérczoSci zwraca uwage czytelnika
sam Gomulicki, opisujgc szczegélowo i grupujgc zawarte w tomie utwory.
Na czolo wysuwa wydawca fragment o Palmyrze, nastepnie za§ okruchy
Kleopatry (obiecujac specjalne studium o pozostalych do III aktu szkicach)
i cykl Co stychaé? i co poczqé? Calosé zebranego materialtu charakteryzuje
wydawca nieco miriamowym stylem: ,Od epigramatycznego postscriptum
listowego — do klasycznych, jakby wyrzezanych w marmurze, »heksa-
metréw« dedykacyjnych; od wierszowanego bon-mot rzuconego w rozmowie
towarzyskiej — do zatrutej gorycza skargi zawiedzionego kochanka; od mi-
niaturowego poemaciku shermetycznego« — do liryki filozoficzno-religijnej
i filozoficzno-spotecznej [...]¢ (s. 19—20).

Obok wymienionych juz waloréw wydania trzeba podkres$lic z uznaniem
wielkg staranno$é redakcyjnego i graficznego wykonczenia ksigzki. Niczego
tu nie zaniedbano: staranny i przemys$lany uklad, staranna korekta, material
ilustracyiny interesujgcy i $Swietnie opracowany, sporo reprodukcji auto-
graféw. Pickne wykonczenie ksigzki to zastuga dwojga redaktoréw: Zofii Le-
winéwny i Stanistawa Turskiego. Wolalabym, co prawda, inny tytutl:.,Okru-
chy poetyckie“ lub tez ,,Okruchy poezji lirycznej i dramatycznej“ (by nie
zestawiaé w tytule pojeé logicznie nierdwnorzednych), ale to oczywiscie dro-
biazg. Ksigzke powitaé nalezy jako wielkie wydarzenie: oto rzecz dojrzala,
piekna, oryginalna, ,sumienna w obliczu zrodel*.

Irena Sltawinska

W lutym 1957

Narcyza Zmichowska, LISTY. TOM 1: W KREGU NAJBLIZ-
SZYCH. Do druku przygotowala i komentarzem opatrzyla Mieczystawa
Romankdéwna. Pod redakcja Stanistawa Pigonia. Wroclaw 1957.
Zaklad im. Ossolinskich, s. 774, 2 nlb. + 7 ilustracji.

Podjecie krytycznego wydania korespondencji Zmichowskiej, ktére skupi
wszystkie jej listy dotychczas opublikowane w ksigzkach czy czasopismach,

8 Maja_c_: zamiar go podjaé, szkicuje ogdlnie jego problematyke w artyku-
le O poezji mitosnej Norwida. Kamena, XXIV, 1957, z. 1/2.



