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1

Wsrod najpilniejszych postulatéow naszej historii literatury zna-
lezé sie winno dokladniejsze zbadanie dwudziestolecia przedroman-
tycznego (1800—1820). Przyémione $wietno$cia obu stykajacych
sie z nim etap6éw, pozbawione , gwiazd“ poetyckich pierwszej wiel-
kosci, nieczgsto przyciagatlo uwage historykéw literatury, mimo
iz jako teren &cierania sig starych i nowych tendencji godne bylo
baczniejszej obserwacji naukowej.

Studiéw podstawowych wymagaja zwlaszcza teksty literackie. -
Jakze bowiem moéwié o syntezie, skoro brak wcigz jeszcze kry-
tycznej analizy dorobku literackiego Woronicza, Osinskiego, Ty-
mowskiego, Reklewskiego.., a przede wszystkim dwu poetéw
o podstawowym, kluczowym stanowisku dla poznania tendencji
literackich tego etapu — Niemcewicza i Kazimierza Brodzinskie-
go. Zwlaszcza iz obaj ci pisarze nie mieli nigdy szcze$cia do wy-
dawcow tzw. ,edycji zbiorowych®. Pierwszy do dzi§ dnia nie po-
siada zadnego wydania, ktére by do miana tego roséci¢ mogto choé-
by lada jaka pretensje. Drugi -— owszem — wydawany byt kilka-
krotnie z ambicjami zebrania calego dorobku pisarskiego i usta-
lenia poprawnej wersji utworéw, ale ani razu nie zblizono sig do
rezultatéw, ktére moglyby zadowoli¢ wymagania naukowej kry-
tyki tekstéw i uchodzi¢ za ,,edycje zupelna“, chotby nawet w przy-
blizonym znaczeniu tego okre$lenia !,

Brodzinski — w przeciwienstwie do Niemcewicza — nie mial
szczgScia nawet do edycji, ktére sam za zycia jeszcze realizowal lub
realizowaé prébowal.

! Por. A. Lucki, Jakiego Brodzinskiego znamy. Ruch Literacki,
Iv, 1929, s. 71—73. :



554 CZESLAW ZGORZELSKI

2

Prob tych zresztg bylo niemalo. Rozpoczat je do$é wczes$nie,
zapewne zachecony przykiadem Zabawek wierszem brata, Andrze-
ja, w ktérych znalazly sie takze dzieciece jeszcze préby rymotwoér-
cze Kazimierza 2. Juz 6 sierpnia 1810 jako $wiezo upieczony wojak
Ksiestwa Warszawskiego pisze z Krakowa do siostry stryjecznej,
Szczesnej, o przygotowywanych tomikach poezji, z ktorych pierw-
szy skladaé¢ si¢ mial z utworéw Reklewskiego (wbéwczas kapitana),
drugi za§ — z jego wilasnych:

Kapitanowe juz si¢ drukujg, a moje zaczeto, bedzie to z kopersztychami!

Edycja superb, takiej ksigzki jeszcze w Polsce nie bylo; nie méwie piek-
nych z rzeczy., ale z druku?.

Mowa tu — oczywiScie — o Pieniach wiejskich Reklewskiego wy-
danych u Grobla w roku 1811. Ale edycja poezji Brodzinskiego, z kt6-
rej sie zawczasu cieszyl, nie ukazala sie nigdy. Czy naprawde roz-
poczeto je drukowaé, mozna powatpiewaé 4. I nie bez uzasadnienia.
Przyczyne istotng wycofania sie z zamierzonej edycji poda sam
autor w poéitora roku podZniej, gdy znéw odzywaé poczna projekty
wydania zbiorku. 23 stycznia 1812 pisze z Modlina do Ambrozego
Grabowskiego:

Paczke szpargatéw odebratem zostawiong u Ciebie, nie mys$l, zeby to bylo
co godne, bo ja caly mdj rekopis wzigtem z sobg. Donie§ mi tylko
pewno, czy mozecie teraz co drukowacé, dlatego postalbym méj teraz
poprawiony i wyczyszczony rekopism pod Twoja opieke, bo dotad wa-
hatem sie da¢ go do druku?.

Na przeszkodzie stanely zatem wrodzona niesmialo$¢, skrom-
nos$¢ i samokrytycyzm mlodego rymotwoércy; wycofal widocznie
rekopis swych poezji z drukarni i — zwyczajem dwczesnych poe-

* A, Brodzinski, Zabawki wierszem. Krakéw 1807, s. 145—149.

% Oglosit Aleksander Lucki w Przewodniku Naukowym
i Literackim, XXXIV, 1906, s. 737. Tu cyt. wedlug autografu w BJ,
rkps 5628.

W przypisach uzyto skrotu BJ dla oznaczenia Biblioteki Jagiellonskiej
i BN dla oznaczenia Biblioteki Narodowej w Warszawie.

*Por. B. Gubrynowicz Kazimierz Brodzifiski. Zycie i dziela. Cz. 1.
(1791—1821). Lwoéw 1917, s. 109.

K. Brodzinski, Nieznane pisma prozqg. Wydat Aleksander L ucki.
Krakéw 1910, s. 295.
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tow — ,,szlifowalt* je dalej . Ale i tym razem do wydania zbiorku
nie doszlo: zblizala sie wielka zawierucha wojenna i nie czas byto
my$leé o druku. Rekopis zatrzymal poeta przy sobie w ciggu calej
wyprawy wojennej; w czasie odwrotu zagubit go.

Do realizacji tych weczesnych marzen poety przyszio dopiero
w dziesie¢ lat p6zniej, w r. 1821, w postaci dwutomowego zbioru
Pism, ogloszonego w Warszawie nakladem Natana Gliicksberga.
Nie jest to pelny zbidr 6wczesnego dorobku Brodzinskiego. Zawie-
ra jedynie utwory poetyckie, zaprezentowane w wyborze dokona-
nym nie zawsze moze sprawiedliwie. Pr6écz wierszy z lat naj-
wezedniejszych poza ramami zbioru pozostaly: wszystkie bajki,
duza cze$¢ utworéw okoliczno$ciowych, oglaszanych uprzednio
w czasopismach lub w drukach ulotnych, teksty pisane do uzytku
na scenie Teatru Narodowego (w tym libretto oryginalnej opery
Kalmora), wiekszo§¢ wierszy wolnomularskich (niektére weszlty do
Pism w postaci przerdbek) i wiele innych 7.

W przygotowanie Pism wlozyl poeta wiele wysilku, jeszcze
raz skontrolowal wszystkie teksty, wprowadzajac do ogromnej ich
wiekszoSci poprawki, a nieraz nawet do§¢ daleko posuniete zmia-
ny 8 Mimo to edycja nie stala sie taka, jakiej pragnal: wiele krwi
musialy mu napsu¢ omylki drukarskie, ktérych nie zdolal w czas
usungé. Cze$é ich sprostowal w , Pomytkach druku“ i ,Erratach®
dolaczonych na koficu poszczegdlnych toméw, wiele jednak przeo-
czenn spostrzegt zapewne juz po wydrukowaniu calego zbioru.
W liScie do nieznanego adresata, z 22 kwietnia 1822, skarzy sie:

[ tak to wydanie moich poezyj, lubo sam miatem korekte, nieznoéne bigdy
zawiera. Przekonalem sie, ze nie mozna mieé¢ korekty wlasnego pisma *.

Znacznie ‘wieksze rozczarowanie czekato jednak poete przy na-
stepnej z kolei imprezie edytorskiej. Mial to by¢ trzytomowy

8 Aleksander L ucki (Mtodo$é Kazimierza Brodzinskiego. Krakow 1910,
s. T4) nie laczy wypowiedzi Brodzinskiego w r. 1812 z projekiem zbio-
ru poezji, o ktérym pisal poeta w 1810 r.; mowi ogdélnikowo: ,,Musialy wigc
zaj$¢ widocznie jakie$ nieprzewidziane przeszkody, ktére druk jego uniemoz-
liwity [...]*

"Brodzinski pomingl tu takze Piesni do mszy sw. — moze dlatego,
iz niedawno, przed rokiem zaledwie (1820), wydano je w publikacji osobnej.

8 Por. Gubrynowicz, op. cit, s. 363.

"9 Brodzinski, Nieznane pisma proza, s. 309. Por. takze list Brodzin-

skiego do Helcla, ogloszony w wyd.: B. Gubrynowicz Studia literackie.
Warszawa 1935, s. 196.
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zbiér Pism rozmaitych, obejmujacy zaréwno rozprawy proza, jak
i nie drukowane dotad poezje. Ogloszenie prenumeraty przyjeto na
0g6l przychylnie. Pamigetnik dla Pilci Pieknej, ktorego
redakcje wigzaly z Brodzinskim blizsze stosunki, tak pisat o pro-
jektowanym zbiorze jego pism:
W czasie, kiedy S$cierajg sie u mas stronnictwa literackie, waznymi sg
bez watpienia prace podobnego rodzaju, tym bardziej ze mgz ten nieu-
przedzony za zasadami zadnej szkoty, ktéry i w poezyjach swoich tyle
rozlal prawdziwego czucia i narodowosci, i wzigwszy serce za mistrza
w szukaniu obrazéw poetycznych, pokazal w Wiestawie, Legijoniscie,
Piesniach rolnikéw itd., jak nalezy pisaé dla Polakéw bez chwytania
sie¢ francuskich lub niemieckich wzoréw, zdolnym jest niezawodnie
wskazaé cel i dazno$¢é najwlasciwsza literaturze naszej. Nie dziw wiec,
ze cala uczona publicznos¢ z niecierpliwodcig cczekuje chwili, w ktorej
- prace p. Brodzinskiego drukiem upowszechnione zostang 1,

Gromy rozlegly sie¢ w pare miesiecy poOzniej, gdy w ostatnich
dniach kwietnia 1830 ukazal sie tom pierwszy z rozprawa O egzal-
tacji i entuzjazmie na czele. Ona to wlasnie wywolata wzburzenie
wirod krytykow obozu romantycznego; posypaly sie recenzje i arty-
kuty Jozefata Boleslawa Ostrowskiego, Jana Ludwika Zukowskie-
go, Mochnackiego i innych. Wypowiedzi byly ostre, gwaltowne 1.
Brodzinski, dotkniety bole$nie polemika, bronit sie spokojnie, wy-
kazujgc w odpowiedzi swej opanowanie i umiar, ale dla jego deli-
katnej, wrazliwej natury musiat to by¢ cios wyjatkowo silny; poeta
zniszezyl! wydrukowany juz cze$ciowo tom drugi i zaniechal kon-
tynuacji wydawnictwa.

Do projektu zbiorowego wydania pism prozg i wierszem powro-
cit jednak Brodzinski pod koniec Zycia, w okolicznosciach poli-
stopadowego ucisku. Z mys$la o nowej edycji gromadzil w wolnych
chwilach teksty, porzadkowal je i — wedle swego zwyczaju —
nieustannie poprawial. Na propozycje Antoniego Zygmunta Helcla
odpowiada 14 marca 1835 z wyraZzng radosScig: ,,Dziekuje bardzo,
ze Pan zwrécile§ uwage na moje poezje“. Niewielkie przypisuje
im znaczenie, wszakze wydaje mu sig, iZ swego czasu mialy pewna
wartos¢é:

byly skromnym dzwonkiem wiejskiego koSciotka, ktéry te ma tylko

zastuge, iz najraniej wzywal .do nabozenstwa i prac rolniczych, ze
podzwiek jego moze by¢ dla niektérych wspomnieniem wiejsko$ci i cza-

“Pamigtnik dla Plci Pieknej, 1830, t. 1, s. 85—86.
11 O epizodzie tym por. m. in. relacje Gubrynowicza, Studia lite-
rackie, s. 154—159. ‘
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s6w miodosci dla tych, co sie ze mng starzeja. Jakoz jestem $wiadkiem
poszukiwania tych dzietek moich, ktérych edycja od kilku lat-zupeinie
jest wyczerpana. Czyniono mi tu rézne propozycje, ale zawsze wydanie
musiatoby byé bardzo obciete, a zbiér, i tak z siébie ubogi, na obcieciu
tak by moégt straci¢, izby golota polyskiwal. Sadze wiec, iz edycja w Kra-
kowie mogtaby byé¢ znoéniejsza. W edycji Gliicksbergowskiej pelno jest
mylek drukarskich i moich, dlatego — zyskawszy czas swobodniejszy —
przeniostem ja na rekopism poprawnie [..], tak ze w nowej edycji tych
poezji wiele bedzie zmienione. Sg i z dawniejszych czaséw w tej edycji
nie umieszczone, zatem bylaby ta edycja Panska zupelnie nowa.
I jak przed laty, u wejscia do zawodu wierszopisa, tak i teraz,
u schylku zycia, marzy poeta o pieknej oprawie typograficznej:
Warunki moje sg: azeby dzietko bez ozddb, ale pieknie, poprawnie i na
pieknym papierze bylo drukowane. Muza moja, chociaz pasterska i juz
podstarzala, ma jednak stabo$¢ kobiecs, chcialaby je$li nie strojnie, to
pieknie i powabnie wystgpié 2

Ale i tym razem pozostalo to w sferze projektéw. W pare mie-
siecy pézZniej wyjezdza Brodzinski do Karlsbadu na kuracje i 10
pazdziernika umiera w DreZnie.

3

Smier¢ poety wzbudzila natychmiast nowe starania o edycje jego
dziel. Podobno byly nawet préby wypuszczenia edycji korsar-
skiej. Wdowa, w komunikacie ogloszonym w Kurierze War-
szawskim (1836), ostrzegala spoleczenstwo przed wydaniem
wroctawskim, ktére — wedle jej stéw — przygotowywane bylo ,bez
mego upowaznienia i bez mej wiedzy* 3. Dla wiekszoéci czytel-
niké6w jasne bylo, iz chodzi tu o szacowng oficyne Kornéw. Tak
tez pojat to 6wcezesny jej wlasciciel, Wilhelm Gottlieb Korn, ktory
odpowiadajac w prywatnym liscie z 25 listopada 1836, zaadresowa-
nym do pani Wiktorii Brodzinskiej, odrzucit z oburzeniem to po-
sadzenie, nazywajgc je ,potwarza wzieta z powietrza“ (,aus der
Luft gegriffene Verleumdung®) i czczge z szacunkiem pamieé zmar-
lego poety 14,

W tymze komunikacie wdowa zawiadamiala jedncczeénie o pod-
jeciu ze swej strony staran o pelne wydanie pism Brodzinskiego:

2 Tamsze, s. 196—197. Z listu wynika, ze rekopiséw, o ktérych moéwi w li-
Scie, nie przekazywal Helclowi. Pisze: ,,Rekopisma, o ktérych wyzej, nie mam
pod reka, gdyz na wsi go zostawilem® (s. 197).

3 Kurier Warszawski, 1836, nr 305, s. 1497

" Autograf listu w BJ, nr akec. 303/54. Pochodzi z archiwum prawnuczki
poety, pani Janiny z Ruczéw Starowieyskiej.
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Ze za$ w rekopismach meza mego pozostaly uzupelnienia i poprawy wy-
danych poezji i pism jego?!%, zamierzam przeto zupelng i poprawng
edycje dziel §. p. Kazimierza Brodzinskiego, o czym poézniej szczegbdlowo
Publiczno$¢ zawiadomiong zostanie.

Na realizacje tej obietnicy przyszio jednak poczeka¢ dobrych
lat siedem. Pani Wiktoria Brodzinska niebawem zmarla i sprawa
odwlekla sie jak tylekro¢ poprzednio. Dopiero w r. 1842 w Wilnie
poczely sie ukazywaé pierwsze tomy dziesigciotomowej zbiorowej
edycji Dziel Brodzinskiego w nakladzie Teofila Gliicksberga €.

Wydanie to, przygotowane przez Dominika Cezarego Chodzke,
opieralo sie czeSciowo na zrédlach rekopiSmiennych, nabytych przez
nakladce od opiekuna maloletniej corki poety, doktora Wilhelma
Maleza 7. Te informacje biograficzng potwierdzaja takze rezultaty
szczegblowego zestawienia tekstow opublikowanych przez Chodz-

ke — z zachowanymi autografami. Istnieje nadto duze prawdopo-
dobienstwo, iz rekopisy, ktérymi dysponowal, zawieraly mnie-
kiedy najpézniejsze wersje utworéw i nalezaly — byé moze — do

tych, o ktorych pisal poeta w liscie do Helcla. Na tym tez polega
gléowne znaczenie tego wydania.

Whbrew temu jednak, czym sie Chodzko w podtytule edycji
chlubi, nie jest to ,,wydanie zupelne“. Widocznie materiaty, ktére
do rak jego dotarly, stanowily jedynie czastke gléwnego zespolu
autograféw Brodzinskiego, przechowywanego pézZniej na strychu
w domu corki poety, Karoliny Ruczowej. Nie wyzyskano takze
w pelni tekstéw drukowanych za zycia Brodzinskiego w czasopis-
mach. Wydanie przygotowywane bylo widocznie w pospiechu i bez
zbytku starannos$ci, wkradly sie donn bowiem znaczne bledy i opu-
szczenia 8, Do tego doszly jeszcze znieksztalcenia tekstéw z nakazu

15 Mowa zapewne o tych samych autografach, o ktérych pisal Bro-
dzinski w liScie do Helcla.

18 K, Brodzinski, Dziela. Wydanie zupelne i pomnozone pismami do-
tad drukiem nie ogloszonymi. T. 1—10. Wilno 1842—1844.

17 Por. F. S. Dmochowski, O Zyciu i pismach Kazimierza Brodzin-
skiego. Biblioteka Warszawska, 1870, t. 3, s. 221—222. Podobnie in-
formuje w liscie do Kraszewskiego, w kwietniu 1869: ,,Cérka autora czy tez
jej opiekunowie oddali Gliicksbergowi wszystkie pisma, jakie pozostaly w pa-
pierach ojcowskich i o jakich mieli wiadomos$¢“ (BJ, rkps Korespondencija
Kraszewskiego, s. 111, t. 36, k. 30).

18 Por. np. (tamze, k. 32—35) diuga liste pominietych utworéw zestawio-
nych przez Dmochowskiego w lifcie do Kraszewskiego, z kwietnia
1869.
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cenzury. Totez w rezultacie edycja zawodzila oczekiwania tych,
ktorzy znali dokladniej tworczo$¢ poety.

Wydawca nastepnej zbiorowej edycji Brodzinskiego tak — za
ostro juz chyba — ocenia prace poprzednika:

Ma ona zasluge, iz celniejsze rzeczy rozpowszechnila miedzy czytajg-
cymi, ale podata je bez ‘tadu?®, niepelne, niepoprawnie pozmieniane,
czesto z taka nieoglednoScia, iz po dwakro¢ i po trzykro¢ jedno po-
wtérzono, a drukowane juz rzeczy pominieto. Dla wszystkich przyjaci6ét
poety, dla tych, co jego talent, prace a zaslugi ceni¢ umieli, wydanie
to bylo bolesnym zawodem 2.

Od razu tez niektérzy z nich, zdajac sobie sprawe, iz niebawem
przystapi¢ wypadnie do nowej, poprawniejszej edycji, poczeli zbie-
ra¢ do niej poprawki i uzupelnienia. Dwu zwlaszcza osiggnelo znacz-
niejsze rezultaty: Leonard Wasiutynski i Franciszek Salezy Dmo-
chowski.

Pierwszy z nich, uczen i goracy wielbiciel talentu Brodzinskiego,
gromadzil stale material drukowany i rekopi$mienny. Czes¢ tych
zbioréw zachowala sie w notatkach wpisanych przezen na mar-
ginesach Dziet z lat 1842—1844 badz tez na kartkach wklejonych
miedzy stronice tego wydania. Wychodzil bowiem z zalozenia, iz:

nalezatoby sie postara¢ o kompletniejszg, pomnikowg edycja dziet Bro-
dzinskiego, poniewaz ostatnia, wilenska, w 10 tomach wyszta, tak jest
przepeiniona nie tylko bledami drukarskimi, ale i wszelkiego rodzaju
niedokladno$ciami, ze chyba po$piechem lub brakiem nalezytej korekty
usprawiedliwi¢ sie da 2t

I trud ten nie poszed! na marne: egzemplarz z poprawkami Wa-
siutynskiego (dzi§ wlasno$¢ Biblioteki Narodowej w Warszawie,

% Na niecelowy uklad wydania wilenskiego skarzyli sie takze pierwsi
jego odbiorcy. Eleonora Ziemigcka (Rozbiér dziet Kazimierza Brodzin-
skiego. Pielgrzym, 1844, t. 2, s. 203) juz w 1844 r. wyrzucala edycji:
szalowaé przychodzi, iz wydawey nie starali sie porzadkiem lat ulozyé poezyj
Brodzinskiego [...]¢.

2 K. Brodzinski, Pisma. T. 1. Poznan 1872, s. IV.

2 1., Wasiutynski, Fraszki niewydane Kazimierza Brodzinskiego.
Biblioteka Warszawska, 1865 t 3, s. 211 (uwagi wstepne). Por.
takze notatke w sprawie poprawniejszej edycji Brodzinskiego, przy-
stang do Gazety Polskiej (z 21 VIII—21IX 1862), byé moze — przez
tegoz Wasiutynskiego: ,,Nalezaloby przygotowaé nowe, pelne i poprawne wy-
danie pism Kazimierza Brodzinskiego. Spuscizna po takim pisarzu troskliwiej
zebrang by¢ powinna. Wielu rzeczy w edycji wilenskiej braknie, wiele wie-
cej odszuka¢ by sie dato. [..] Nie dosy¢ troskliwi jesteémy o spusScizne po
takich umystach, ktérych zadna my§l uroniong byé nie powinna*
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sygn. I. 54263) poskuzyl istotnie jako jedno z wazniejszych Zrodel
przy edycji poznanskiej. Kraszewski wymienia go w swej przed-
mowie z wdziecznym sercem: ‘

bardzo cenny egzemplarz z dopiskami i uzupelnieniami p. Leonarda

Wasiutynskiego wielkg nam tez byl pomocg 22.

Jeszcze wiecej zastug przy zebraniu materialu do wydania
Kraszewskiego polozyl Dmochowski. Starat sie zgromadzi¢ wszyst-
ko: rozpoczal od skopiowania utworéw oglaszanych przez poete
w czasopismach lub drukach osobnych #. O pracy tej tak opowiada
w artykule O zyciu i pismach Kazimierza Brodzinskiego:

Widzac, ze nikt z terazniejszych pisarzy nie mys$li zajaé sie pisma-

mi Brodzinskiego, wziglem sie do tej pracy; przejrzalem dawne lite-

rackie pisma periodyczne, gazety i programmata; zajrzaltem do bibliote-

ki teatru warszawskiego; zapytywalem sie tych, ktérzy o lat kilkanascie
od Brodzinskiego miodsi, mogli zywg o nim pamieé zachowaé, jako jego

dawni uczniowie i znajomi 24,

Poézniej, okolo r. 1870, udato mu sie dotrze¢ do bogatego zbioru
rekopisow przechowywanego przez corke poety, Karoline Ruczows.
O materiatach tych Dmochowski informuje Kraszewskiego w liscie
z-15 kwietnia 1871:

Przed dwoma laty pisatem do WWPDobr. o potrzebie nowego i do-
kladniejszego wydania dziel Brodzinskiego. Od tego czasu za moim
naleganiem wydobyli panstwo Ruczowie spod strychu kufer z re¢lkopi-
smami Brodzinskiego i mnie go powierzyli. Byly tam pierwsze bruliony
kurséw literatury, estetyki, wymowy, stylu, poezje, teksty [? nieczytel-
ne] oddzielnych rozpraw, uwag, mysli i wierszy, poniszezonych i ponad-
gryzionych przez myszy, ale przeciez w takim jeszcze stanie, Ze je mozna
bylo uporzadkowaé. Wynalezienie tych rekopiséw zrzadzilo, ze wyda-
nie wilenskie nie tylko trzeba dopelni¢, ale zupelnie przerobi¢ 25,

Wszystkie rekopisy Brodzinskiego Dmochowski polecit skopio-
waé. Ale odpisy te nie odtwarzaly wiernie tekstu poety. Odchy-
lenia ich wersji pochodza badZ to z omylek kopisty, niezbyt pil-
nie zwazajgcego na sens przepisywanych wierszy i czesto blednie
odczytujacego miejsca niewyraZnie zapewne napisane, badz tez
ze zmian wprowadzanych wlasnorecznie przez Dmochowskiego
w dazeniu do ,,poprawienia“ tych wlasciwosci jezyka Brodzinskiego,

2 Brodzinski, Pisma, t. 1, s. V. .

23 Por. list Dmochowskiego do Kraszewskiego, z kwietnia 1869
(Korespondencja Kraszewskiego, k. 28—31).

2 Dmochowski, op. cit, s. 222.

2% Korespondencja Kraszewskiego, k. 36—37.
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ktére wydawaly mu sie bledne lub niedostatecznie jasne. Niektore
ze zmian stanowig préby dostosowania tekstu do wymagan cen-
zury. Ale sy i takie, ktére wynikajg z korekty wyraznych omylek
kopisty.

Caly zebrany w ten sposOéb material odsprzedat Dmochowski
Kraszewskiemu, ktéry przystepowal wlasnie do zbiorowego wyda-
nia Pism Brodzifskiego w Poznaniu (1872) 26, Nie wykonal on jed-
nak w pelni odwaznie podjetego zadania: wiele tekstéw, ktére
zdolal zgromadzié, pozostalo poza nawiasem ogloszonych tomoéw.
O przyczynach niepowodzenia informuje Fucki:

Kraszewski obliczyt? swe wydanie na sze$¢ tomow, tymczasem jednak
w ciggu druku materiat rést mu pod reka, glownie z powodu wiacze-
nia do wydawnictwa Historii literatury, i zebralo sie juz osiem grubych
toméw, a owych utworéw $wiézo odkrytych, przeznaczonych do toméw
ostatnich, jeszcze nie zaczal drukowaé. Niespodzianka byt tez dlan chaos,
w jakim utwory te, wskutek S$mierci Dmochowskiego nieuporzgdkowa-
ne, otrzymat; aby je wyda¢, trzeba bylo dlugiej, zmudnej pracy, nielatwe-
go sprawdzania ich z utworami juz dawniej ogloszonymi, a na to wszyst-
ko Kraszewski, tylu innymi przedsiewzieciami zajety, ani czasu, ani wy-
trwalosci dosé nie mial, totez w koncu tym wszystkim zniechecony, wy-
dania nie dokonczy! i owe nieznane utwory — mimo wyraznej zapowie-
dzi ich w przedmowie — zupelnie pominal, nie zaznaczywszy nawet ni-
gdzie, co z nimi zrobil?7.

Wiele sposréd tekstéw pominietych przez Kraszewskiego oglo-
sit pézniej z rekopiséw FLucki, gléwnie w zbiorze pt. Nieznane
poezje *, Opublikowano tu okolo 200 nieznanych dotad utworéw
Brodzinskiego na podstawie rekopiséw, dzi§ juz czeSciowo znisz-
czonych lub zagubionych. Jest to wiec cenne Zrédio tekstowe, ale
jego wartos¢ filologiczng zmniejsza znacznie zbyt daleko siegajaca
interwencja wydawcy, dokonywana najcze$ciej w zamiarach rze-
komego ,,poprawiania publikowanych tekstéw i — co gorzej —
przeprowadzona bez informowania o tym czytelnikéw. Duzg ilo$é
wynikajgcych stad znieksztalcei pomnaza jeszcze bezkrytyczne przy-
jecie wigkszoéci ,,poprawek® wprowadzonych do kopij przez Dmo-

% Por. takie slowa Kraszewskiego (Brodzinski, Pisma, t 1,
s. V) we wstepie: ,przygotowawczy material zebrany przez $.p. Dmoéchow-
skiego mamy teraz przed sobg“.

% K. Brodzinski, Nieznane poezje. Wydal z rekopisow Aleksander
Eucki. Krakéw 1910, s. V—VI.

% A nadto: K. Brodzinski, Nieznane pisma prozq. Wydal Aleksander
Lucki. Archiwum do Dziejoéw Literatury i OS§wiaty
w Polsce., T. 12. Krakéw 1910.

Pamietnik Literacki, 1957, z. 4 . 20
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chowskiego oraz bledne odczytanie rekopiséw czy tez niestaranna
korekta zbioru.

Edycje Luckiego — mimo poprawnego tomiku Biblioteki
Narodowej z Wyborem poezyj Brodzinskiego — nie zdolaly
radykalnie zmieni¢ sytuacji w badaniach nad tekstami poety. I dzi$
jeszcze zachowaly w pelni swa aktualno$¢ stowa, ktore tenze Lucki
wypowiedzial juz w 1929 r.,, wykazujac na drobnym przykladzie
jednej tylko rozprawy,

jak pilnym jest obowigzek nie tylko zgromadzenia raz wreszcie calej

pusécizny po Brodzinskim w wydaniu zupelnym, ale i oczyszczenia jej

z bledéw przedrukéw i gorszych jeszcze poprawek wydawcdéw oraz, co

najwazniejsze, naprawienia spustoszen, jakie poczynila w niej cenzura%.

4

Poszukiwania przeprowadzone w zwigzku z przygotowywana
edycja Dziel Brodzinskiego doprowadzily do ujawnienia nowych
materialéw, czeSciowo uzupelniajacych, czesSciowo zas modyfiku-
jacych dotychczasowe wersje jego utworéw. Niektére z odnalezio-
nych zrédel pozwolity nadto dotrze¢ do tekstéw nieznanych wcale
poprzednim wydawcom poety.

Rejestr ich rozpoczaé¢ wypada od rekopiséw Brodzinskiego ze
zbioré6w Biblioteki Zamoyskich w Warszawie. Przed wojng 1939 r.
stanowily one bogaty zespd! autografow i papieréw poety. _

W jaki sposéb dostaly sie do tych zbioréw, nie da sie juz dzi$
chyba w pelni wyjasnié. Nie obejmowala ich zapewne sprzedaz
ksiegozbioru Brodzinskiego, zakupionego przez Zamoyskiego do
biblioteki dla szkél! w Szczebrzeszynie. List A. Cyprysinskiego
(z 10 grudnia 1836), dzialajgcego w tej sprawie z ramienia nabyw-
cy, do wdowy po poecie, i dopiski jej brata, Antoniego Holly, po-
czynione na tymze liscie — nie wspominajg ani stowem o rekopi-
sach, choé mowa tam i o ksigzkach ,,dawnych wiekéw*, i o bro-
szurkach 3¢, Dmochowski jednak informuje:

W bibliotece hrabiego Ordynata Zamoyskiego znalazto sie kilka utom-
kéw wlasnorecznych prelekeyj uniwersyteckich, ktére dostaty sie tam
razem z calym ksiegozbiorem Brodzinskiego, zakupionym przez Ordy-
nata 31, . ’

28 F,ucki, Jakiégo Brodzinskiego znamy, s. 73.
3 BJ, rkps, nr ake. 303/54, k. 42—43.
M Dmochowski, op. cit, s. 222.
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Ale historia innych autografow Brodzinskiego w Bibliotece Za-
moyskich mogla byé odmienna. Gdyby np. udalo sie ustali¢, zZe
zbiér ten stanowi pdzniejszy nabytek Biblioteki, okazaloby sie
moze, iz nalezal przedtem do papier6w po Brodzinskim odnalezio-
nych u Ruczéw przez Dmochowskiego, a potem zagubionych bez
$ladu. Hipoteze te potwierdzalaby w pewnej mierze okoliczno$é, iz
wsroéd rekopisé6w Biblioteki Zamoyskich znalazly sie takze kopie
poezy] Brodzinskiego, sporzadzone dla Dmochowskiego w kilka-
dziesigt lat po sprzedazy ksiegozbioru poety 32

Materialy tego zespolu rekopiséw nie byly dotad w peini publi-
kowane, ale badano je kilkakrotnie. Znal bodaj calo§¢ Gubryno-
wicz i niektére autografy wykorzystal w swej monografii, cytujgc
nawet tu i 6wdzie fragmenty nieznanych dotad tekstéw. Cytaty
te wszakze, wykrajane z rekopiséw do$¢ skapo i przytaczane nie-
raz z bledami bez uwzglednienia odmian skre§lonych przez poete,
a zawsze bez jakichkolwiek, choéby najbardziej lakonicznych,
informacji o Zrddiach tekstowych, nie dawaly mozliwosei nauko-
wego wykorzystania tych materiatléw.

Dwa (a moze i wiecej?) sposréd ,zakonspirowanych w ten
spos6b rekopiséw znane bylty takze Luckiemu. Wymienia je w przy-
pisku do przedmowy w Nieznanych poezjach jako ,,rekopisy z War-
szawy (nr 1376 i 1386)“ 3. Nieznane teksty tych rekopiséw zamie-
rzal opublikowaé¢ wraz z Brodzinskiego pismami prozg. Zapowiedzi
tej jednak nie zrealizowal i dopiero w tomiku Biblioteki Na-
rodowe]j dwukrotnie skorzystal z autograféw rekcpisu 1386 (pu-
blikujge bajke Sroka oraz dwuwiersz Do ptaszkéw na mogile Ko$-
ciuszki) 34

Do zespolu tych rekopiséw docierali takze w po6zniejszym czasie
inni badacze *, ale do pelnej publikacji materialéw tam sie znaj-
dujgcych nigdy nie doszlo. W czasie ostatniej wojny wiekszos¢
spo$r6d nich zniszczona zostala wraz z innymi zbiorami Bibliote-

32 BN, rkps BOZ 1241 b.

3% Brodzinski, Nieznane poezje, s. X—XI.

# K. Brodzinski, Wybér poezyj. W opracowaniu Aleksandra L uc-
kiego. Wyd. 2. Krakéow 1925, s. 45 i 208. Biblioteka Narodowa.
Seria I, nr 34.

35 Zofia Ciechanowska, Jézef Korpata i autor niniejszych uwag.
Fragment przekladu tragedii Grillparzera Safo z rkpsu 1386 oglosila
Ciechanowska w dodatku do pracy Literatura niemiecka w Polsce w pierw-
szych latach romantyzmu. W tomie: Ksiega zbiorowa ku czci Ignacego Chrza-
nowskiego. Krakow 1936, s. 346.
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ki Zamoyskich. Czesé¢ tylko tej zatraconej spuscizny udalo sie od-
tworzy¢ dzieki nielicznym odpisom i notatkom, dokonanym przed
rokiem 1939. Tak na przyklad duza cze$¢ nie publikowanych dotad
tekstéw rekopisu 1386, jak tez spis wszystkich utworéw, ktére w nim
sie znajdowaly, oglosita Zofia Ciechanowska pt. Materiaty i notatki
do twérczosci K. Brodzinskiego S,

Z pozostalych rekopisow calego zespolu ocalaty tylko dwa; oba
przechowywane sa dzi§ w Bibliotece Narodowej jako rekopisy
BOZ 1376 i BOZ 1241. '

Pierwszy z nich — to autograf zawierajacy brulion poematu
heroikomicznego Wydzial sqdowy w piekle. Jest to utwér (moze
przeklad?) o tendencjach satyrycznych, skierowanych giéwnie prze-
ciw zakonnikom, gesto naszpikowany fragmentami niecenzuralnie
skabrycznymi. Tekst zapisany w autografie nie stanowi -catosci,
przynosi — jak sie zdaje — pie$n drugg poematu; zachowany frag-
ment ujety jest w sekstyny, liczy ich 49 oraz kilka dodatkowych,
zapisanych na poczatku i koncu rekopisu. Zeszyt zawiera kart 7,
pod tekstem ostatniego fragmentu znajduje sie napis: ,,Koniec
2-giej Pie$ni‘‘. Pierwszg wiadomos$¢ o tym poemacie z konspiracyjng
wskazowkg, iz znajduje sie on ,,dotychczas w ukryciu rekopiSmien-
nym*, podal Gubrynowicz w swej monografii ¥. Ale tekstu z ,,ukry-
cia“ tego nie wazyl sie wydobyé. Nie opublikowano go takze
pdzniej.

W sklad drugiego rekopisu, BOZ 1241, wchodza luZne kartki,
dwa male notesy i dwa duze zeszyty 8. Calos¢ tego zbioru podzie-
lono na dwie czesci. ‘Pierwsza (oznaczona literg ,,a“) liczy 149 kart,
z ktérych 79 poczatkowych — to autografy Brodzinskiego, pozostale
za$ — to ,,wiersze Wincentego Reklewskiego* (k. 80—119) i , ,wier-
sze autoréw nieznanych® (k. 120—149). Czeé¢ druga (sygnowana
literg ,,b*) zawiera przewaznie kopie poezyj Brodzinskiego, sporza-
dzone z czasopism dla Dmochowskiego; obejmuje 132 karty.

% Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Nr 1. Seria Nauk Spolecznych. Filologia, z. I. Krakéw 1955, s. 47—81.
Tam tez na poczatku — ogdlne informacje o rekopisach Biblioteki Zamoy-
skich, odnoszgcych sie do tworczosci Brodzinskiego.

37 Gubrynowicz Kazimierz Brodzinski, s. 387.

38 Pierwszy zeszyt zachowal si¢ w stanie fragmentarycznym: brak mu
okladki, kart poczatkowych, wielu kart ze $rodka i koncowych; ze sposobu
obciecia kart mozna w przyblizeniu okre§li¢, iz pierwotnie zeszyt liczyl ich
okoto 100. Juz po obcieciu przeprowadzono oléwkiem fiolelowym jednolitg
numeracje kart pozostalych od 1 do 27; w $rodek wstawiono (pdzniej za-
pewne) karte nie numerowang, oznaczong w dzisiejszej numeracji cyfrg 57.
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Précz wielu odmian w stosunku do tekstow znanych juz uprzed-
nio, autografy tego zbioru przynosza takze kilka wierszy dotad nie
publikowanych w cato$ci. Do najcenniejszych zaliczy¢ nalezy elegie
Cieniom Kotlqtaja, z 13 grudnia 1814, wyroézniajaca sie zaré6wno
dojrzaloscia mys$li, jak i klasycystyczna stylizacja jej poetyckiego
wyrazenia 3. Refleksja zadumy nad losem wielkich ludzi i wiel-
kich narodéw, ton wieszcza, siegajacego wzrokiem w przysziosé,
state dazenie do poetyzacji poje¢ intelektualnych drogg wytwarza-
nia pozoréw zmystowego ksztaltowania ich w rzekome obrazy,
a wreszcie — klasycystyczna retoryka patosu, hamowana spokoj-
niejszym tonem wypowiedzi elegijnej — wszystko to lamie sig
jeszcze tu i dwdzie pod niewprawnym piérem miodego poety, ale
na tle ptytkich i szablonowych nieraz rozrzewnien oraz sentencyj
pbézniejszych wytwordw sentymentalnej muzy Brodzinskiego wyréz-
nia si¢ opanowaniem wieloslowia i poglebieniem poetyckiego wi-
dzenia rzeczywistosci.

Znacznie mniejsza wage ma Piesn o Bodwenie, zachowana
w brulionowym i nie ukonczonym rzucie pierwszych 7 strof opo-
wiadania powtarzajacego do$¢ znana wowczas legende o pieknym
zachowaniu sie znanego dzialacza filantropijnego Warszawy
z w. XVIII, ks. Piotra Gabriela Baudouin, podczas kwesty na ubo-
gich w zamoznym salonie bogacza #°,

Pewna niespodzianke stanowi w tym zbiorze grupa wierszy zar-

tobliwych: Prosba o laskawe nieziewanie ** — nie ukoficzony bru-
lion dtuzszego utworu liczacego 87 wierszy — oraz Pochwala i obro-
na kawatka — frywolne nieco zarty, zachowane w 58 wierszach

réwniez brulionowego zapisu. Z utworami tymi powigzaé by na-
lezato dwa inne teksty Brodzinskiego wyrosle z tej samej atmosfe-
ry zycia towarzyskiego: 42 wiersze fragmentu rozpoczynajacego
sie od stow: ,,Zguba dla mnie imieniny..“ — 1 wierszyk imie-
ninowy: ,,BadZz tak szczesng, jako§ tkliwa...

Do obszerniejszych zdobyczy tekstowych tegoz rekopisu wia-
czy¢ by trzeba sielanke Testyd i Palmir 42 oraz bajke Farba i Swiatto.
Na uwage zasluguja réwniez: wiersz Na $wiety Jedrzej, kilka nie-

% Ogdblng informacje o tym utworze podal Gubrynowicz Kazimierz
Brodzinski, s. 207—208, Tam tez zacytowano pare fragmentéw.

4 Dwie poczatkowe strofy zacytowal w swej ksiazce Gubrynowicz
(tamze, s. 213—214).

4 Por. krotka informacje tamze, s. 233.

2 Dwa dwunastowierszowe fragmenty tej sielanki z calto$ci liczacej 108
wierszy oglosit Gubrynowicz (tamze, s. 169—170).
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znanych przedtem epigramatéw i drobniejsze fragmenty — za-
pewne wolnomularskich — utworéw *. Cenny jest takze brulion
wiersza Chiopek. Zapisane zostaly w nim strofy odrzucone pézniej
przez poete w druku, prawdopodobnie wskutek obawy przed reak-
cjg czytelnikow.

Wsrod papieréw tego rekopisu znajduje sie nadto zeszyt, ktéry
dla wydawcy pism Brodzinskiego stanowié bedzie zagadke nielatwa
do rozwigzania. Jest to wlasciwie fragment zeszyciku, z ktorego
zachowalo sie jedynie 5 kart zapisanych dwustronnie i stanowiacych
dwie czeSci dawnego zeszytu, strony 5—12 i 17—18. Wpisano na
nich 75 krétkich wierszy epigramatyczno-fraszkowych.

Tekst tych utworéw nosi tu i 6wdzie §lady poprawek dokona-
nych tg samg reks, pewnie przez autora tych wierszy. Ale nie jest
to chyba autograf Brodziriskiego, dukt pisma nie przypomina bo-
wiem wecale tych zapiséw, ktére wyszly niewatpliwie spod jego
reki. I jesli zdanie poprzednie opatrzone zostalo malym znakiem
watpliwosei w postaci stéwka ,,chyba“, to tylko dlatego, iz autogra-
fy poety roéznia sie niekiedy miedzy sobg do$¢ znacznie, zaleznie od.
czasu ich powstania, jak tez od tego, czy sa to czystopisy, czy tez
bruliony 4. Zwlaszcza te ostatnie, niedbale nieraz i pospieszne,
z trudem daja sie zidentyfikowaé¢ jako autografy Brodzinskiego.

Znaki zapytania w sprawie autentyczno$ci tych eplgrarnatow
mnozg sie jeszcze, jeSli zwazy¢ ich duzg ilos¢: 75 fraszek i epigra-
matéw w tworezoéci mlodego poety — a to przecie czastka tylko,
moze nawet mniej niz potowa, calego rekopisu! Pamigtajmy przy
tym, ze juz bez tego rekopisu w dorobku poetyckim Brodzinskiego
znajduje sie bardzo bogaty zespdl utworéw tegoz epigramatyczno-
fraszkowego charakteru. '

Ale przeciw odrzuceniu catego zespolu tych epigramatéw prze-
mawia okoliczno$é bardzo powazna: fakt, iz znajdujemy wsréd nich
8 epigramatéw znanych nam juz od dawna z listu poety do siostry
stryjecznej, Szczesnej, z roku 1806. Wpisano je w rekopisie nie
razem, lecz w rozproszeniu, w takiej samej jednak kolejnosci,
w jakiej trafity kiedy$ do listu Brodzinskiego. Mozna by nawet przy-
puszczaé, iz poeta stad je wlasnie kopiowal, gdy wysylal owoce swej

4 Znanych juz Gubrynowiczowi i czeSciowo przezen ogloszonych
(tamze, s. 251—252).

4 Por. np. czystopis Wiestawa w rkpsie BJ 6122 z brulionowymi zapis-
kami w rkpsie BN BOZ 1241,
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muzy siostrze, wybierajac z zespolu te, ktére wydawaly mu sie bar-
dziej udane, a mniej frywolne.

I tu jednak zjawia sie natychmiast watpliwo$é: czyz byloby
mozliwe, by mlody, pietnastoletni zaledwie wierszopis miat juz
w swej szufladzie tak bogaty dorobek tekstéw rymowanych, i to
w zakresie tworczosci fraszkowo-epigramatycznej, $miato wkracza-
jacej w sfery dosé¢ $liskiej frywolnosci? Moze wiec jest to zbiér
obejmujgcy takze poéZniejszg tworczo$é epigramatyczng poety?
A moze — jak przypuszcza Zofia Ciechanowska — zeszyt stanowi
antologie fraszek i epigramatéw réznego pochodzenia i, sporzgdzony
przez kogos z otoczenia Brodziaskiego, obejmuje nie tylko jego
utwory?

Zagadke tego zeszytu nielatwo rozwigzaé. Moze rozwikla ja
dokladniejsze zbadanie calej dwcezesnej twoérczoSci fraszkowej? Na
razie przy zbieraniu dorobku Brodzinskiego nie mamy innego
wyjscia, jak traktowaé teksty w zeszycie tym zapisane jako utwo-
ry, ktére moga wprawdzie pochodzi¢ z reki noety, ale ktérych
autentycznosé uzna¢ wypada jako watpliwa.

5

Drugi kompleks nowych tekstéw przyniosto ujawnienie tzw.
nzeszytu koérnickiego®. Historia jego wiaze sie ze zbiorem autogra-
fow ofiarowanych Natalii Kickiej przez Brodzinskiego przed odjaz-
dem na kuracje do Karlsbadu w roku 1835.

Pani generalowa, Natalia z Bispingéw Kicka, byla tg wlasnie
dama, ktérej uwage ,,0 chrze$cijanstwie Konrada, zywym, a potem
zaniedbanym‘‘ okre§la Mickiewicz w liScie do Odynca z 28 kwiet-
nia 1828 jako ,,arcygleboks, dodajac przy tym zloSliwie, iz zyczy
mu, by ,tej damie swoje dramata czytywal® 4.

Z rodzing Kickich !gczyly poete zazyle stosunki, zwlaszcza
w ostatnich latach jego zycia.'W mieszkaniu generalowej na No-
wym Swiecie bywal Brodzinski do$é¢ czestym gosciem. Gdy wy-
jezdzal z Warszawy, opieke nad zong i céreczka powierzal z caltym
zaufaniem paniom z ,Nowego Swiata®. Tak pisze o rodzinie pani
Natalii w jednym ze swych listéw. Jej tez na krotko przed émiercis,
opuszczajagc Warszawe na zawsze, przekazal zbiér wierszy, ktoére
okreslal jako ,najulubiensze swoje poezje“. Byly to utwory pisa-

% A Mickiewicz Dziela. Wydanie Narodowe. T. 14. Warszawa 1953,
s. 352—353.
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ne w czasie powstania i wkrétce po nim. Przenikal je patriotyzm
tak jawny, ze poeta marzy¢ nawet nie méglt o wydaniu ich dru-
kiem. Pozostawil je w rekach, ktérym ufal, ze potrafig zbi6ér caly
przechowaé do nadejScia lepszych czaséw.

Ale i tym razem nadzieje Brodzinskiego zawiodly: zbiér prze-
chowywany w ukryciu, zapewne z obawy przed okiem wladz za-
borczych, zagingt bez $ladu. Nie mial go w reku zaden z wydaw-
cow Brodzinskiego przed Luckim. I Lucki przeciez — jak mozna
wnosi¢ z informacji, ktére o zbiorze tym podaje — dotarl jedynie
do kopii sporzadzonej przez Pluga; autograféw natomiast nie miatl
mozno$ci ogladacé.

Autografy tych wierszy ofiarowal sam Brodzinski, wyjezdzajac do Karls-

badu — pani Jeneralowej Natalii Kickiej [...]. Z autografu tego, bedgcego

do dzi§ dnia wlasno$cia prywatna, odpisal te wiersze przed laty Adam

Plug i zlozyl je w jednej z bibliotek warszawskich, gdzie znowu lezaly
nikomu nieznane, az na §lad ich natrafil obecnie prof. Chrzanowski %.

Chyba obawa przed niepowolana reka policjanta sklonita Luc-
kiego do tak zakonspirowanej informacji zaréwno o zbiorze auto-
graféw, jak i o ich kopii. W rezultacie nie udalo sie odszukaé
autograféw w zadnej z wiekszych dzi§ bibliotek w Polsce. Zagi-
neta takze kopia Pluga. Jako jedyny, lecz niezbyt — jak widzie-
liSmy — wiarygodny przekaz przyjmowaé wypadato teksty z ko-
pii Ptuga opublikowane przez Luckiego w Nieznanych poezjach.

Nieoczekiwanie udalo sie jednak wydoby¢ inny jeszcze, nie-
znany dotad przekaz tych wierszy, zapelniajacy w pewnym stop-
niu luke wytworzona wskutek zagubienia zbioru Kickiej. Jest nim
rekopis Biblioteki Kornickiej pochodzacy z zespolu papieréw po
Dzialyniskich i oznaczony dzi§ sygnaturg B. K. 2620 (dawna sygn.
Dz. 291). Znajdujemy w nim kopie utworéw Brodzinskiego z lat
1830—1833. Otwiera je wiersz Do JW. GJenerato]wej z B........ [ispin-
géow] K...[ickiJej, a zamyka — Do L.Judwini] K.[ickiej] na dzien
jej urodzin 8 grudnia 1835 r.

Juz przy pierwszym wejrzeniu w zawarto$¢ rekopisu mozna
bylo przypuszczaé, iz sg to kopie autograféw przechowywanych
przez Kicka. Dokladniejsze badania przeprowadzone przez Zofie
Ciechanowska przypuszczenie to w pelni potwierdzily. Poréwna-
nie bowiem kopij ,,zeszytu kérnickiego* z rekopisami Biblioteki

% Brodzinski, Nieznane poezje, s. IX.
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Jagiellonskiej 4436 i 4953 wykazalo, iz teksty znajdujace sie w ,,ze-
szycie“ odpisane zostaly reka Natalii Kickiej4’. Stwierdzenie to
ogromnie podnosi znaczenie znajdujacych sie tu tekstéw, nie ulega
bowiem watpliwosci, iz skopiowano je na podstawie autografow
poety. Stusznie rowniez zauwaza Ciechanowska, iz sadzgc z tego,
co wiemy o Kickiej, wolno przypuszczaé, iz odpisy jej dokonane
zostaty ,,inteligentnie i z pietyzmem‘ 8. Wpisano je do zeszytu bez
okladki, utworzonego z 5 arkuszy po 8 kart oraz z jednego dwu-
kartkowego; calo$¢ liczy 84 strony (w tym liczbowanych 81) for-
matu 20,3X13,2cm. Kopie rozpoczynajg sie od razu na pierwszej
stronie; u gory, nad tekstem, kto$ (nie Kicka) wpisal oléwkiem:
,, K. Brodzinskiego 9/8 59

»Zeszyt* zawiera odpisy 46 utwordw, podczas gdy kopia Plu-
ga liczyla ich tylko 304, z czego Lucki w Nieznanych poezjach wy-
korzystal zaledwie 14. Wiele tekstow wpisanych do ,,zeszytu‘‘ re-
prezentuje wersje odmienne od znanych dotychczas, umozliwiajgc
dzieki temu wustalenie poprawniejszej ich redakecji. Do utworéw
takich naleza: Dnia 9 wrze$nia 1831 r., Do jaskdtek, Roku 1832,
Na zabér bibliotek, Na zabdr koscioléw w Litwie, Polak w piekle,
Polka w mniebie, Polka $piewajgca, Z Jeremiasza (,W te straszng
chwile i waly...), a przede wszystkim poemat Rocznica. Niektére
z odpiséw wzbogacaja. teksty nowymi fragmentami, inne wprowa-
dzajg zupelnie odmienng redakcje utworu. Tak jest np. z wierszem
Zyczenie, ktéry w ,zeszycie“ wystepuje pt. Marzenia. Niemalg
wage dla ustalenia chronologii utwordéw Brodzinskiego posiadaja
takze szczegdlowe daty, wypisane w ,zeszycie“ pod tekstami wielu
wierszy.

Najwiecej zainteresowania wzbudzajg jednak teksty nieznane
badZz to w calo$ci, badZ tez w znacznej swej czeSci. Do takich na-
lezy wiersz Do Niemcewicza (,,Pisane w Ursynowie), ktérego po-
czatek (26 wierszy) opublikowal poprzednio Gubrynowicz %; frag-
ment koncowy, liczacy 14 wierszy, nie byl dotad znany. Podob-

4 Z. Ciechanowska, Na $ladach wierszy patriotycznych Brodzinskie-
go. Biuletyn Miesieczny Biblioteki Jagiellonskiej, VII,
1955, nr 10/11, s. 5—7.

8 Tamze, s. 1.

4 Wedlug informacji ELuckiego (Brodzinski, Nieznane poezje,
s. X). Widocznie Plug nie odpisat calosci, zamykajgc w swej kopii jedynie
wybor wierszy ze zbioru Kickiej.

50 List ¢ wiersz do J. U. Niemcewicza. Pamietnik Literacki, XXI,
1924/1925, s. 292—293,
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nie — wiersz Do Boga (,,Gdy$ sie od ludu zastonil oblokiem...).
Z calo$ci obejmujacej 12 czterowierszowych strof znane byty jako
luZne, nie powiazane ze sobg fragmenty tylko 2 pierwsze zwrotki
i 3 koncowe ®'. Nieznane calkowicie byly takze dwie parafrazy:
Modlitwa z Jeremiasza (,,Napatrz sie, Boze! co nam sie przydalo...*)
i Z Jeremiasza (,,Jak dzi§ smutno siedzi one..”). Z drobniejszych
wreszcie utworoéw jako teksty nowe wymienié by mozna: cztero-
wierszowy nagrobek GfeneratoJwi Kickiemu i wspomniany wyzej
wierszyk Do L.[udwini] K.[ickiej] na dzien jej urodzin.

6

Précz tych dwu wiekszych zespoléw rekopi$§miennych, zawiera-
jacych nieco nowych tekstéw Brodzifiskiego, wspomnieé¢ nalezy
o znaleziskach drobniejszych, ktére nie przynoszg wprawdzie nie-
znanych dotad utwordéw, ale pozwalajg dotrzeé¢ do wersji- odmien-
nych i niekiedy nawet — je$li chodzi o autografy — reprezentu-
jacych teksty w wiekszym stopniu autentyczne.

Tak na przykiad w Korespondencji Skrzyneckiego (Biblioteka
Czartoryskich w Krakowie, rkps 3935) wyszly na jaw autografy
dwu wierszy z okresu powstania: Na dzien Zmartwychwstania
Panskiego r. 1831 i W czasie uczty dla wojska... Wraz z nimi zna-
leziono nieznany dotad list poety do generala. W Bibliotece Uni-
wersytetu Warszawskiego (rkps 4 7/s) odszukano autograf wiersza
Ktos i przekladu z Herdera pt. Flora i kwiaty. W Bibliotece Osso-
lineum w albumie Eryka Jachowicza (rkps 12293/II) wylonit sie
autograf Dziadka; tam tez, w zbiorze autograféw Augusta Lozin-
skiego (rkps 6524/II), ujawniono list poety do nieznanego adresata,
z 7 lipca 1828. Dla ustalenia tekstéw wolnomularskiej twoérezosci
Brodzinskiego duza przystuge oddaly zbiory Potockich w Wila-
nowie, przewaznie kopie pochodzace z zespolu materialéw do hi-
storii wolnomularstwa, zebrane przez Hipolita Skimborowicza
(rkpsy: II 2/60, II 2/67 i 68, II 1/4, II 1/14 i inne).

Na osobng wzmianke zastuguje wydobycie z zapomnienia ory-
ginalnego libretta ,heroiczno-pasterskiej opery Brodzinskiego
(z muzyka Karola Kurpinskiego) pt. Kalmora czyli prawo ojcow-
skie Amerykanéw... Tekst tej opery — z wyjatkiem kilku drobnych

51 Oglosil je Lucki (Brodzinski, Nieznane poezje, s. 144 i 66—67)
pt. Do Boga i Utomek,
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fragmentéw %2 — nigdy nie by! publikowany ani za zycia autora,
ani po jego $mierci. Autograf przechowywany byt w bibliotece
Teatru Wielkiego w Warszawie. Tam tez ogladal go Gubrynowicz
i na tej podstawie oparl w swej monografii przedruk trzech frag-
mentéw libretta oraz krotkie streszczenie opery 5. W czasie ostat-
niej wojny autograf ulegl zniszczeniu®. Tekst zachowal sie jednak
w pelni w Bibliotece Ossolineum (rkps 11.311/1).

Jest to kopia sporzadzona pewnie na podstawie autografu dla
teatru we Lwowie w zwigzku z wystawieniem tej opery w r. 1824;
stanowila poczatkowo wlasno$¢é Iwowskiej biblioteki teatralnej.
Rekopis oprawiony jest w czarne poéliplétno i obejmuje 56 stron
papieru szarawego o formacie 23,3X18cm. Na pierwszej stronie
u dolu wypisano reksg kopisty date oznaczajacg chyba czas spo-
rzadzenia odpisu: ,,ws. 21 Jbra 822“. PoniZej — rezolucja cenzury:
. Kann aufgefiihrt werden. Lemberg am 3. Hornung 1823. Zajgcz-
kowski. Tekst nosi §lady oléwka rezyserskiego (skreslenia i do-
piski na marginesach). Pod tekstem, na s. 55 u dotu, kto§ inny,
nie kopista, wpisal: ,,pozwolone L.K. 30 czer. 1824“.

W tymze rekopisie znajduje sie jeszcze jedna kopia Kalmory.
Zawiera ona odpisy poszczegdlnych ro6l opery, wykonane dla uzytku
odtwarzajacych je aktoré6w. Kopia ta sklada sie z 11 zeszycikow
lub ,,sktadek®, objetych wspélna obwolutg i liczacych razem 96
stron formatu 22X18cm. Na kazdym zeszyciku odnotowano naz-
wisko aktora wykonujgcego dang role. Malwora gral Rudkiewicz,
Kalmore — Go6bléwna, Zalime — Kaminska, Kamala — Nowa-
kowski, Godwina — Bensa, Oficera — ,Krupicki st.“ (wpierw
zanotowano: ,Nowakowski m.“). Kopie sporzadzaly dwie osoby.
Pod tekstem ostatniej sktadki, na s. 90 (s. 9196 sa niezapisane),
ponizej nieczytelnego podpisu kopisty, wpisano ,Koniec* i date:
»d. 12 Apr. 823%. Tekst drugiej kopii nie rézni si¢ prawie od tekstu

%2 Arie Zalimy z aktu II zacytowano w recenzji opery w Tygodniku
Polskim, III, 1820, t. 1, s. 288. Tam tez dolgczono nuty. Dumke Kalmory
z aktu I wraz z nutami ogltoszono w Tygodniku Muzycznym, I, 1820,
nr 3, z 17V,

B Gubrynowicz Kazimierz Brodzinski, s. 305—309. Ogloszone tu
fragmenty obejmuja: opowiadanie Kamala w akcie I, $piewke Godwina
w akcie I i czterowersetowy finat aktu II. Por. tez na s. 295 informacje
o rekopisie. Final aktu II zacytowala przedtem W. Marrené [Morzkow-
skal, Kazimierz Brodziriski. Muzeum, 1881, z. 2, s. 420. Nie podala jed-
nak zrodia.

% Informacja K. Michalowskiego (Opery polskie. Krakéw 1954,
s, 63), iz autograf znajduje sie w BN, jest bledna,
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pierwszej, z wyjatkiem fragmentéw przeznaczonych do S$piewu,
w ktorych odmiany powstajg gléwnie z wariacji wprowadzanych
przy powracaniu poszczegblnych wersetow w Spiewie.

Libretto Kalmory odtworzone na podstawie tych kopii stanowi
jedna z mnajobszerniejszych rewindykacji tekstowych Brodzin-
skiego.

7

Najbogatsze jednak Zrédio dokumentéw odnoszacych sie do zy-
cia i tworczo$ci poety stanowi tzw. ,,archiwum sosnowieckie*. Zlo-
zyly sie na nie resztki pamiatek rodzinnych, odziedziczonych przez
corke poety, Karoline Ruczows, i przekazanych przez nig synowi,
Janowi. Do roku 1954 archiwum to stanowilo wlasno$é coérki Jana,
a prawnuczki Kazimierza Brodzinskiego, Janiny z Ruczéw Staro-
wieyskiej. PéZzniej wieksza cze$¢ tego archiwum droga zakupu do-
stata sie do Biblioteki Jagiellonskiej (nr akc. 303/54).

W Sosnowcu, jako prywatna wlasno§¢ Janiny Starowieyskiej,
pozostal przede wszystkim dos$é bogaty zbiér dokumentéw i pism
urzedowych odnoszacych sie do zycia i czynno$ci sprawowanych
przez Brodzinskiego. Sklada sie on z 35 dokumentéw w orygina-
lach %%, Procz tego ze zbioréw zakupionych przez Biblioteke Ja-
giellonskg wylaczone zostaly: brulion niedokonczonego listu Bro-
dzinskiego do nieznanego adresata opisujgcego wrazenia poety
z podrézy do Wioch w r. 1824, oraz autograf Kantorberego Tymow-
skiego zawierajacy tekst wiersza nigdzie dotad nie publikowanego, -
pt. Do Muzy Brodzifiskiego d. 25 wrzeénia 1821 %. Wspomnieé na-
lezy réwniez o miniaturce Brodzifiskiego przechowywanej w$rod
pamigtek po poecie u Janiny Starowieyskiej w Sosnowcu. Wyko-
nal ja jakoby Piwarski. Ale nie jest to chyba 6w szkic, o ktérym
zachowaly sie dwukrotne relacje Leonarda Wasiutynskiego %7.

35 Szczegblowy spis tych dokumentéw znajduje sie w Dodatku do obecnego
artykulu.

56 Oba teksty zob. w Dodatku do obecnego artykutu.

57 Po raz pierwszy — we wstepie do Fraszek niewydanych Kazimierza
Brodzinskiego: ,doskonaly szkic wykonany z natury oldwkiem przez §.p. Pi-
warskiego, ktéry sobie jako nader udatny bardzo dobrze przypominam, bom go
czesto widywal wiszgcy na Scianie u $.p. Brodzinskiego“. O tymze ,,portreciku
pisze Wasiutynski (Korespondencja Kraszewskiego, t. 79, k. 205) w kil-
kanascie lat pézniej, 25 VI 1881, do Kraszewskiego: , Bywajac czesto w domu
jego [Brodzinskiego] widywalem nader trafiony i udatny portret robiony
w ostatnich latach 'zycia &p. K. Brodzinskiego oléwkiem przez prof. Pi-
warskiego*.
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W zbiorze, ktéry nabyla Biblioteka Jagiellonska, najcenniejsza
pozycje literackg stanowi zeszyt, wlasnorecznie zapisany przez
poete, z nieznanym dotad tekstem rozwazan proza pt. Rézne zdania,
uwagi i mysli przez K. B, z data u dotu na tejze stronie (k. 2):
,w Sulikowie, dnia 12go Maja 1814 R“. Jest to zbiér 31 mysli,
sentencji lub rozwazan, zapisanych i ponumerowanych witasng reka
poety %8. Czy sa to jego wlasne refleksje, czy tez spostrzezenia wy-
notowane przezen z lektury, niezmiernie — jak wiemy — w owym
czasie obfitej i réznorodnej %, okaza dopiero dokladniejsze badania.
Ale niezaleznie od wyniku tych badan tak bogaty zespét nieszablo-
nowych, poglebionych i pieknych nieraz my$li stanowi wazki ma-
terial do charakterystyki postawy filozoficznej Brodzinskiego, tym
bardziej godny uwagi, iz zapisany w roku przelomowym, 1814,
w okresie dojrzewania Brodziniskiego jako pisarza.

Autograf sklada sie z 15 kart (26,5X18,3cm) zapisanych prze-
waznie dwustronnie; ha pierwszej umieszczono dwa motta: z Se-
neki i Jana Jakuba Rousseau, na drugiej — tytut i datg, a na
trzeciej rozpoczeto tekst, zapisywany odtad dwustronnie, z nume-
racja poszczegélnych uwag i sentencji.

Réwnie cenng pozycje zbioru stanowig nieznane dotgd listy
poety do Zony:

1) dwa pierwsze, z 1826 r., pisane sg z Warszawy podczas krot-
kiej rozigki malzenskiej, gdy poeta jako profesor musial juz po-
wroéci¢ do zajeé uniwersyteckich, a Zona pozostawala jeszcze w cig-
gu wrze$nia na wsi;

2) trzy nastepne, z r. 1833, wystane z podrézy, jaka odbyt wow-
czas poeta do Krakowa;

3) trzy ostatnie, pisane krétko przed $miercig z Drezna i Karls-
badu w czerwcu, lipcu i sierpniu 1835.

Tych osiem listéw do zony — to jedyne $lady jego malzenskiej
korespondencji; pozwalajg odtworzy¢ w najogdlniejszych zarysach

% Rekopis ten dostal sie do ,archiwum sosnowieckiego“ -— wraz ze
wspomnianym wyzej portrecikiem poety — stosunkowo niedawno: ofiarowata
te pamigtki pani Janinie Starowieyskiej jej ciotka, Rudzka, z domu Je-
leiska, wdowa po znanym przemyslowcu warszawskim. W jaki sposéb pa-
piery te i portret trafily do rak Rudzkiej oraz jakie wigzalo jg pokrewien-
stwo z Brodzinskim, pani Starowieyska nie pamieta.

% Por. informacje (Dmochowski, op. cit, s. 37l. — Gubrynowicz
Kazimierz Brodzinski, s. 162) na temat urywkow wynotowanych w tymze
1814 r. przez Brodzinskiego z dziel wéwczas czytanych — w zaginic-
nym dzi$ ,,raptularzu“ jego lektury.
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stosunek poety do rodziny, informujg takie o wielu nieznanych
szczegotach z zycia Brodzinskiego. Tak np. w liScie ostatnim wy-
stanym 8 sierpnia 1835, znajdujemy wzmianke, ktéra w peini
potwierdza wersje, poddawang niekiedy w watpliwo$¢, iz poeta
podréza swa objaé chciat takze zach6éd Europy i przebywajgca tam
emigracje. ,,O dalszej podrozy, tobie wiadomej, ani na teraz mysle¢,
i najpewniej, ze z tego wecale nic nie bedzie“ — pisze do zony,
tym niezbyt przemy$lnym szyfrem maskujac zamiary swe przed
okiem cenzora w kraju. '
Trzecig cze$é zbioru zakupionego przez Biblioteke Jagiellon-
ska stanowia rézne papiery, listy i dokumenty rodzinne, mniej lub
wiecej zwigzane z zyciem poety. Do najcenniejszych zaliczyé na-
lezy list Andrzeja Brodzinskiego do siostry stryjecznej, Szczesnej,
z 18 kwietnia 1807. Historia tego listu nie jest jasna. Gubrynowicz
cytuje go w swej monografii ®, podajgc informacje, iz autograf
»jest wilasnosciy p. H. Wildera w Warszawie. Jakim sposobem
dostal sie pbézniej do ,archiwum sosnowieckiego®, trudno wyjas-
nié. Janina Starowieyska przypuszcza, iZ stalo sie to za posred-
nictwem jej wuja, Zaborowskiego, ktéry ,,byl kolekcjonerem szty-
chéw i z tego tytulu czesto do Wildera zagladal“. I pisze dalej:

Zapewne wiec sygnalizowal ten list mojej matce, ktéra go zakupila, ale
bylo to przed 1919 rokiem, kiedy zamieszkalismy w Warszawie, bo tego
zdarzenia nie pamigtam 6.

Cennym dokumentem o$wietlajagcym stosunki rodzinne poety
jest takze list napisany don 22 grudnia 1813 przez stryja, ksiedza
Piotra Brodziniskiego. To u niego — na plebanii w Wojniczu —
spedzal poeta wraz z calyg gromada rodzenstwa najweselsze mie-
sigce swych uczniowskich wakacji. Serdecznos¢é, z jakg po latach
jeszeze ksiadz staruszek troszezy sie o bratanka i innych swoich
krewniakéw, wyraziécie uzupelnia piekng jego sylwetke, leciutko
jeno zarysowang przez poete we Wspomnieniach mojej miodosci.

W tej tez czesci zbioréw znajdujemy kilka dokumentéw odno-
szacych sie do spraw majatkowych: list Cyprysinskiego, pelno-
mocnika Zamoyskich, z 10 grudnia 1836, w sprawie wyplaty nalez-
no$ci za kupiong biblioteke poety; dokumenty odnoszace sie do
rozrachunkow pienieznych miedzy rodzing Zony poety a szwagrem

6 Niezbyt $ciSle zresztg. Por. Gubrynowicz, Kazimierz Brodzinski,
s. 64.
8 W liscie z Sosnoweca, 6 III 1955,
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jego, znanym astronomem i profesorem Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Franciszkiem Arminskim, oraz wspomniany wyzej list
Korna do wdowy po Brodzinskim — w sprawie niestusznego posa-
dzenia go o zamiar korsarskiego wydania dziel poety.

Z pozostalych papieréw na uwage zaslugujg wiersze nieznanego
autora pisane na cze$é Brodzifiskiego (jeden z nich nosi date 31
grudnia 1820) oraz luzna kartka i dwa zeszyciki zapisane notat-
kami corki poety, Karoliny; zawieraja one wypisy z lektury i tek-
sty trudnych do zidentyfikowania wierszy, moze jej wlasnych,
gdyz Ruczowa miala jakoby w mlodosci swej — zawiedzione poz-
niej — aspiracje literackie 62.

Informacjami o tzw. ,archiwum sosnowieckim® zamkngé wypa-
da rejestr nowych materialéw do zycia i tworczosci Brodzinskiego.
Spodziewaé sie jednak wolno, iz niejedno — dzi§ ukryte — 2zrédio
ujawnig jeszcze badania nastepne.

8

Dla ulatwienia tych poszukiwan warto moze przypomnieé, co
wiemy o autografach kiedy$ istniejacych, a dzi§ zagubionych, czy
mozZe nawet zniszczonych.

O zbiorze Natalii Kickiej i kopii Pluga byla juz mowa przy
okazji tzw. ,zeszytu kornickiego“. Nieréwnie dotkliwszg strate
stanowi zagubienie w tajemniczych okolicznosciach calego ,kufra*
autograféw Brodzifiskiego przechowywanych poczatkowo przez cor-
ke poety, Karoline Ruczowa.

Pierwszy bodaj dotar! do nich Franciszek Salezy Dmochow-
ski. W artykule O Zyciu i pismach Kazimierza Brodziniskiego ?,
relacjonujagc o poszukiwaniach, jakie podjal byt w celu zebrania
materialéw do nowego wydania dziel poety, tak opowiada o tym
znalezisku:

poszukiwania te doprowadzily mie do odkrycia kufra zapelnioﬁego wia-

snorecznymi papierami Brodziniskiego, ktéry diugi czas zostawal zapo-

mniany. Byly tam na wierzchu notatki gospodarskie i familijne, a w gle-

82 Wedlug wspomnienn pani Starowieyskiej Karolina Ruczowa
pozostawila po sobie 7 czy 8 grubych zeszytéw formatu ksigg rachunkowych,
wypeilnionych poczqtkowo\ wspomnieniami, pézniej przekladami prozaikow
francuskich. W czasie ostatniej wojny wspomnienia te zaginely — z wyjat-
kiem 2 zeszytdw odnoszacych sie do pdzniejszych lat zycia autorki. Odnale-
zione dopiero w 1957 r., znajdujg sie w przechowaniu pani Starowieyskiej.

% Dmochowski, op. cit, s. 222,
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bi pomigszane i odrebne kartki, i to wlasnie stalo sie powodem, ze przez
dihugi czas nie zwrécono na nie uwagi. W tych papierach znalazly sie
bruliony Kurséw uniwersyteckich literatury i estetyki; wyklad Nauki
o stylu i o wymowie, brulion Synoniméw, wiele poezyj, a mianowicie
pie$ni ludéw stowianskich; przygotowane notaty do réznych prac literac-
kich; zapiski z lat mlodocianych r. 1805—1813 i 1814; i pierwsze préby
poezyj takze z 1809—1810 i 1812 r.

Podobnie informuje o tym Kraszewskiego w licie z 15 kwiet-
nia 1871:

za moim naleganiem wydobyli panstwo Ruczowie spod strychu kufer
z rekopismami Brodzinskiego i mnie go powierzyli. Byly tam pierwsze bru-
liony kurséw literatury, estetyki, wymowy, stylu, poezje, teksty [? nie-
czytelne] oddzielnych rozpraw, uwag, mySli i wierszy, poniszczonych i po-
nadgryzionych przez myszy, ale przeciez w takim jeszcze stanie, ze je
mozna bylo uporzadkowac %.

Wszystkie te materialty kazal Dmochowski skopiowaé, a auto-
grafy odeslal z powrotem Ruczowej, jeSli prawda Jest to, co mapi-
sal w dalszym ciagu tegoz listu:

Rekopisma oryginalne Brodzinskiego zwrocitem jego cérce; przy mnie
pozostata ich kopia 5.

Co sie dalej z tymi autografami stalo, nie jest jasne. W tra-
dycji rodziny Ruczéw zachowala sie wiadomo$é¢, iz caly ich zbiér
przestany byl Kraszewskiemu do wykorzystania przy edycji poz-
nanskiej i stamtad nie wrécil juz do wiascicieli. Wedlug relacji
Janiny Starowieyskiej byly jeszcze przed wrze$niem 1939 w ar-
chiwum rodzinnym dwa listy Kraszewskiego, ktéry tlumaczyl sie
w nich z zagubienia wypozyczonych mu rekopiséw, nie mogac jed-
nak wskazaé okolicznosci, w jakich zaginely. Zawiadamial podobno
w tych listach, iz zbior caly wystal byt z powrotem do wlascicieli
i Ze w drodze musialy gdzie§ sie zawieruszyé¢.

Sprawa jednak wydaje sie i dlatego jeszcze niejasna, iz sam
Kraszewski w przedmowie do wydania poznanskiego nie wspomina
nigdzie ani sléwkiem o korzystaniu z autograféw przechowywanych

% Korespondencja Kraszewskiego, t. 36, k. 36.

8 Tamze, k. 37. Por. takze notatke Dmochowskiego (BJ, rkps 4608,
s. 35v): ,Dalszy cigg narodowych poezyj Brodzinskiego [..] oddany juz zostal
W-mu Ruczowi z innymi poezjami tego autora®. Wszystkie kopie Dmochowski
odprzedal pdzniej Kraszewskiemu; najwiekszy ich zbiér znajduje sie obecnie
w BJ, kilka pozostalych w BN, rkps BOZ 1241 b, oraz w Archiwum Wila-
nowskim (zbiory Skimborowicza).
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u Ruezéw, co uczynilby z pewno$ciag (chot¢by dla dodania powagi
swej edycji), gdyby istotnie papiery te mial w reku. Moze wigc
otrzymat je dopiero po 19 grudnia 1871, tj. po napisaniu juz
wspomnianej przedmowy?

Utrata rekopiséw wydobytych z kufra Ruczéw staje sig tym
bardziej dotkliwa, iz kopie ich, sporzgdzone dla Dmochowskiego,
nie mogs sie staé dostatecznie wiarygodng podstawg do zrekon-
struowania tekstow, ktére byly tam zapisane. Nie tylko z powodu
do$¢ czestych omylek kopisty, kitory nie grzeszyl wcale zbytkiem
uwagi, ale takze — i przede wszystkim — ze wzgledu na ,,adiusta-
torskie’ zwyczaje Dmochowskiego, nader swobodnie poczynajacego
sobie z autentycznymi tekstami poety.

Jeszcze mniej daloby sie powiedzieé o 0kohcznosc1ach w jakich
zagingl autograf Fraszek Brodzinskiego. Byl on wlasnoscig Biblio-
teki Branickich w Suchej; oznaczono go sygnaturg 236. Obejmowal
72 fraszki wlasnorecznie przez poete zapisane. Informacja w ka-
talogu Rekopisy biblioteki hr. Branickich w Suchej® podaje na-
stepujace szczegdtly:

236. Rps z XIX w., 21,5X17, k. 9, opr. ozdobna w skore.
Rekopis wlasnoreczny K. Brodzinskiego: Fraszki (72).
Drukowane oprécz 10, niekiedy z odmiankami i pod innym tytutem

w wydaniu Kraszewskiego. Na 1 stronie: ,,Po $mierci ojca mego, Andrze-

ja Janikowskiego, ofiarowalem ten rkp. W-mu Karolowi ELaskiemu. Sta-
nistaw Janikowski®.

Autograf ten mial takze w reku Leonard Wasiutynski i spo-
rzadzil zen odpis, ktéry z kolei postuzyl! Kraszewskiemu w edycji
poznanskiej, co tez zaznaczyl w przypisie do Fraszek:

Niedrukowane w wydaniu wilenskim, z wtasnorecznego rpmu Bro-
dzinskiego ze zbioru Czl. Senatu FLaskiego, ktéremu go ofiarowalt Stani-
staw Janicki, wedlug kopii p. Leonarda Wasjutynskiego .

Dzi§ autograf ten zagingl. Poszukiwania w zbiorach Archiwum
Wilanowskiego, w ktérym przechowywane byly wszystkie rekopisy
Biblioteki w Suchej, nie daly zadnego rezultatu. Ale tekst zapi-
sanych tam fraszek latwo zrekonstruowaé na podstawie wspom-
nianej juz kopii Wasiutynskiego 8.

% Przewodnik Bibliograficzny, XXXII, 1909, s. 121—122,

7 Brodzinski, Pisma, t. 1, s. 249.

88 Dzis w BJ, rkps 4609. Na tym tez zrédle opart Wasiutynski
(Fraszki niewydane Kazimierza Brodziniskiego, s. 210—219) przedruk Fraszek.

Pamigtnik Literacki, 1957. z. 4 21
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9

Znang dzi§ puscizne literackg Brodzinskiego wzbogaci¢ mozna
nie tylko nowymi tekstami spoczywajacymi jeszcze w ukryciu re-
kopi$miennym. Niemalo utworéw poety kryje sie takze w drukach
ulotnych, nieraz rzadkich i zapomnianych. Sporo zagubionych zo-
stalo w grubych folialach Owczesnych czasopism. Wiele z tych
tekstéw, raz juz za zycia autora ogtoszonych, nie weszlo do zadnego
z pozniejszych wydan jego poezji, nawet takich jak wilenskie lub
poznanskie,

Tak wladnie, wéréd druczkéw ulotnych, ktérych tyle wydaly
gorgce lata wojen napoleonskich, zagingt byl az do 1910 r. Wiersz
dnia 8 marca 1813 mapisany. Tak réwniez zaginela az do 1921 r.
Oda na dzien urodzin Napoleona W. (1809). Tak tez uszly z pola
obserwacji czytelnikéw ulotne edycje wolnomularskich wierszy
Brodzifiskiego, ktérych egzemplarze staly sie juz bialymi krukami.
Jednego z takich druczkow, Kantaty w dniu obchodu imienin Osifi-
skiego (1816), nie udalo sie w og6le odszukac!

Tak réwniez, w tomikach Pamietnika Warszawskiego,
zatonelo prawie cale bajkopisarstwo Brodzinskiego. Do zbiorowych
edycji sprzed 1921 r. nie dostaly sig takze wiersze ogloszone przez
poete w r. 1823: Bryla, Kwiaty, Wiernoéé, Do krzewu na gruzach
kwitngcego i Na zgon ksiecia Adama Czartoryskiego. Jedynie bar-
dzo cierpliwy czytelnik odnajdzie wiersz Do Towarzystwa Dobro-
czynno$ci w opastym roczniku Gazety Warszawskiej lub
Gazety Korespondenta Warszawskiego i1 Zagra-
nicznego. A do niedawna jeszcze, przed edycja Wyboru poezyj
Brodzinskiego w tomiku Biblioteki Narodowej, jedynie na
lamach prasy powstanczej znalezé mozna bylo teksty jego 6wczes-
nych utworéw.

Ale i to, co weszlo juz do zespolu dzie! Brodzinskiego w wy-
daniach zbiorowych, znane nam bylo niekiedy w postaci uszczu-
plonej, w teks$cie wielokrotnie znieksztalconym, umyslnie (przez
cenzoréw) lub nieSwiadomie (przez nieuwage czy nieumiejetnosé
wydawcow). Niekiedy nawet — przez Zle rozumiang troske o dobre
imie poety, w dazeniu do usuniecia rzekomych bledow lub niejas-
nosci tekstu. Tak postepowal nie tylko Dmochowski w kopiach,
ale i Lucki w tomie Nieznanych poezyj. Tak réwniez, mechanicznie
i czasem z wyrazng szkodg dla sensu wypowiedzi, pozszywano
w edycji poznahskiej poszczegélne fragmenty poetyki wierszowa-
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nej Brodzinskiego, jednego z najlepszych jego utwordw, dzi§ nie-
stusznie zlekcewazonego poematu, oglaszanego przez poete za zycia
w urywkach zatytulowanych Poezja.

Wszystko to sprawilo, iz Brodzinski, jakiego znaliSmy, daleki
byt od tego, ktéry wylania sie nam dzisiaj z rezultatéw filologicz-
nej rekonstrukecji jego pusScizny literackiej. Dopiero w pelni po-
prawne, catkowite i oczyszczone z obeych nalecialo§ei wydanie
zarysowac .moze prawdziwy profil jego poetyckiej indywidualnosci.

10

Postawmy wreszcie pytanie koficowe: czy i w jakiej mierze
z powiekszonego do$¢ znacznie dorobku prac Brodzinskiego, jak
tez z poprawniejszego ich odczytania, wylania sie jakie§ nowe,
nieznane nam oblicze Brodzinskiego-poety?

Oczywiscie, pelnej i nalezycie poglebionej odpowiedzi oczeki-
waé nalezy od studiéw, ktére przeprowadzone zostang dopiero
w oparciu o nowg edycje, ale juz dzi§ — na podstawie najogélniej-
szego rozeznania przedmiotu — pokusi¢é sie warto o tymeczasowe
bodaj zbilansowanie osiggnietych wynikéw. Gtéwne z nich odnosi¢
sie beda do poprawek, jakie na tej podstawie poczyni¢ wypadnie
w zespole naszych dotychczasowych poje¢ o twoérczosci Brodzin-
skiego.

W Swietle tych pojeé¢ rysowal sie nam do$¢ jednolity obraz poety
idyllicznego, sielankopisarza o sentymentalno-elegijnym sposobie
ujmowania $wiata swych wizji poetyckich, teoretyka i krytyka
literatury poszukujacego w latach przelomu drég kompromisowego
pogodzenia ze soba sprzecznoSci nurtujgcych wspolczesne mu po-
kolenie; poety mniezmaconej réwnowagi i umiaru, dalekiego —
zdawaloby sie — od burz i przewrotéw otaczajacej go rzeczywi-
sto§ci. Ten prosty i nieskomplikowany obraz wypadnie przeksztal-
ci¢, zamaci¢ i zdynamizowaé sprzeczno$ciami, ktére uchodzily dotad
naszej uwadze; skomplikowaé réznorodnoscig zmiennych tenden-
cji poetyckich, dalekich od zréwnowazenia i idyllicznej harmonii
uproszczonego dotychczas wizerunku.

Uderza przede wszystkim réznorodno$¢ i réznogatunkowos$e za-
interesowan poetyckich Brodzinskiego.

Mowimy: sielankopisarz, autor piosenek naiwnych i elegii...
Z Yagodnego smutku, z sentymentalnych rozrzewnien i stylizacji
na prostote ludowg chcieliby$my utworzy¢ jego miniaturke poetycka.
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A oto rzeczywisto§é ukazuje sie i tym razem — podobnie jak
tylekro¢ poprzednio — o wiele bardziej skomplikowana i bogatsza.
Bo jakze zapomnieé, ze jest to takze autor 6d, listéw poetyckich
i wierszy klasycystycznych, utrzymanych w nienagannym tonie
wysokopatetycznej retoryki; autor przemawiajgcy ,,gornie”, tonem
wieszeza, w stylu ozdobnie kunsztownym i ta zamierzong kun-
sztowno$cig zdobywajacy czytelnika dla wartoSci, ktore w wypo-
wiedzi swej pragnie wyrazié; autor, ktéry — zgodnie z nakazami
poetyki klasycystycznej — ani mysli ukrywaé sztucznej konstrukeji
swej wizji i jezyka; poeta, ktéory — odwrotnie nawet — z tej lite-
rackiej odmiennos$ci peryfrastycznego nazywania materii poetyc-
kiej i zludnej obrazowosci zmystowego jej ujmowania uczyni¢ za-
mierza najskuteczniejsze $rodki wyrazu. I pod tym wzgledem nie-
wiele ustepuje sztuce poetyckiej KoZmiana czy Osinskiego, nie
méwige juz o Wezyku, ktéremu doréwna¢ nie bylo znéw tak
trudno, nawet rymotworcy poczatkujgcemu.

Czyz potrzeba przykiadéw? Prosze bardzo: Ode w dzient urodzin
Napoleona, Do Wojsk Polskich, Na wypadki i narady 1815 r., Do
Towarzystwa Dobroczynnosci, Do Kudlicza, List do J. W. Ale-
ksandra hr. Chodkiewicza, Do J. B.[rykczyniskiego]... Slady tych kla-
sycystycznych upodoban jeszcze wyraZniej moze widaé w retorycz-
nych fragmentach wierszy wolnomularskich, w wielu wersetach
poetyki wierszowanej pt. Poezja, a zwlaszcza w elegiach: Na wpro-
wadzenie zwlok ksiecia Joézefa Poniatowskiego, Cieniom Kollgtaja
i innych.

Mowimy: poeta idylliczny, autor tesknych wspominan i spo-
kojnych, dydaktycznych apeléw. Z rezygnacji zasmuconego spoj-
rzenia, z delikatnoéci tagodnych upomnien, z pastelowych barw
idealizujagcego widzenia rzeczywisto$ci — utworzyé chcemy caly
$wiat jego cichej i nieSmialej poezji. A oto na przeszkodzie stajag
nagle nieoczekiwane sprzeciwy faktéow: tu i 6wdzie pojawia sie
bunt niezadowolenia ze $wiata, uderza ostre ciecie odwaznej saty-
ry spoleczno-patriotycznej, ton wypowiedzi zalamuje sig goryczg
ironii lub wznosi patosem hamowanego oburzenia. Nie czesto. Oczy-
wiscie! Ale wystarczy, by zamaci¢ nasze ogélne wyobrazenie
o poezji Brodzinskiego. Jako $wiadkéw przywiedzmy wiersze: Do
Kudlicza, Z powodu poematu Delilla pt. ,Ziemianistwo, Do obo-
jetnych ziomkéw, Mamidto, Chlopek, ,, Do mnie, wy, lube glupey...”,
»W czym wiecej i szkodliwiej moze czlowiek zbladzic..“”, O Fr.
Morawskim... A przypomnijmy jeszcze — akcenty satyryczne w baj-
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kach lub docinki w epigramatach, niekiedy nawet nie bez szpi-
leczki zloS§liwosci. A przede wszystkim — jakie znamienny
fragment idylli przenicowanej realistycznie w obrazku przyslanym
Ambrozemu Grabowskiemu z Sulikowa w liscie z 20 kwietnia
1814!

Wydawalo sie nam: rzewnie sentymentalna, mgla smutku i po-
waga refleksji zasnuta, cnote, pokéj ducha i milo§é blizniego
opiewajgca, katechizmowa niemal muza Brodzinskiego nie zna uro-
kéw zartu, nie wchodzi w regiony humoru i dowcipéw, unika te-
matéw §$liskich, nieprzystojnych, nie odczuwa, jak sie burzy: krew
w porywach prawdziwej mitosci... A tu nagle: obscoena w Wydziale
sqgdowym w piekle, Zarty z siebie i otoczenia w listach i wierszy-
kach przysytanych siostrze Szczesnej i przyjaciolom, poemaciki
zartobliwe na pochwatle , kawalka®, kokieteria dowcipéw w wier-
szowanej Prosbie o laskawe nieziewanie, nie nazbyt przyzwoite
anegdoty niektérych fraszek...

Alez, rzadko udane, balansowanie miedzy salonowym Zzartem

a lekko zamaskowana pornografia — to nie wszystko jeszcze! Bo
oto natrafiamy na co§ najbardziej zdumiewajacego: na zar praw-
dziwej poezji milosnej — odwaznej, porywczej, gwaltownej, po-

chlaniajacej wszystko bez reszty. Sulamitka! Jakzez uwierzyé¢, ze
parafraza ta wyszla spod piéra tego samego czlowieka, ktéry pisy-
wal tyle szablonowych, anakreontycznych erotykéw! Tego samego,
ktéry pozostawil tyle plyciutkich roztkliwien sentymentalnych?

Poeta — zdawaloby sie — tak harmonijny, tak jednolity w swym
dorobku poetyckim, okazuje sie nagle zadziwiajgco réznolicy. Nie
tylko sielankopisarz, ale i epigramacista, autor fraszek, sentencji
i wierszykéow gnomicznych. Nie tylko liryk, czuly a rzewny, ale
i bajkopisarz, a takze kpiarz, satyryk i humorysta, jesli nie z ta-
lentu i osiagnieé poetyckich, to przynajmniej z ambicji literac-
kich i préb wielokrotnie podejmowanych. Nie tylko autor poematu
sielankowego, ale takze librecista i — w pewnym okresie -— urze-
dowy niemal dostawca tekstéw do kantat i alegorycznych obrazéw
wystawianych na scenie teatru warszawskiego.

Ale obraz Brodziriskiego-poety pozostaje skomplikowany nawet
wtedy, gdy sie ograniczymy do obserwacji jedynie w ramach
poszezegblnych gatunkéw. Miedzy Oda w dzienr urodzin Napoleo-
na W. a Odg z okolicznosci ogloszenia ,,Stownika“ Lindego nie ma
jednolitosci stylowej: jeS§li pierwsza wyrasta z poetyki klasycyzmu,
to druga przybiera juz ton wypowiedzi schillerowskiej. Podobnie
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w zakresie sielanki: Sta$ i Halina, a nawet Bogdan i Mitko, repre-
zentuja Swiaty literackie w zgola innej sferze poezji poczete niz
Testyd i Palmir lub Mikon i Filis. Tam — nowatorskie dazenie
do prawdy szczegélow odtwarzanego $wiata; tu — konwencja sie-
lankowego schematu. Z pieknej elegii Cieniom Kotlgtaje nie wyla-
nia sie jeszcze nawet stabjutki zarys tego oblicza poetyckiego,
jakie sie ukaze w Marzeniu i innych elegiach polistopadowego
okresu.

To zréinicowanie stylowe — widoczne nawet w ramach tego
samego gatunku — wigze sie, oczywiscie, z ewolucja Brodzinskie-
go jako poety. Material tekstowy, pelniej zebrany, oczyszczony
z bledéw i przeinaczehn ,edytorskich®, ustawiony chronologicznie
wedlug gléwnych rozréznien gatunkowych, ulatwia ostrzejsze zary-
sowanie linij tej ewolucji. Granic S$cistych nie dostrzezemy i tu
réwniez (jak wszedzie zresztgq w zakresie zjawisk literackich), ale
wyznaczyé gléwne orientacyjne punkty wazniejszych skretéw drogi
poetyckiej Brodzifiskiego nie jest juz trudno. Mozna je nawet ujac
w zarysy chronologiczne, okre§lajac poszczegblne etapy trzema
datami: 1814—1821—1831.

Pierwsza z nich, r. 1814, zamyka okres mlodzienczych proéb
rymotworcy, przedzielony w $rodku data mniejszej wagi, rokiem
1809. Wszystko, co zostalo napisane przed r. 1809, nosi jeszcze
§lady ¢wiczenh wierszopiskich; po tej dacie pojawiat¢ sie poczy-
najg i takie préby, ktérym nie mozna juz odméwi¢ miana utworéw
poetyckich. '

Rok 1814 nie tylko zamyka okres poprzedni, ale otwiera takze
etap nowy, najwazniejszy chyba w karierze poetyckiej Brodzinskie-
go. Na scene wkracza juz poeta dojrzaty, ale nie jest to jeszcze
pisarz w pelni $wiadomy drég swej tworczo$ci. Wkracza pod zna-
kami klasycyzmu, umie nawet ze wskazan tej poetyki wiele sko-
rzystaé i niemalo tajemnic jej kunsztu zachowa jeszcze w latach
nastepnych. Ale niemal réwnocze$nie, juz okoto r. 1815, rysowac
mu sie poczynaja drogi nowe, wlasne, nie wydeptane S$ciezkami
poprzednikéw. Do utrwalenia ich jest jeszcze bardzo daleko: pod-
stawowy kierunek wytyczaja sklonnoSci sentymentalne, ale one
wystarczyé juz nie moga; na $ciezke Karpinskiego nie ma przecie
powrotu, chociaz poeta kroczy rdéwnolegle do niej. Czasem idzie
jakby po omacku, kiedy indziej prowadzi go upodobanie do pie$ni
ludowej, niekiedy -— przyklad poezji niemieckiej, zwlaszcza Schil-
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lera, pod koniec tego etapu — $wiadome, cho¢ bardzo ogblnikowe,
zalozenie teoretyczne unarodowienia poezji polskiej.

W rezultacie powoli, stopniowo, mniej wiecej w granicach
czterolecia 1815—1818, wytwarza sie zesp6l cech, ktére te nowsa
droge Brodzinskiego wyznaczaja do$¢ dokladnie. Jakzez ja nazwac?
Preromantyzmem? Ale czujemy przecie, iz okreSlenie autora Wie-
stawa jako preromantyka zamyka niewiele wigcej prawdy niz ty-
tul, jaki nadal mu Mickiewicz w notatce przeznaczonej dla Zukow-
skiego: ,,chef de ’école romantique en Pologne®. Jedynie owa ludo-
wo$é stanowi¢ by mogla pewne uzasadnienie wprowadzenia tu
nazwy preromantyzmu. Ale — je§li pominagé przeklady piesni lu-
dowych — jakze dziwnie, jak sztucznie i papierowo rysuje sie
nam ona w zestawieniu z ludowoscia prawdziwie romantyczna!

Z wiekszym bodaj uzasadnieniem mozna by moéwi¢ o Brodzin-
skim jako przedstawicielu sentymentalizmu, ale sentymentalizmu,
ktéry ulegl juz znacznej ewolucji od czaséw pierwszego repre-
zentanta i teoretyka tego kierunku, Karpinskiego; sentymentaliz-
mu — mozna by rzec — uromantycznionego. Brodzinski w ujeciu
tym wchodzitby w centralny punkt jego rozwoju, stawalby sie
poérednikiem miedzy dawnymi tendencijami sentymentalizmu o§wie-
ceniowego z Karpinskim na czele a dalekimi jego kontynuatorami
w okresie romantvzmu w osobach: Zaleskiego, pdéZniej — Le-
nartowicza, Syrokomli i innych. Dwutomowy zbiér Pism Brodzin-
skiego z 1821 r. etap ksztaltowania sie tego nowego jego oblicza
jako poety uromantycznionego sentymentalizmu podsumowuje i za-
myka.

Nastepnv okres, zamkniety czasowo w granicach dziesieciole-
cia 1822—1831, nie przyniesie w twérczo§ci Brodziiskiego nic no-
wego. Rezultaty poetyckie tych lat sprawiaja wrazenie, jakbv twér-
czo$¢ Brodzinskiego ulegala w tym etapie pewnym zahamowa-
niom czy nawet wyjalowieniu twérezemu.

Co bylo ich przyczyng? Wahania i niepewnos$ci programowo-
literackie? Zmacenie §wiadomosci poetyckiej i dezorientacja wsku-
tek ofensywy mlodych romantykéw? Trudno orzec; wchodzg tu
bowiem w gre czynniki psychiczne, niedostepne wszak naszej obser-
wacji. Najprawdopodobniej jednak stalo sie to wskutek wzmozonej
pracy uniwersyteckiej i poglebiania wlasnej wiedzy teoretycznej
i historycznoliterackiej. Poeta ulegl supremacji profesora. Moze
nie bez wplywu pozostawalo takze malzenstwo Brodzinskiego, na
ten wlasnie okres przypadajgce. Sam w cytowanym juz licie do
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Helcla, z 14 marca 1835, tak oto uja¢ prébuje ow okres drzemki
poetyckiej, datujac go od wydania Pism w 1821 r.:
Zajety odtad pracami w uniwersytecie, poznalem wielki wstret muzy
od togi, jakoz toga i lutnia sg to rzeczy niezmiernie sprzeczne. Wnet
tez wystapili prawdziwi wieszcze, z mlodszego po-
kolenia, ktérych gltosy, jak dzwony stolic, nowe pa-
nowanie poezji, mowe narodowe uroczystos$ci za-
powiadatly; cieszylem sie i uzywalem z innymi, a sam puscilem sie na

badanie naszej przeszio$ci, ktérej pamie¢ zachowywaé usilowalem 9.

Ostatni etap twoérczosci otworzylo powstanie listopadowe.
Wstrzas patriotyczny obudzit — zdawaloby sie — w Brodzinskim
nowe sily twércze. Poeta wchodzi na droge wyraznie odmienng,
poprzednio z lekka tylko zapowiadang, teraz zdecydowanie wyzna-
czang wskazaniami nowej poetyki, ktéra w tym — drugim juz
z kolei — przelomie artystycznym Brodzinskiego odgrywa zna-
czenie podobne do tego, jakie miata przemiana Mickiewicza-liry-
ka w okresie jego poezji lozanskiej. Polistopadowa poezja Brodzin-
skiego staje sie prostsza, wigcej bezposrednia i naturalna w wy-
razie, bardziej poglebiona mys$lowo, Sciszona, zréwnowazona i wy-
razniej przeniknieta uczuciem patriotycznym, przybierajgcym nie-
kiedy posta¢ wiary mesjanicznej.

Wprawdzie naturalno$é i prostota wchodzily takze w zespdl
postulatéw poetyki poprzednich etapéw Brodzinskiego, ale tym
razem ksztaltowalo je inne widzenie rzeczywistosci. Tam byly one
w wiekszym stopniu udaniem i stylizacja, wyptywaly z upodobat
do sentymentalnego przebierania sie w szate rzekomej naiwnoSci,
tu za$ wynikaly z romantycznej tendencji do ujecia $wiata w jego
istocie, do uchwycenia tego, co kryje sie poza powierzchnia, i dla-
tego stawaly sie prawdziwsze, bardziej uzasadnione, mniej wielo-

stowne, a wiecej znaczgce, cho¢ nieraz — po dawnemu — w reali-
zacji poetyckiej utykajace.
Mozna by wreszcie — na zakonczenie — spytaé, czy mimo tej

gatunkowej i stylowej réznorodnosci poezji Brodzinskiego, mimo
rozbicia jej na rézne etapy rozwoju, istnieje jaki§ element, ktéry
wigze ja w calo$é, obdarzajac indywidualnymi rysami niepowta-
rzalnego zjawiska literackiego.

OdpowiedZz wypadlaby — oczywiscie — pozytywnie. Trudnie]
natomiast byloby eczynniki tej jednolitosci konkretnie wymienié.

% Gubrynowicz Studia literackie, s. 196, Podkres§lenie Brodzin-
skiego,
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Wykaze je dokladniejsze studium poezji Brodzinskiego. Ale giow-
ne jej rysy widoczne juz sa od razu, na pierwszy rzut oka.

Przede wszystkim — sam fakt, iz jest to twoérczos¢, ktéra stoi ,,na
przetomach®, co z kolei ksztaltuje tak mato wyraziste, niezdecydo-
wane, kompromisowe jakby oblicze jej tendencji poetyckich.

Po wtére — sentymentalny koloryt §wiata w poezji tej od-
twarzanego; przewaga barw lagodnych, stonowanych, realizujacych
zasady harmonii, umiaru i $ciszenia.

Po trzecie wreszcie — nieustanna $wiadomos$¢ spolecznych, pa-
triotycznych, a czasem nawet, jak w wypadku wolnomularstwa,
grupowych obowiazkéw poezji; jej Scisty zwigzek z rzeczywistoScia
otaczajacych warunkéw zycia i stgd — okolicznosciowy, niekiedy
nawet publicystyczny czy ,towarzyski charakter jej umotywowa-
nia, tkwiacy juz w samej koncepcji wypowiedzi.

Od najwcze$niejszych lat, gdy poszczeg6lne utwory mtlodego ry-
motwoércy stawaly sie jakby ilustracja wszystkich wazniejszych
wydarzen i uroczysto$ci, w ktérych dane mu bylo braé¢ udzial, po-
przez zawsze czujng reakcje na wszystkie zjawiska i okoliczno$ci
zycia spolecznego w czasach Krélestwa Kongresowego, az po ostat-
ni etap powstaniowej i polistopadowej tworczoéci Brodzinskiego,
wecigz niezmiennie ujawnia sie staly zwiagzek tej tworczosci z rze-
czywistoscig otoczenia. Wynika to ze §wiadomego, programowego na-
wet zalozenia. W swym poemacie Poezja Brodzinski powiada o tym
wyraznie:

Na jakiej ziemi, z jakim ludem zyjesz razem,
Takiego twoje pienia niech beda obrazem.
Niechaj inni $piewajg arkadyjskie gaje,"
Krwawe brzegi Skamandru i Saturna kraje,
Ty, cenigc wszedzie piekno$é, wilasng maluj ziemie,
Spélne w czuciu, w przygodach i zwyczajach plemie [...].

A dalej — raz jeszcze:

W ziomkach ucz sie znaé¢ ludzi, w nich czerpaj natchnienia,
Ich uczuciem wzbudzone — im poswigcaj pienia.

Tego dzielo jest drogie i chwala nieplocha,

Kto zna kraj jak Krasicki, jak Niemcewicz kocha .

To samo — wyraZniej nawet — nakaze swej Muzie juz w r. 1814,
gdy stajgc po upadku Napoleona u progu nowego etapu zycia

70 7 fragmentu w Pamietniku Warszawskim, VII, 1821, t. 20,
s, 183—184,
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i twoérczosci, sformutuje program poetycki w takich oto stowach
wiersza My$l z powodu wypadkéw r. 1814:

Muzo! gdy chcesz dla kraju pracowaé z‘korzyécia,
Wzno§ sie réwno wielbieniem, réwno nienawiscia.
Glowag w niebo wzniesiona, $piewaj wielkie czyny
I z po6l niebieskich rzucaj na ziemie wawrzyny.
Stopg piekiet dotykaj, depcz w zarodach gady,

Ktore chca ziemie naszg zatrué swymi jady 7.

Spogladajgec na twérczosé Brodzinskiego jako na calo$é, nie-
trudno zauwazy¢, iz czesSciej stuzyla ona krajowi ,,wielbieniem‘ niz
ynienawiscig”, chetniej zrzucala na ziemie wawrzyny, niz schodzila
do piekiel, by deptaé¢ , w zarodach gady* jadowite. Ale gdy trzeba
bylo, stawala sie takze oskarzeniem bolesnym i sgdem surowym.
Zal, gniew, oburzenie, a niekiedy nawet ironia odzywaja sie w niej
prawie zawsze, ilekro¢ mowa o kleskach ojczyzny, o niewoli na-
rodowej, o ucisku przemocy czy tez o niesprawiedliwoéci wobec
chlopow.

Na obywatelskie obowigzki poezja ta miala zawsze czule su-
mienie.

DODATEK

1. SPIS DOKUMENTOW ODNOSZACYCH SIE DO ZYCIA BRODZINSKIEGO
PRZECHOWYWANYCH
U JANINY STAROWIEYSKIEJ W SOSNOWCU

1. Metryka urodzenia (8 III 1791, w Krdlowce), wystawiona 29 VII 1832.

2. Nominacja na zastepce kancelisty w Dyrekeji Edukacji Publicznej,
16 IX 1814, z podpisami S. Staszica i W. Surowieckiego.

3. Pismo dyrektora Edukacji Narodowej ze zwolnieniem z obowigzkéw za-
stepcy kancelisty i $wiadectwem pracy, z 2411815, podpisane przez
S. Potockiego i W. Surowieckiego.

4. Pismo Dyrekcji Ministerium Spraw Wewnetrznych, z 15II 1815, z nomi-
nacja na aplikanta; podpis nieczytelny.

5. Pismo Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji, z 4 IV 1816,
zawiadamiajace o zwolnieniu B. i przeniesieniu go do Komisji Likwida-
cyjnej, podpisane przez T. Mostowskiego 7.

7 Tekst wg kopii sporzadzonej dla Dmochowskiego (BJ, rkps 4605, s. 93—
94), z poprawka przypuszczalnego bledu kopisty w w. 2: ,uwielbieniem* na
,wielbieniem*,

72 Tekst opublikowany by! przez J. BieliAskiego, Krélewski Uniwer-
sytet Warszawski. (1816—1831). T. 3. Warszawa 1912, s. 446. Przedruk u G u-
brynowicza, Kazimierz Brodzinski, s. 185,
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Pismo Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji, z 281V 1819,
z nominacja na nauczyciela literatury w szkole dramatycznej, podpisane
przez T. Mostowskiego 7.

Pismo Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych i Policji, z 29 XII 1819,
z nominacjg na sekretarza Dyrekcji Rzadowej Teatru Narodowego w War-
szawie, z podpisem T. Mostowskiego ™.

Pismo komisarzy pelnomocnych Likwidacji Jego Cesarsko-Kroélewskiej
Mosci, z 7111820, z zaswiadczeniem pracy w Komisji, podpisane przez
ks. Lubeckiego, Woyczynskiego, Czyzewskiego i Darewskiego 7.

Pismo tychze komisarzy, z 7111820, z zaleceniem B. na inne podobne
stanowisko i z zawiadomieniem o wyplacie poboréw za 2 miesigce; pod-
pisy jw.

Pismo Towarzystwa Kroélewskiego Przyjacidl Nauk w Warszawie,
z 4111821, z nominacjag na czlonka przybranego Towarzystwa, podpisane
przez S. Staszica i E. Czarneckiego.

Pismo radcy sekretarza stanu, generala brygady Kosseckiego, z 30 IV 1821,
z odmowsg zaplaty zaleglego Zoitdu.

Pismo Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
z 31X 1821, z zacheceniem do wydania kancjonalu pieéni religijnych;
podpisy: S. Potockiego i Gluszynskiego.

Pismo tejze Komisji, z 31X 1821, z nominacja B. na zastepce profesora
literatury polskiej w Liceum Warszawskim; podpisy jw.

Pismo tejze Komisji, z 22 X 1821, z poleceniem starania sie o stopnie uni-
wersyteckie w celu uzyskania prawa wykladania literatury na Uniwersy-
tecie; podpisy jw.

Pismo tejze Komisji, z 18 II 1822, z nominacjag na lektora, z poleceniem
podjecia staran o stopnie uniwersyteckie i z prosbg o zlozenie ,rozkta-
du materyi“.

Pismo tejze Komisji, z 28 V 1822, z wezwaniem B. do zlozenia deklaracji
w sprawie nauczania literatury polskiej na Uniwersytecie oraz z zapyta-
niem, jakie powzigl kroki w sprawie stopni naukowych; podpis S. Gra-
bowskiego i innych.

Pismo tejze Komisji, z 27 VII 1822, z ponowieniem wezwania i zapytania
z pisma poprzedniego; podpisy jw. ) )
Pismo tejze Komisji, z 16 XII 1822, z nominacjg na I sekretarza Uniwer-
sytetu.

Swiadectwo moralnosci, wystawione 1 VII 1823, przez komisarza Cyrkulu
VII miasta stol. Warszawy.

Zaswiadczenie rektora Kroélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, z 10
VII 1823, iz B. jest profesorem i sekretarzem Uniwersytetu; podpisane
przez F. Bentkowskiego.

73 Opublikowane przez Bielinskiego (op. cit, s. 447) i przedruko-

wane u Gubrynowicza, Kazimierz Brodzinski, s. 286.

4 Tekst oglosil Bielinski (op. cit, s. 447), przedrukowal Gubryno-

wicz Kazimierz Brodziniski, s. 284. U Gubrynowicza mylnie podana data —
o 5 lat wcze$niejsza: ,,29 grudnia 1814“.

7 Ogloszone u Bielinskiego (op. cit., s. 446—447), przedrukowane

u Gubrynowicza, Kazimierz Brodzifiski, s, 187.
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Zaswiadczenie prowincjala X.X. Pijarow, Kajetana Kamienskiego,
z 8VIII1823, iz B. dawal od r. 1818 do 1822 lekcje stylu i literatury
polskiej w Seminarium Zoliborskim Zgromadzenia Pijarskiego.
ZasSwiadczenie tegoz, jako b. rektora Konwiktu Pijaréw, z 8 VIII 1823,
o lekcjach stylu i literatury polskiej dawanych przez B. w Konwikcie od
IX 1818 do VII 1822. ‘

. Zaswiadczenie rektora Szkoly Wojewddzkiej X.X. Pijarow, z 9 VIII 1823,

o lekcjach literatury polskiej dawanych przez B. w latach 1818—1820
w VI klasie tej szkoly, podpisane w =zastepstwie przez prefekta, ks.
E. Andraszka 7,

Pozwolenie na wyjazd za granice dla poratowania zdrowia, wydane
5 III 1824 przez ksiecia namiestnika krélewskiego, podpisane przez Za-
jaczka i Kosseckiego.

Pismo Komisji Rzgdowe] Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publiczne-
go, z 121II 1824, udzielajgce urlopu ma 7 miesiecy, podpisane przez
S. Grabowskiego.

Pismo tejze Komisji, z 21 VII 1826, z nominacja na profesora stalego; pod-
pis jw.

Pismo rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego i prezesa Towarzystwa Przy-
jaciél Nauk w Krakowie, z 20 XI 1828, z nominacjg na czlonka Towarzy-
stwa, podpisane przez Firtlera i Czaykowskiego.

Dyplom czionka Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Krakowie; data i pod-
pisy jw.

Pismo Komisji Rzagdowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
z 12 II1 1829, zawiadamiajace o podniesieniu poboréw o 1000 z! rocznie;
podpisane przez S. Grabowskiego i innych.

Zaswiadczenie gen. Nowickiego, z 301X 1829, o stosunku B. do woj-
skowosci.

Pismo Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
z 3 XII1829, z nominacjg na profesora radnego, z podpisem S. Gra-
bowskiego.

Pismo rektora Krélewskiego Aleksandryjskiego Uniwersytetu, z 11 XI 1830,
z poruczeniem obowigzkéw sekretarza przy kuratorze i uwolnieniem od
obowigzkow sekretarza Uniwersytetu, podpisane przez Szweykowskiego.
Pismo Komitetu do rozklasyfikowania urzednikéw..., z 21 V 1832, w spra-
wie ustabilizowania poboréw B. podpisane przez Szaniawskiego i Ba-
czynskiego.

Pismo ks. Kajetana Kamienskiego, b. prowincjata i rektora X.X.
Pijardéw, z 201X 1832, z za§wiadczeniem pracy B.

Pismo dyrektora gléwnego, prezydujacego w Komisji Rzadowej Spraw
Wewnetrznych, Duchownych i Os$wiecenia Publicznego, z 25 XI1I 1832, za-
wiadamiajgce o zwolnieniu B. z zajmowanych dotychczas posad, podpi-
sane przez hr. Stroganowa.

7 Wszystkie 3 zaswiadczenia ksiezy pijar6w opublikowal Bielinski

(op. cit.,, s. 447), a przedrukowal Gubrynowicz, Kazimierz Brodzinski,
8. 350,
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2. BRULION NIEDOKONCZONEGO LISTU BRODZINSKIEGO
DO NIEZNANEGO ADRESATA, Z PODROZY DO WLOCH W R. 1824

Autograf znajduje sie wéréd papieréw rodzinnych Janiny z Ru-
czéw Starowieyskiej w Sosnowcu. Wpisano go na karcie o rozmia-
rach 28,5X18,5cm, ze $ladami dwukrotnego zlozenia na krzyz (ale
nieré6wno — na ukos). Papier jest jasnoszary, prazkowany w po-
przek, ze znakami wodnymi tworzacymi sze$¢ linii pionowych.

Karta jest zapisana dwustronnie, Tekst rozpoczyna sie z ob-
nizeniem kolumny o 35mm, a urywa na odwrocie karty, mniej
wigcej w polowie strony. Podpisu i daty nie ma. Na pierwszej stro-
nie u goéry, w prawym jej kacie wpisano otowkiem cyfre: 55.

Tekst listu zapisany jest czytelnie, prawie bez poprawek, reka
niewgtpliwie Brodzinskiego. Osoby adresata nie udalo sie ustalié.
W przedruku zachowano wszystkie cechy pisowni autografu, ktoére
moglyby mie¢ zwigzek z wymowg Brodzinskiego; zmodernizowano
pisownie laczng i oddzielna, i oraz y — zamiast dzisiejszego j, po-
zostawiajgc jednak y tam, gdzie moglo ono oznaczaé yj lub y przed
samogloska, oraz wprowadzono interpunkcje, zaznaczang w auto-
grafie jedynie wyjatkowo. Pozostawiono natomiast wszystkie oso-
bliwo$ei listu w stosowaniu duzych i matych liter. Przekreflenia
ujeto w nawiasy ostre, a dodatki wydawcy — w klamry.

Drogi i Szacowny Przyjacielu.

Nie moge dotrzymaé stowa wszystkim, ktérym z podrézy mojej pisaé
obiecatem; po przyjezdzie strudzony ogladam okolice, a tak czas schodzi
i ochota do pisania. Pisze wiec koleja do réznych. O Pradze i Wiedniu
pisalem innym, ciebie zapewnie obchodzi¢ bedzie méj wstep do Wloch
w miejscu, ktore nazwane jest ogrodem Panstwa weneckiego. Z Wiednia
wyjechalem w porzadnym pojezdzie w towarzystwie dobrém z dwoma
czechami, z ktoérych jeden Literat, i ze Szwajcarem. Jestem o6smy dzien
w drodze do Wenecyi. Od Widnia [?] poczawszy az dotad zapuszczalem
sie coraz wyzej w goéry Alpejskie, widoki olbrzymich snad przepa$ci wo-
dospadéw z doliny ciggnacéj sie przez kilkadziesigt mil stoja w mojéj
wyobrazni dotad jak senne widziadla. Zdaje sig, ze ja ku wiosnie i ona
ku mnie poS$piesza. Za kazda stacyg wegetacya plenniejsza i dni cieplej-
sze, tak dalece, Zze teraz jest upal jak u nas w Czerwcu, ale mily potud-
niowy wiatr balsamicznym powiewem wszystko tagodzi.

Do dnia wczorajszego jeszcze bylem w gérach sniegiem okrytych,
u podnézka ktoérych winnice i zboza najwdzieczniéj kwitng. Przez Karyn-
tya i Fryol [tak! zapewne zamiast: Tyrol], wszedzie jescze pomiedzy
prostym ludem panuje jezyk Slowianski. Fizyognomie niektére, a czasem
i obyczaje tak mi sie tu bratnio narodowemi wydajg, ze nieraz mySle,
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zem jest w kochanéj ojczyznie. Gdybym miat czas i wiek po temu, szcze-
rze méwig, zebym zycie podrézom Slowianskim poswiecit. Ruiny tego ludu
i jezyka wiecéj mi moéwig do serca niz wszelkie starozytnosci, do ktérych
sie zblizam, — Pontawa jest miasto graniczace miedzy Austrya a Wio-
chami, ktore (jeden) most przedziela. Na drugiéj stronie mostu ubiér, jezyk
i obyczaje wszystko i [?] jest wloskie. Obiedwie strony miasta otaczajg
olbrzymie skaly, ktére sie =zdajg jakby granicznemi strézami dwoéch
panstw z soba sie spierajgcych. Trudno daé¢ ci wyobrazenie ludu i oby-
czajow wiloskich, ile ja dotgd poznalem. Dom jest prawie niczem lub tyl-
ko uchrong przed sloficem, wszystko 2yje zewnatrz w towarzystwie
zgielku i wesoloéci. Rzadko gdzie zobaczy sie szklane okna lub drzwi do-
brze opatrzone, ale posadzki wszedzie marmurowe. LoOzka tak szerokie,
jak diugie, bez pierza, trzcing wystane, na ktérych w czasie gorgca wybor-
nie spoczywaé. Ubo6stwo po drodze tak jest naprzykrzone, ze dzieci jak
osy krazg okolo pojazdu i méwiac pater moster kozly wywracaja. Wczoraj
bylem na noc w (Ponta) St. Angelo.

3. WIERSZ KANTORBEREGO TYMOWSKIEGO
, DO MUZY KAZIMIERZA BRODZINSKIEGO*

Autograf obejmuje cztery strony o formacie 18,1X1lcm, po-
wstale ze zlozenia na pél arkusika zéitawego papieru, ze znakami
wodnymi tworzgcymi napis: DOBBS - i ponizej: 1818; grzbiet
w miejscu zlozenia karty zostal od wewnatrz sklejony pasemkiem
innego papieru.

Na pierwszej stronie u géry nad lewym marginesem wpisano
oléwkiem cyfre: 47. Jest to numer kolejny autografu w zbiorach
Janiny z Ruczéw Starowieyskiej w Sosnowcu, skad autograf pocho-
dzi. Dzi§ stanowi on wiasno$¢é wydawecy.

Tekst wpisano drobnym, ale doéé¢ czytelnym pismem, rekg Ty-
mowskiego; zajmuje on pierwsza, druga i gérng czeé¢ trzeciej
strony. Poprzedza go tytul i motto. Pod tekstem — podpis. Na stro-
nie czwartej, wzdluz grzbietu u dolu wpisano adres: ,,Wielmozny
Kazimierz Brodzinski“. Rég drugiej karty, oderwany przy odpie-
czetowaniu listu, zaklejono tym samym papierem, ktéry postuzyl
do wzmocnienia grzbietu. W gérnej polowie strony trzeciej i czwar-
tej — $§lad po okraglej pieczatce z laku.

Tekst przedrukowano stosujac te same zasady modernizacji jak
przy publikacji poprzedniej.
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DO MUZY
KAZIMIERZA BRODZINSKIEGO

d. 25 wrzesnia 1821

Fortunata gener, sic {itur
ad astra. Virg.
Witaj, Muzo Kazimiefza,
W dziwigcéj sie siostry progu!
Gesl porwang piesni bogu
Ojczyzna Tobie powierza.

5 Jej .spiewasz zalobng chwate,
Jej smutkiem rozrzewniasz strony;
Mysli, ziomek rozczulony,
Czucia dzwigajg si¢ smiale.

Swoboda z ust Twoich pilynie,
10 Jak z czystego strumien zdroju;
I pragnienie jéj napoju
Wzmaga w Lechitéw rodzinie.

Ojczyzny zamilowanie,
Najdrozszy serc obowigzek,
15 Z Twoich owocem galgzek,
Przed prég potomnosci stanie.

Twych zyciem cucona pieni,
Narodowo$é dzwignie sily
1 swéj wawrzynem mogity
20 Twoje, zatosna, ocieni.

Palac i chatka zrozumie,
Spiewaku, Twoj glos szczesliwy;
Pojdzie przez gaje, przez niwy,
I nie umrze w grodow szumie.

2% Twoj pedzel barw nie pozyczy,
Smak nie pusci sie prostoty,
Twe serce od saméj cnoty
Uczy sie ryméw stodyczy.

A jesli skrzydet pieszczocie
30 Rozwolni Muza weselsza,
Jezeli strona jéj smielsza

Zabrzmi o jagody zlocie —

Milo§¢ rozsgeza szkarlaty
Wstydu, po licach rozkoszy;
35 Lekko frosk rodzine ploszy,
I w ciszy rozwija kwiaty.
Kantorbery Tymowski



