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»ZAKLETY DWOR" - DZIELO SZTUKI

1. Najpopularniejsza powie$¢ polska

Walerego Lozinskiego Zaklety dwor (1859) jest chyba najpopu-
larniejszg powie$cia polskg, w ciagu bowiem stu lat mial kilkanascie
wydan, ktorych nie reklamowaly ani firmy wydawnicze, ani nawet
nazwisko autora. Po prostu wydawecy, ktérzy zajmowali si¢ wzno-
wieniami, wiedzieli, ze na tym nie straca, ze powie$¢ rozejdzie sie
niezawodnie. O jej popularno$ci decydowala opinia czytelnikéw,
vox populi, nie poparta wypowiedziami historykéw literatury; Wa-
lery Loziniski nie doczekal sie przeciez dotad ksigzki, ktéra pokazy-
walaby go jako cztowieka i pisarza. Opinia ta za$§ wychodzila z dwu
zalozen: przyjmowano, iz Zaklety dwor jest w jakim$ sensie po-
wiescig patriotyczng oraz — i to przede wszystkim — powiescig zaj-
mujacg, godna czytania.

Warto wiec dzisiaj, w lat niemal sto, a dokladnie: dziewieédzie-
sigt osiem od daty, gdy Zaklety dwdér ukazal sie w lwowskim
Dzienniku Literackim?, pokusi¢ sie o przelozenie owej usta-
lonej opinii na jezyk $cistych pojeé naukowych.

Proba taka wyjasnia, iz dzieto Lozinskiego jest powiescig o emi-
sariuszu, a wiec o kontaktach Galicji w przededniu Wiosny Ludéw
z emigracyjna Centralizacjg, zatem powieScig z natury rzeczy histo-
ryczng. Wiecej nawet, bo manifestem patriotycznym, upowszech-
niajgcym ie zasady, ktére glosila podéwezas poezja Mickiewicza, Sto-
wackiego, Krasinskiego i innych pisarzy romantycznych.

Stwieruzenie to jednak nie tlumaczy bynajmniej, dlaczego Za-
klety dwdér byl i jest powieScia zajmujaca. Wyklad zasad, najbar-

!'W. Lozinski, Zaklety dwér. Dziennik Literacki, VIII, 1859,
nry 35—70. Cytaty daje wg wyd.: Dzieta wybrane. T. 1—2:. Zaklety dwdr.
Krakow 1956. Pierwsza liczba wskazuje tom, druga — strone. Wszystkie
podkre§lenia w cytatach sg moje.
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dziej nawet patriotycznych, moze by¢ przeciez urzedowym nudziar-
stwem. A powie$¢ Lozinskiego porywa dzisiejszego czytelnika tak
samo, jak porywala jego pradziadka przed stu laty. Sekret jej po-
wodzenia, jej poczytnosci tkwi majwidoczniej nie, czy przynajmniej
nie tylko, w tematyce, lecz w sposobie ujecia tej tematyki, a wiec
w jej artyzmie. Innymi stowy, Zaklety dwoér to nie tylko dokument
historyczny, ale réwniez, i to przede wszystkim, dzielo sztuki. Godzi
sie wiec zastanowié, dlaczego jest on tym dzielem i na czym jego
wymowa artystyczna polega.

2. Ustréj powiesci

Juz na samym wstepie rozdzialu pierwszego mtody , powiesciarz®,
jak siebie niekiedy YF.ozinski okreslal, pomyslowo przedstawil swe

zatozenia tworcze:

Powies¢ dzisiejsza — pisze jeden z nowoczesnych estetykéow nie-
mieckich — choé¢by procz zabawy zadnych innych nie miata celéw, musi
oplywaé¢ w wszelkie cudowne barwy i blaski fantazji, jak bajka z Tysiqc
i jednej nocy, a tchngé przy tym prawdg i naturalnoscia, jak sama naj-
powszedniejsza rzeczywistosé, musi nam co chwila odstania¢é nowe, nie
znane dotychczas strony duszy i serca ludzkiego i co chwila do nowych
jakich$, nieprzewidzianych prowadzi¢ rezultatow, ale w tym wszystkim
powinna opiera¢ sie na jak najwiekszej prostocie uczucia, na” jak najogoél-
niejszych prawdach psychologicznych, zrozumialych dla kazdego, a wol-
nych od wszelkich ryséw wyjatkowych. W takim tylko razie zdola mniej
wiecej odpowiedzie¢ swemu zadaniu [1, 3].

W ujeciu tym na plan pierwszy wysunieto ,,zabawe“, koniecznosé¢
»wszelkich cudownych barw i blaskow fantazji“, a wiec strone este-
tyczng dzieta, nastepnie ,prawde i naturalno$é¢, jak sama najpo-
wszedniejsza rzeczywistose’, a wiec jego strone dokumentarng, je-
go stosunek do zycia, z ktérego wyrosto.

Te najzupelniej stuszne poglady, powtérzone przez Lozinskiego
za nie ustalonym dotad Zrédltem obcym, kladace nacisk na artyzm
dziela literackiego, rzucone ma tlo estetyki romantycznej znacza
tyle, co obfite postugiwanie sie fantastyks, opartg na wierzeniach
ludowych. Wszak awanturnikom romantycznym, takiemu chotby
Beniowskiemu w poemacie Stowackiego, marzyly sie zamki zaklete
i rzeki pelne rusalek.

Fozinski, ktéry bohatera powieSei stale nazywa ,,naszym awan-
turnikiem‘ i wprowadza do tajemniczego ,,zakletego dworu®, gdzie
przebywa tajemnicza rusatka, ,nimfa“ czy ,,sylfida*, pod opieka nie
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smoka wprawdzie, ale kozaka, w przystepie szalonego gniewu bly-
skajgcego mozem przed oczyma zuchwatego intruza -— znat oczy-
wiscie konwenanse literackie swych czaséw i przyjmowal je, choé
wiedzial, ze w ten sposéb dawal ,,pokorne przyznanie si¢ do wlasne-
go braku oryginalnosci® (1, 5). Ale réwnoczesnie wyrazal je nie-
slychanie pomystowo, w sposéb wlasny i oryginalny. Jak i dlaczego?
Oto po prostu urealnial schemat fantastyczny, traktujac calg atmo-
sfere wierzen ludowych, ktora ostaniala ,zaklety dwoér“ i jego
mieszkancéw, jako Srodek do zamaskowania istotnie tajemnicze]j
dzialalno$ci emisariusza politycznego. Dzieki temu spelnial zarazem
drugi warunek dobrej powiesci, ukazywal w miej ,,samg najpo-
wszedniejsza rzeczywisto$¢ swej epoki, jej podziemne zycie poli-
tyczne.

Zdemaskowania tajemnicy podejmuje sie Katylina, ktéry, usty-
szawszy zdanie: ,bo zZwirowski dwor zaklety“, przyjmuje je ,,ru-
basznym wybuchajac Smiechem‘, na wiadomos$¢ za$, ze we dworze
,nieboszezyk pan staroscic chodzi po $wiecie”, ,nowym parskngl
$miechem®. Te same akcenty powtarzajg sie raz jeszcze, w drugie]j
rozmowie Katyliny z Organistg. W ten spos6éb powies¢ wysuwa dwa
motywy podstawowe: dwor, osloniety wierzeniami fantastycznymi,
i jego zdobywce — Katyline. Gdyby ksigzka ukazala sie o lat
pie¢dziesigt wezesniej, tytut jej bylby brzmial zapewne ,Katylina,
czyli zaklety dwoér”, w czasie owym bowiem modny byl tzw. ,,ro-
mans grozy“, wprowadzony do literatury przez Anne Radcliffe
(1764—1823), autorke gtosnych Tajemnic Udolfo (1794), zamku
w Apeninach. Podstawowa wlasSciwoscia jej utworéw bylo to wla-
$nie, co wystepuje u Lozinskiego: pozorna fantastyka jako maska
spraw az nadto ziemskich i realnych. W Zakletym dworze nie bra-
kuje pomysléow ,krew Scinajacych®, typowych dla roman terrifiunt,
jak omawiang odmiane powieSci nazywano we Francji. Kiedy Ka~
tylina dociera o pélocy do dworu, omal nie ginie od noza staregc
kozaka, gdy Otlanczuk podpala chate Bulija, w ktorej mdleje zdu-
szona dymem corka staroscica, w plomienie rzuca sie Katylina,
a po nim Kum Dmytro, by uratowa¢ i awanturnika, i cérke.

Powies¢ Lozinskiego wyrasta zatem ze starej tradycji, jakkol-
wiek wyrasta w sposéb raczej pos$redni, wywodzi sie bowiem nie
tyle od samej Anny Radcliffe, ile od jej francuskich nasladowcow.
Pisarz nasz jednak wprowadzil! do tradycji doniosty zmiane, dzieki
ktorej Zaklety dwoér stal sie czyms$ w rodzaju zapowiedzi romansu
detektywistycznego. Katylinie bowiem wyznaczyl funkcje detek-
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tywa-amatora, ktéry tropi tajemnice, a wskutek tego musi sig
zmierzy¢ z jej obroncami, poniekad z jej tworea, staroscicem-ma-
ziarzem, przede wszystkim za$ z jego zastepcg, klucznikiem palaco-
wym, Kostiem Bulijem. Tropy te, jak zwykle w powiesci detektywi-
stycznej, wiodg na manowce, tropiciel bowiem daje sie zwies¢ fal-
szywym poszlakom. Spotkawszy Eugenie i Jadwige, uderzajgco po-
dobne siostry stryjeczne, bierze je za jedng i te samg osobe. I na
odwroét, nie udaje mu sie domysli¢, ze Kum Dmytro, znany mu z wi-
dzenia, to posta¢, ktéra widzi na portrecie, a ktéra uderza go niepo-
kojacym podobienstwem do kogos$, kogo juz widzial. Trudnosciom
tym towarzyszg i inne, po mistrzowsku z watkiem gléwnym sple-
cione. Tajemnicg dworu zywo interesuje sie¢ przesadny mandatariusz,
ktéry dobrze by ja sprzedal swym wiadzom, gdyby znat jej istote,
Katylina wiec musi tak postepowaé, by niebezpieczng figure utrzy-
maé¢ w odpowiedniej odleglo$ci. A wreszcie, w toku powiesci wyla-
nia si¢ motyw dodatkowy. Plenipotent Zygmunta Zwirskiego,
Zachlewicz, za milczaca zgoda swego chlebodawey rozpoczyna kre-
ki zmierzajace do obalenia testamentu, ostaniajacego tajemnica ,za-
klety dwor"; przekupiwszy mandatariusza zbiera dowody, iz staro-
Scic byt czlowiekiem chorym umystowo i ze jego testament byl re-
zultatem tej choroby. Katylina i te intryge mimochodem demasku-
je, miejsce schadzek spiskowcoéw nabiera jednak takiego rozgiosu,
ze traci swag przydatnosé. Kum Dmytro musi z niego zrezygnowac
i znikngé. Wtedy nastepuja ostateczne wyja$nienia wszystkich za-
gadek.

Po drodze jednak do tego rozwigzania, nie osiagnietego, lecz
spowodowanego przez Katyline, powie$é stopniowo, krok za kro-
kiem ukazuje i cze$ciowo usuwa zagadki, ktérych lanicuch stanowi
jej kosciec. Juz tedy kolacja u mandatariusza to nie tylko spotka-
nie dwu przeciwnikéw, na catej linii wygrane przez Katyline, ktory
od tej chwili stale terroryzuje stawetnego ,,sedziego®, ale zarazem
pelna ekspozycja powiesci, relacja o jej antecedencjach, ukazujg-
ca niezwykle dzieje staroscica. Rozmowy w salonie hrabiostwa
Zwirskich, dialog dwu niecnych wsp6lnikéw, ktérzy planujg obale-
‘nie testamentu, wyznania i zwierzenia Jadwigi w rozmowie z oj-
cem — wszystko to prowadzi do koficowej sceny zbiorowej w czer-
wonym pokoju ,,zakletego dworu*, kiedy to Kum Dmytro daje sie
poznaé bratu, przedstawia mu swg cérke i wreszcie cérke te za-
recza z Juliuszem, zmieniajac w ten sposéb dziedzica swego mienia
w zigcia. Nie dostaje tu tylko Katyliny, leczgcego sie z poparzen,
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mimowolnego sprawcy caltej historii. On to przeciez zaklal sig:
,,cho¢by diabel postawil sie na nogi, musze przy twoim przyzwole-
niu zbadaé¢ tajemnice zakletego dworu* (1, 145) — i cel swéj osigg-
ngl, choé gdyby wiedzial, jak rzeczy naprawde stojg, bylby raczej
zrobil wszystko, by tajemnice spotegowaé. Zrobiltby to ze wzgle-
dow, o ktérych byla mowa juz poprzednio, a ktoére sprawig, iz Ka-
tylina stanie sie ideowym dziedzicem staro$cica. Wiadomo zresztg,
ze detektyw-amator, Sherloc Holmes w powie$ciach Conan Doyle’a
lub Hercule Poirot w powiesciach Agaty Christie, nie zawsze jest
w najlepszych stosunkach z policjg, niekiedy bowiem nie dopuszcza
do jej ingerencji. Katylina z natury rzeczy poszedlby na przekor
wiladzom austriackim.

Y.ozinski caly serie watkéw, podstawowego i pobocznych, oraz
motywéw splétt po mistrzowsku w calos¢, wprowadzil akcje zywa
i —— poza dwoma, trzema wypadkami — doskonale uzasadniong,
utrzymang w granicach prawdopodobienstwa, angazujacg ludzkie
namietnosci, interesy i slabo$ci, i dzieki temu dal nam powies¢
zriakomicie zbudowang, pod wzgledem konstrukeji jedng z naj-
lepszych w naszej literaturze.

3. Pierwiastki komiczne w ,,Zakletym dworze*

Wstawienie powiesci o Kumie Dmytrze i Katylinie w rainke kla-
syfikacyjng z napisem ,,powie$¢ grozy* czy ,,powie$¢ detektywistycz-
na“ wymaga pewnych wyjasnien, dotyczgcych natury obydwu tych
odmian i samego utworu Lozinskiego. Obydwie tedy odmiany byly
powazne, postugiwalty sie bowiem jakos$ciami estetycznymi takimi,
jak tragizm, patos, wprowadzaly ludzi, ktérym nie do $miechu
bylo. Powies¢ L.ozinskiego natomiast, od poczatku do konca, czy
przynajmniej prawie do konca, huczy $miechem, jej naczelng jako-
Scig estetyczng jest komizm. Komizm ten tak rzuca sie w oczy, iz
najnowsi badacze nie mogli go nie zauwazy¢; nie wiedzac za$, co
z tym fantem pocza¢, wpadli na taki koncept:

Podobnie jak tajemniczosé, takze i humor ma na celu zamaskowanie po-
stepowej tematyki. Przede wszystkim jednak stuzy o$mieszeniu warstwy,
ktéra u schytku feudalizmu tak nieslawng odegrala role?2.

,2Humor* jest tu synonimem komizmu, sformuiowanie za$§ wy-
rasta na gruncie naiwnego przekonania, ze komizm powinien by¢

? Por. postowie Marii Podrazy-Kwiatkowskiej do wyd.: Za-
klety dwér. Krakéw 1955, s. 412.
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zawsze narzedziem potepienia okreslonych zjawisk spolecznych. Ze
to wszystko razem jest jednym wielkim nieporozumieniem, do-
wodzi zestawienie gotowych formulek z tekstem. Postacig komiczng
jest w pewnych chwilach staroscic, postaciag pogrzebowo powazng
jest jego brat, Zygmunt; postacig stale komiczng jest Katylina, po-
stacig powazng jest jego przyjaciel Juliusz. A je$li kto reprezentuje
przezytki feudalne, to te dwie figury powazne. Nonsensem zas by-
loby przypuszczaé, ze to dla zmylenia cenzora powiesé oSmiesza Ku-
ma Dmytra i Katyline, Girgilewicza i Chochelke. Po prostu autor
Zakletego dworu to wysokiej klasy pisarz komiczny, humorysta, jak
to potocznie méwimy, ktéry Smiechem reaguje na to, co dostrzega
w zyciu, i postuguje sie komizmem we wszystkich jego odmianach.
Podobnie jak jego mistrz literacki, twérca Pana Tadeusza, a do
pewnego stopnia réwniez Fredro, ktérzy na tworzony przez siebie
Swiat spogladali z uSmiechem i ze $miechem, bo inaczej nie po-
trafili.

Postugiwanie sie komizmem we wszystkich jego odmianach zna-
czy tutaj, iz ujmujac je jako: jowialnosé, satyryeznosé, humor i iro-
nie?, — wszystkie te kategorie znajdziemy w Zakletym dworze
odpowiednio dozowane i najrozmaiciej krzyzujgce sie ze soba. Widok
pajacéw ludzkich, aktuariusza Chochelki czy ekonoma Girgilewicza,
budzi wesolo$é. Na kazdy ich zmechanizowany gest, na kazde po-
wiedzenie czytelnik parska $miechem. Sg to figury, ktére, w braku
lepszego terminu, nazwaé¢ mozna jowialnymi, bowiem ich podstawo-
wa i wlaSciwie jedyna funkcja — to wywolywanie $miechu. Nie-
podobna ich potepiaé, ¢6z bowiem sa winni, ze sg glupcami! Ich
przygody otrzymuja w powiesci postaé¢ karykatury stownej, szarzy.
Tak jest, gdy Girgilewicz dowiaduje sie, iz bezczelnie okrada
»Skarb“ i musi podnie$¢ dochody z folwarku, tak, gdy Chochelka
uklada wiersz milosny, gdy strzela z flinty w powietrze i — prze-
konany, ze zabil mandatariusza — ucieka w pole, tak, gdy przestra-
szony wystapieniem Katyliny chowa sie do ,,gruby®, komina, skad
wydobywaja go za nogi pokrytego sadzami. Te sama metode stosu-
je autor w epizodzie, gdy ugodzonego kalamarzem i zalanego atra-
mentem Zachlewicza Katylina zmusza do wyznan. Sa to $wietne
przyklady tego, co nazywamy niekiedy komizmem sytuacyjnym, tak
dobrze znanym z fars; uwaga za§ Chochelki, dziwigcego sig, iz on,

3 Objasnienie tych terminéw daje w szkicu Komizm w literaturze.
W ksigice zbiorowej: Studia 2z dziejéow kultury polskiej. Warszawa 1949,
s. 566.
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ktory nigdy do wrébla nie trafil, zabil mandatariusza, czy doskonate
powiedzonka Organisty lub ztosliwe uwagi Katyliny reprezentuja
tzw. komizm stowny, bezwiedny czy $wiadomy dowcip.

Figury ,,totrow na wielki kamien®, mandatariusza i jego przyja-
ciela Zachlewicza, naSwietlone sa natomiast satyrycznie, nieraz
nawet, zwlaszecza w wypowiedziach Katyliny, ironicznie. Ta katego-
ria komizmu jest narzedziem oceny, i to oceny ujemnej, odrucho-
wej i gwaltownej, lub przemyslanej i uplanowanej, ale jednakowo
surowej. Postepki zacnych kompanéw i ich przygody wywotuja
nieraz ,,$miech pusty*, staja si¢ tematem karykatury. Dos¢ przy-
pomnieé scene, w ktérej Katylina pogrézka kijow zmusza mandata-
riusza do ,,dobrowolnej* rezygnacji ze stanowiska. Jowialno$¢, sa-
tyryczno$é oraz ironia krzyzuja sie w tych wypadkach i tworza
przezabawne sploty, ktére trzeba by starannie przeanalizowaé, by
wydoby¢ rodzaj i site zawartego w nich komizmu.

Smieszni sg wreszcie, choé kazdy na swoéj sposéb, i bohatero-
wie ,pozytywni powieSci, bohaterowie w pelnym znaczeniu tego
wyrazu — staroscic Mikolaj Zwirski i Katylina. Kawaly przez
pierwszego platane Zydom czy urzednikom austriackim, rubaszne
i niemadre, choé¢ zrozumiale u czlowieka, z ktérego wychowawcy
usitowali zrobié idiote, sg zawsze komiczne, ale kazdy z nich ma
jakie$§ uzasadnienie. Sa to wybaczalne wybryki nieokielznanego tem-
peramentu, nie rzucajgce niekorzystnego $wiatla na nature czlo-
wieka, i wskutek tego podpadajg pod kategorie humoru; pod ujem-
nymi, $mieszgcymi pozorami ukazujg jakie§ wartosci, ktére budza
uznanie, Tak samo ma si¢ rzecz z Katyling. Jego relacja o przy-
godach doznanych po ucieczce ze szkoly to cale pasmo kawaléw.
Jego postepki w akcji powiesciowej, poczawszy od pojawienia sie
w karczmie az po nieudang rozmowe z hrabia, to drugie pasmo. Ka-
tylina wszedzie okazuje sie frantem kutym mna cztery nogi; dopiero
rozmowa z ,panem z pandéw‘, opanowanym i w gruncie rzeczy po-
rzadnym czlowiekiem, konczy sie porazka awanturnika, ktory tego
rodzaju ludzi najwidoczniej nie znal. Jest to jednak rzadki wypa-
dek, gdy $mieszna sytuacja nie o$miesza czlowieka, ktory w niej
sie znalazl, bo w gruncie rzeczy on wlasnie mial jesli nie calg, to
przynajmniej cze$¢ slusznosci. W gre wchodzi zreszta w danym epi-
zodzie jeszcze co$ innego. Postaci humorystyczne majg to do siebie,
ze nawet wowczas, gdy sie o$mieszajg, nie przestajg budzi¢ sympatii.
Zagtoba po swej przygodzie z malpami w czasie zdobycia Warszawy
nic nie traci w oczach znajgcego go czytelnika. A tak wlasénie jest
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z Katyling. W tym samym palacu, w ktérym spotkala go przykra
odprawa, méwi sie o nim kilka dni pézniej jako o bohaterze. Przy-
klad ten dowodzi, iz Katylina jest postacig humorystyczng we wia-
sciwym znaczeniu wyrazu ,humor® — a wiec w znaczeniu postawy
tworczej, polegajacej na umiejetnosci dostrzegania niezwyklych
warto$ci ludzkich pod powloka stow, gestow i postepkéw odstrecza-
jacych, nieprzyjemnych. Rubacha, weredyk, zuchwalec, ,efront®
okazuje sie czlowiekiem bardzo subtelnym, zdolnym do poswiece-
nia i ofiar, cho¢ z pozoru nikt by go o to nie podejrzewal.

Ogo6lna suma pierwiastkow komicznych jest w Zakletym dworze
tak duza i wyrazista, iz rozstrzyga o charakterze calej powiesci i sta-
wia jg w rzedzie utworéw takich, jak w dziedzinie epiki Pan Tade-
usz, w dziedzinie za$ powiesciowej utwory Dickensa. Pierwiastki te
wystepuja jednak nie tylko w ujeciu postaci literackich, potocznie
zwanych bohaterami powiesci, ale przenikaja jg cala, odbijaja sie
na jej stylu, na odpowiednim zasobie jej stownictwa. Gdyby bowiem
bylo inaczej, powie$¢ komiczna (czy humorystyczna) bylaby tylko
powiescia zawierajaca skiadniki komiczne (czy humorystyczne).
Dla uchwycenia wiec jej charakteru artystycznego przyjrze¢ sie na-
lezy, jak przedstawia sie owa reszta.

4. Jezyk ,,Zakletego dworu“

Powie$¢ o emisariuszu w Samborszezyznie napisal Lozinski tym
samym codziennym, potocznym jezykiem, ktéorym postugiwal sig
w rozmowach z otoczeniem, w mieszkaniu, redakcji czy kawiarni.
Miat jednak wyraZzne poczucie, iz praca powieSciowa stawia go wo-
bec zadan specjalnych i zadaniom tym usilowal sprosta¢ w sposdb
zaréwno $wiadomy, jak nieswiadomy, powiedzmy -— intuicyjny.

Z rozumienia tego wyrdst jezyk artystyczny Zakletego dworu,
wyznaczony przez sam charakter powieéci. Inaczej tedy brzmig wy-
powiedzi odautorskie, a wiec opisy i uwagi samego Lozinskiego,
inaczej za§ wypowiedzi stworzonych przezeA postaci literackich.
Mieszkancy palacu w Orkizowie, hrabiostwo Zwirscy, méwig po-
prawng polszezyzna, z domieszka — 1 to sporg — zwrotéw fran-
" cuskich; inaczej Juliusz i Katylina, bo zamiast francuskich uzywaja
powiedzen lacinskich; oficjaliSci z dominium maja jezyk zupeknie
inny, zargon urzedniczy, ze znacznym nalotem niemieckim, ich zas
kompan, ekonom Girgilewicz, chetnie wplata wyrazy ukrainskie.
Slowa te, zwlaszcza jesli nalezg do pospolitych na pograniczu pol-
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sko-ukrainskim, spotykamy i u innych oséb, przy czym czytelnik
dzisiejszy nie zawsze je znajdzie w stownikach ogé’lnycﬁ czy slow-
nikach wyrazéw obcych (taka bowiem ,kalamancje® czy ,,pantatyk‘
zrédla te albo pomijajg, albo objasniaja niewystarczajaco). Jeszeze
inaczej odzywa sie zarywajacy zargonem Organista, a inaczej chlopi
w rodzaju Mykity Olanczuka.

Stowem, Lozinski byl pojetnym czytelnikiem Pana Tadeusza i na
grunt prozy powiesciowej usilowal nie bez powodzenia przeszcze-
pia¢ zdobycze wielkiego mistrza poezji. Z jednym przeciez wyjat-
kiem. Oto wskutek wywolanego zapewne pospiechem niedbalstwa,
czy moze jakiej$ nieprzemyslanej teorii, powieSciopisarz stosuje
pewne stale szablony, gdy wprowadza swe postaci. Tak wiec przy-
miotnik ,,dziki“ wystepuje zawsze przy $miechu Olanczuka, przy-
miotnik ,,obleény* i przysléwek ,oblesnie” oznaczaja stale Zach-
lewicza, zwroty za$ ,rozdziawia¢ gebe" i ,,wybatusza¢ oczy" sg
atrybutami Girgilewicza i mandatariusza, tak jak poprawianie kol-
nierzyka i bakenbardéw sg nieodmiennymi gestami Chochelki.

Przypuszczenie, iz moze to by¢ wynik przyjecia jakiej$ zasady,
pochodzi stad, iz Lozinski zaznacza odrebnosé jezyka artystycznego
przez stosowanie pewnych statych i w rezultacie rowniez nieco sza-
blonowych zabiegéw stylistycznych, rzadko spotykanych lub nie
spotykanych w codziennym jezyku moéwionym. Nalezy do nich
pewnego rodzaju rytmizowanie zdan, osiaggane przez wprowadzanie
bliskoznacznikéw zestawianych parami, co daje w rezultacie jaki$
rodzaj paralelizméw skladniowych. Juz poczatkowy ustep powiesci
konczy sie takimi dwoéjkami: ,,Za trudne jest dzisiaj nasze stano-
wisko, za ciezkie zadanie!“ (1, 3) To samo dostrzegamy w opisie ru-
chu przed karczmg Organisty:

Mogltes przejezdza¢ tamtedy [a] we dnie czy [a] w nocy, w [b]
powszednia czy [b] $wiateczng, [c] jarmarczng czy [c] odpustowa dobe,
zastale§ zawsze [d] tlumno i [d] pelno [e] w sieniach i [e] przed zajaz-
dem, [f] ludno i [f}] gwarno [g] w szynkowni i [g] w alkierzu [1, 6].

Zdanie zlozone rozwiniete, oparte na dwu réwnorzednych orze-
czeniach: mogte§ — zastale$§ — obejmuje siedem par czio-
néw (aa-gg), przy czym kazda para zbudowana jest na zasadzie
je$li mie tozsamosci, to przynajmniej bliskosci znaczeniowej. A przy-
kladéw takich mozna by przytoczy¢ cale setki, przedstawiona tu
bowiem zasada komponowania zdan wystepuje na kazdej stronicy
i to niekiedy kilkakrotnie. Na dowdd jeszcze jeden przyklad z czeSci
koncowej powiesei:
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Hrabia byl odwazny z natury a wolny od wszelkich przesgdéw i za-
bobonéw z wychowania, a przeciez jaki§ dziwny, niepojety ogarngl go
strach i jako§ ciezko zrobilo mu sie na piersiach [2, 229].

Zdanie, zbudowane inaczej, wykazuje przeciez te sama zasade
ustrojowg: odwazny z natury—wolny z wychowania;
przesgdéw — zabobondéw; jaki§ dziwny, niepoje-
ty —jakos$ ciezko. Ten spos6b postugiwania sie skladnig spra-
wia, iz przez nagromadzenie mnostwa szczegbléw zdobniczych, lo-
gicznie niekoniecznych, powies¢ osigga to, co w poezji przyjeto na-
zywacé pelnig epicka.

Ukladom dwoédjkowym towarzysza na kartach Zakletego dworu
okresy trojdzielne, zawierajace czesto potrojone czlony mniejsze,
przydawkowe czy okolicznikowe. Na przyktad:

Na dworze ciemna, gtucha noc. Niebo czarnym zasnuto sie calunem;
ani jeden srebrny promyczek nie splywa z gory, a jakie§ duszne, parne,
olowiane powietrze owionelo ziemie.

I dziwnie jako$ straszno i zlowrogo w poblizu Zakletego Dworu

[2, 185].

Oklamrowane dwoma kréotkimi zdaniami dwuczionowymi (c i e m-
na — glucha; straszno — ztowrogo) diugie zdanie srod-
kowe nabiera tym wiegkszej wyrazistosci; sklada sie ono z trzech
zdan wspolrzednych (niebo zasnulo sie — ani promy-
czek nie sptywa — jakie$§ powietrze owionetlo),
z ktérych koncowe otrzymuje swoista wymowe dzieki trzem syno-
nimicznym przydawkom (duszne — parne — olowiane).
I znowu przytoczy¢ by mozna mnéstwo przykladéw ilustrujgcych te
odmiane postugiwania sie skladnig artystyczng. Z koniecznosci po-
przesta¢ tu trzeba na jednym tylko wypadku, opisie Kostia Bulija:

Srebrny blask ksiezyca opromienia go od stép do glowy i nadaje olbrzy-

miej jego postaci co§ wiecej jeszcze fantastycznego, przerazajgcego, zlo-

wrogiego. Geste, krzaczaste brwi glebiej zasunely mu sie na oczy; usta

i zgby zacisnely sie silniej, a twarz przybrala jaki§ nadmiar ponury

i tajemniczy wyraz [2, 227].

W zdaniu pierwszym o dwu orzeczeniach (opromienia =
nad aje) wystepuje tréjcztonowe dopelnienie (co$ fantastycz-
nego — przerazajgcego — ziowrogiego). Zdanie drugie,
zasobne réwniez w czlony parzyste (geste — krzaczaste;
usta-—zeby; ponury —tajemniczy), laczy trzy zdania ze-
stawione wspélirzednie (brwi zasunely sie — usta zaci-
snety sie—twarz przybrata).
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Gdyby omoéwione zdania byly wyjatkami starannie wylowionymi
z kart powieéci o emisariuszu, juz one mialyby swg wymowe jako
$wiadectwo zabiegéw pisarza o wysoki poziom artystyczny dzieta.
Wiemy jednak, ze ilustrujg one zasade realizowang przez Lozin-
skiego stale i konsekwentnie. Gdy sie obserwuje ich obfitos¢, mimo
woli przypomina sie¢ znana anegdota o Owidiuszu, ktéry dostajgc
od srogiego nauczyciela ciegi za ,robienie’ wierszy, wierszem wy-
razat swe skargi. Lozinskiemu bowiem tekst powiesci, w ustepach
najbardziej nawet potocznych i prozaicznych, uklada si¢ w tok
rytmiczny, tok poetycki. Czytelnik tego nie dostrzega, ale bezwied-
nie na to reaguje, proza bowiem Zakletego dworu przepojona jest
zZywiotem poezji i tym, miedzy innymi, ttumaczy sie jej urok, taki
sam dzisiaj, jak przed stu laty, gdy mlody pisarz dzielo swe prze-
lewal na papier.

Ta bezwiedna plynnosé toku powieSciowego wynagradza i prze-
stania najrozmaitsze niedociagniecia stylistyczne Yr.ozinskiego tam,
gdzie zapewne chcial on okazaé sie poetg. Zas6éb bowiem jego obra-
z6w stownych, tradycyjnych ,tropéw*, poczytywanych za nieodzow-
ne ozdoby dzieta literackiego, jest bardzo ubogi i szablonowy, tak
ze wlasciwie nie wykracza poza obreb jezyka potocznego. W po-
wiesci az nadto czesto wystepujg przenosnie zuzyte i banalne. ,,Hra-
bia caly drzgcy zamilkl i przystangl jak wryty na miejscu®, ,,Czoto
nieznajomego coraz grubszymi zasuneto sie chmurami“, ,Na czoto
nieznajomego jedna wiecej przybyla chmura“ — oto okazy takich
wlasnie przenogni. A nielepiej przedstawiajg sig poréwnania: ,,Jadzia
sczerwienila sie jak wisnia‘“, maziarz ,jak strzala pomknal“, , ktos
szybko jak strzala przedziera sie przez ttum®, ,Szybko jak strzala
pospieszy¢é na ratunek®, ,predzej od blyskawicy przemknagl sie,
»jak réj gadzin rozsrozonych, ze wszystkich stron buchnety plo-
mienie, ,joczy starego kozaka roziskrzyly sie jak dwa wegle*, , Ser-
ce starego kozaka bilo jak mlotem“ — itp., itp., nie méwiac juz
o poréwnaniach w rodzaju: ,drzal ciggle jak listek", liczacych sig
na tuziny. Takim materialem poslugiwa¢ by sie mdgl nieoceniony
wierszokleta dominikalny, pan Gustaw Chochelka, jakkolwiek
wspomnie¢ by warto, ze sa one zjawiskiem pospolitym w poezji
ludowej, gdyby sie mialo pewno$¢, ze ona to patronowala tutaj
Lozinskiemu.

Ze za$ nie ona, przekonywajg wypadki, gdy autor Zakletego
dworu chce byé wzniostym i tonie w kalendarzowych szablonach
i banalach. Oto piekna heroina, nieszczesna Jadzia, usypia:
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Oczka jej zmruzyly sie do reszty, gtowka dalej pochylila sie na piersi.
Jaki§ blask r6zany owiongl ja dokola, jakie§ nieokreslone nadziemskie to-
ny i akordy ludzily ucho, aniol w srebrzystej szacie ukazal sie nad jej
glowg i rozpostar! skrzydia swe nad jej marzeniami niewinnymi...

Dziewcze usnelo... [2, 193]

Dziewczyne budzi straszliwy sen-zmora, chata bowiem sie pali:

jaki$ dziwny, chaotyczny nielad powstat dokola, duszne, olowiane powie-
trze spadlo jej na piersi, jakie$ czarne, okropne, ztowrogie mary powsta-
waly jedna po drugiej.. i tuz nagle jaki§ potwoér ohydny wyrést z ziemi
przed jej oczyma i wyciggngl ku niej straszne, monstrualne, blong nie-
doperza spojone szpony i rozwar! paszcz ziejgca krwia i ogniem [2, 194].

W obydwu wypadkach zastosowano ten sam szablon stylistycz-
ny, nastrojowy obraz alegoryczny — z tym, ze raz wystepuje
w nim aniol, drugi raz szatan. Dla obydwu znalez¢ by mozna po-
krewienstwo z wielkg poezjg romantyczng, a wiec odwolaé sie do
snu Ewy czy malej improwizacji w Dziadéw cz. III. Z tym wszyst-
kim jednak Lozinski blizszy jest tu ,,bohomazom ludowym, ktore
ogladat rownie dobrze na Scianach cerkiewek i kosciétkéw Sambor-
szezyzny, jak w kalendarzach i na oleodrukowych obrazach 3wig-
tych w kramach jarmarcznych czy odpustowych.

Ta samg technikg wykonatl on ,,0braz fantasmagoryczny‘ marzen
Kuma Dmytra, gdy emisariusz o péinocy rozmysla o czekajacych
go zadaniach:

Jakis ptak wielki, dumny, wspanialy.. $niezny pierzem a potezny szpo-

ny [..]. Az tu z boku jaki$ olbrzymi a potworny pod gniazdo zakrada

si¢ pajgk i chylkiem, milezkiem zaczyna osnuwaé jego jedno skrzydio

i szpon jeden... [..] .

Za po6ino dumny ptak poznaje niebezpieczenstwo.. broni sie zapa-
mietale [...].
Az oto podzwignat sig¢ na nowo [..]. I zaczynaja pekaé¢ okrutne wiezy...

a kazda ni¢ przerwana wydaje loskot gromu... bucha strumieniami krwi
i tez... {2, 200]

Alegoria to znowu réwnie pospolita i banalna, jak poprzednie,
znana z liryki, grafiki i rzezby okresu romantycznego i lat pdzniej-
szych. Wystepuje ona réwnie dobrze w Warszawiance Delavigne’a,
jak na grobowcu Worcella i towarzyszy na londynskim cmentarzu
w Highgate, gdzie orzet bialy daremnie usiluje odwali¢ wieko sar-
kofagu, jak wreszcie na popularnych pocztéwkach u schytku w. XIX,
przedstawiajacych czionka towarzystwa Sokél, gdy dzwiga on plyte
grobowca i wypuszcza bialego orla. Wszystko to sa szablony w du-
chu epoki, szlachetne, ale martwe. Ffozinski ucieka sie do nich, gdy
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chce byé wzniosly czy patetyczny, poniewaz zas$ wznioslo$¢ i patos
sg naturze jego obce, ustepy tego pokroju catkowicie pod wzgle-
dem artystycznym zawodza. Przemawia w nich sztucznosé, nie
sztuka!

Jezyk FLozinskiego siega natomiast wyzyn prawdziwej sztuki
wszedzie tam, gdzie jest narzedziem satyryka-realisty, ironicznego
obserwatora $miesznostek zycia prowincjonalnego. Material jezyko-
wy czerpie on wtedy z zasobu przezwisk i wyzwisk, z przysiow
i zwrotow przyslowiowych, przy czym samych przystow wpro-
wadza ponad pélitorej setki, tak ze trudno byloby wskazaé jakas
inng powies¢ bogatszg w nie od Zakletego dworu. Lozinski wprowa-
dza je do wypowiedzi wlasnych, przesyca nimi odezwania swych
postaci, gromadzi i skupia je celowo, by zabarwi¢ nimi wystapienia
charakterystyczne. Doskonalym przykladem takiej metody moze
by¢é monolog mandatariusza, gdy Juliusz Zwirski polecit mu ,za-
tachlowa¢® awanture z maziarzem:

— Staroscic byl wariat, a to glupiec, duren [..] — przemoéwil sam do
siebie wesotlo.

— Mam go teraz zupelnie w mojej mocy — ciggngl dalej po chwili. —
Niech no mi teraz sprobuje zaimponowat¢ ten hotodryga, ten Czorgut,
czyli raczej czort przeklety. Dziedzic skompromitowany, to ani kwestii,
musi wiec siedzie¢é cicho jak trusia, bo inaczej powacha
pismo nosem. A temu oczajduszy, temu przybledzie przy pierw-
szej okazji takiego wytne szczutka w nos, ze az za dzie-
sigtag miedze wytnie kolowrota. Pokaze mu, mospanie,
gdzie raki zimuja.

I pan mandatariusz na samo wspomnienie Katyliny zaperzyl sig
i zabundziuczy!l, jakby diabta chciatl schwyci¢ za
rogi [1, 245].

Ta przeplatanka wyzwisk i przystow to typowa dla FLozinskie-
go prébka jezyka charakterystycznego, a wypadkdéw podobnych jest
znowu w powiesci mnéstwo, tak ze one stanowia o jej swoistym ko-
lorycie jezykowo-obyczajowym.

Najznamienniejszy z nich to scenka otwierajgca rozdzial Katy-
lina rozpoczyna kampanie. Scenka rozgrywa sie w kancelarii domi-
nium i przedstawia iScie salomonowy Wyrok mandatariusza, ,,se-
dziego policyjnego‘, jak brzmial jego niemiecki tytul. Dwaj chtopi
pobili sie i przychodza na skarge, przy czym ,Hawrylo jako
przednig straz wyslat dwie gesi tuczne do dominium, Kirylo
jako rezerwe przyniést prosie w worku“ (2, 123). Nastepuje
przestuchanie, ktére zatytulowaé¢ by mozna przystowiem kaszub-
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skim: ,,Dobra ges, dobré € prose‘‘. Mandatariusz rzuca serig pytan,
ktérag przerywajg autorskie komentarze do mowy my$lanej, w scen-
ce tej wprowadzonej, komentarze operujgce tym samym motywem:

ges i prosie.

Pan sedzia niby patrzy, niby stucha, a w glowe jak fura siana zajechaly
mu dwie gesi tuczne i prosie w worku.
— Gadaj, jak bylo [..] — rozkazuje jednemu, a w uszach zagegaly

mu obie gesi. [..]
Panu sedziemu w jednym uchu zagegaly gesi, w drugim zakwiczato

prosie. [...]

Kto zaczal? — zapytal i obie naprzéd wyciagnal rece, jakby w wy-
obrazni w jednej wazy! prosie, w drugiej gesi obie. [...]

Tu pan sedzia przystanal i szeroko rozwart nozdrza, jakby w jednej
chwili wachal i tlustg gaske upieczong, i prosie nadziewane. [...]

I znowu zatrzymatl sie na miejscu i poruszyl wargami, jak gdyby jed-
nym poigebkiem smakowal ges z jablecznym kompotem, a drugim
przypalong skorke prosiecia [2, 123—124].

Wyrwane tu z calo$ci scenki zdania nadaja jej charakter nie-
zwykle konsekwentny i spoisty, w gre bowiem wchodzg kolejno
wszystkie zmysty chciwca i lakomca: stuch, dotyk, powonienie’
1 smak, nastawione na gesi i prosie. Calo$¢ ta nadto konczy sie
dwoma S$wietnymi konceptami. Pierwszy, natchniony przez Zemste
Fredry, to protokél, w ktorym Dyndalski-Chochelka, styszac for-
mutke swego zwierzchnika pisze na urzedowym papierze: ,I gesi
zostang, i prosie po6jdzie do chlewa‘, obdarzony za$ komplementem
,»0siol skwapliwie wymazuje ,,prosie” i na jego miejsce wstawia
klapoucha. Drugi to 6w salomonowy wyrok -— mandatariusz za-
trzymuje ,kubany‘ obydwu chlopéw, wojtowi zas pod groza kijow
poleca, by ich pogodzit. '

W ten sposbb przystowie staje sie bardzo istotnym czynnikiem
stylu realistyczno-komicznego powiesci i poniewaz wyrazistoscig
i plastyka goéruje nad szablonami, ono to wlasnie rozstrzyga o jej
charakterze jako realistycznego obrazu zycia codziennego prowincji
polskiej w pol. XIX wieku. Ono bowiem jest inspiratorem i orga-
nizatorem realizmu jezykowego, jak naj$cislej zwigzanego z realiz-
mem obserwacyjnym, tak znamiennym dla tworcy Zakletego dworu.

Jezyk Srodowiska arystokratycznego naszpikowany jest, jak juz
wspomnialem, francuszezyzng. Fakt ten wywolal dluzszg dygresje
pisarza na temat, ,,jak niedorzecznie i $miesznie jest plgtaé bez po-
trzeby francuskie zwroty i wyrazy w tok ojczystej mowy* (2, 162),
co z kolei przechodzi w refleksje natury ogdélniejszej, politycznej.
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Kazenie i zniewazanie rodzinnego jezyka u narodéw majgcych sa-
modzielno$é polityczng — niech nam wolno bedzie powiedzie¢ to nawia-
sem — moze by¢ tylko wadg, $mieszno$cia, glupstwem po prostu, u nas,
gdzie, jak dotad rzeczy stoja, gilowne i jedyne tetno narodowego zycia
wcielitlo sie w jezyk, jest ono czyms wigcej jeszcze, a tym samym na
dwojnaséb srozsze zastuguje potepienie. Zaniedbywaé¢ w mowie potocznej
jezyk ojczysty na korzy$é¢ obcego, jest to odrzuca¢ samowolnie jedyng lo-
jalng dzi§ bron, podtrzymujgca narodowo$¢ naszg [1, 162].

Wzgledy cenzuralne nie pozwolily Fozinskiemu powiedzie¢, ze
»glowne i jedyne tetno narodowego zycia“ wyrazalo sie wéwczas
przede wszystkim w walce z uciskiem zaborcy, w tym wiec, co bylo
sensem zycia i dzialalnosci Mikolaja Zwirskiego, staroscica-emisa-
riusza, i jego nastepcy, Katyliny, a wiec i sensem czy moralem po-
wiesci o ,,zakletym dworze“. W tym ukladzie sprawa jezyka wyda-
wac by sie mogla czynnikiem wtérnym, gdyby nie jedno — okolicz-
nos¢, iz jako szermierz czy herold tej sprawy wystepuje nie nauczy-
ciel, lecz twérca literacki, powiesciopisarz. Piszac swe dzielo, kladl on
automatycznie nacisk na doniostos¢ jezyka polskiego, ktérego rdzen-
ne i rodzime bogactwo upatrywal tam, gdzie je dostrzegali autorzy
Pana Tadeusza, Balladyny, Pana Jowialskiego, a wiec w tych zlo-
zach, ktorych najdostepniejszym 1 najuchwytniejszym wyrazem
byly przyslowia, rownoczesnie za§ przez uwydatnienie funkcji poli-
tycznej jezyka wskazywal na wage tworzonych z niego dziet lite-
rackich w zyciu zbiorowym narodu. W oparciu wiec o te zaloze-
nia realizowal w dziedzinie powiesci krajowej te zadania, ktére sta-
wiala i rozwigzywala na emigracji wielka poezja schodzacych z pola
pisarzy romantycznych.

Przeprowadzone tu rozwazania wiodg do wnioskéw, ktére sg
pierwszg probg odpowiedzi na pytanie, na czym polega i czy uza-
sadniona jest ta bezimienna, zbiorowa a wysoka ocena Zakletego
dworu, ktérej wyrazem sa nie studia krytyczne, bo tych nie mamy,
lecz kilkanascie wydan w obrebie lat dziewieé¢dziesieciu o$émiu, dzie-
lacych nas od pierwodruku powieSci w Dzienniku Literac-
kim, a wiec ilos¢, ktéra kaze uzna¢ dzielo Lozinskiego za jedng
z najpopularniejszych, najpoczytniejszych powiesci polskich. Préba
ta wyglada nastepujgco. Tematem Zakletego dworu sg problemy
polityczno-spoleczne o przelomowej doniostosci w zyciu narodowym
polowy ubieglego stulecia. Problemy te ukazane sg przez pryzmat
psychiki jednostek ludzkich, bardzo wybitnych, zarysowanych na
tle bardzo dokladnie przedstawionego zycia codziennego, a repre-
zentatywnych dla calego pokolenia romantycznych bojownikéw
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o wolnosé. Takiej tematyce i sposobowi jej ujecia znakomicie od-
powiada szata jezykowa powiesci, utkana z mowy potocznej, ale
z wyraznym staraniem o stworzenie jezyka artystycznego, ukorono-
wanym osiggnieciem tego celu w dziedzinie warstwy zaprawionej
komizmem. W rezultacie Zaklety dwér ukazuje sie nam dzisiaj
jako znakomita powies¢ realistyczna, jako historycznie wierne ma-
lowidlo epoki, jako — wreszcie — celny okaz powiesci popularnej
czy ludowej, i to okaz nie przypadkowy, lecz starannie przemy-
$lany i zaplanowany. A skoro tak, to vox populi, bezimienna opi-~
nia czytelnikbw w obrebie stulecia, ta opinia, ktéra sklaniala wy-
dawecéw do wznawiania ksigzki, gwarantujgcej, ze wklad ich
wroéci sie im z nawigzkg, okazuje sie stuszna i trafna, znajduje
bowiem uzasadnienie w istotnej wartosci dokumentarnej i artystycz-
nej powiesci o emisariuszu.



