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W SPRAWIE UWAGI PROF. TASZYCKIEGO

W zwigzku z opublikowanym przez nas! pismem prezesa PAN, prof.
dra Tadeusza Kotarbinskiego, redaktor PL otrzymal nastgpujgce listy,
ktére na prosbe autor6w ponizej zamieszczamy. Redakcja.

Krakéw, dnia 3 lutego 1958

Do Szanownej Redakcji ,,Pamietnika Literackiego*

W my$l zasady audiatur et altera pars prosze uprzejmie o pomieszczenie,
o ile to moziliwe, w najblizszym zeszycie ,Pamigtnika Literackiego® infor-
macji, ze réwnoczesénie z tym listem wysylam pismo do prof. T. Kotarbin-
skiego, w ktérym prostuje poglad, jakobym nie uzasadnil swego stanowiska
w sprawie — jak sie to prof. Kotarbinski wyraza — zarzutéw pod adresem
prof. K. Niischa. Uczynilem to wszakze, pomijajgc juz poprzednig kores-
pondencje, w dilugiej rozmowie, jakg na ten temat przeprowadzitem z prof.
Kotarbinskim w Warszawie w dniu 25 kwietnia 1957.

Witold Taszycki

Warszawa, 10 VI 1958

Wielce Szanowny Panie Profesorze!

W zwigzku z trescig listu prof. Witolda Taszyckiego do Redakcji ,Pa-
mietnika Literackiego“ z d, 3-go lutego b. r. czujg sie zmuszonym prosi¢
o umieszczenie nastepujgcego oznajmienia w tym samym numerze ,Pamigt-
nika Literackiego®, w ktérym ma byé umieszczony list wyzej wspomniany.

W dniu 25 kwietnia ubieglego roku zapytywatem profesora Taszyckiego,
czy nie uwazalby za stosowne badZz odwolaé¢ wiadome postawione w druku
profesorowi Nitschowi zarzuty, badz je uzasadni¢ — rzecz jasna, réwnie pu-
blicznie, jak publicznie byly wypowiedziane. Wynik rozmowy zrozumialem
w ten sposob, ze wolno mi oczekiwaé niebawem o$wiadczenia prof. Taszyc-
kiego na piSmie. Poniewaz jednak spodziewany list nie nadchodzil, skierowa-
lem do prof. Taszyckiego list nastepujgcej tresci (z datg 5 VI 1957):

Wielce Szanowny Panie Profesorze!

Prosze o wybaczenie, ze z wiadomych wzgledéw pozwalam sobie
wréci¢ do zagadnienia, ktére bylo przedmiotem naszej rozmowy d. 25
kwietnia b. r. O ile sobie przypominam, mialem otrzyma¢ od Pana Profe-

1 Zob. Pamigtnik Literacki, XLVIIL 1957, z. 3, s. 254—255.
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sora list. Dotychczas jednak listu nie otrzymalem: moze nie doszedl.

Bylbym wdzigczny Panu Profesorowi za pare st6w. kLgcze wyrazy wyso-

kiego szacunku. ‘

Na ten list otrzymalem odpowiedZ, ktérej nie moge uznaé ani za odwola-

ani za uzasadnienie tego, co mialo by¢ odwotane, badz uzasadnione.

Prosz¢ Pana Profesora o przyjecie wyrazéw wysokiego szacunku.
Tadeusz Kotarbinski

Krakéw, dnia 16 czerwca 1958
Wielce Szanowny Panie Profesorze!

Wobec ogloszenia przez prof. T. Kotarbinskiego listu, jaki do mnie wysto-
al w dniu 5/VI 1957, uprzejmie prosze o ogloszenie réwniez mojej odpo-

wiedzi na ten list z dnia 10/VI 1957. Brzmi ona:

wie

Wielce Szanowny Panie Prezesie!

W odpowiedzi na uprzejmy list Pana Prezesa z dnia 5 b. m. pozwalam
sobie zakomunikowaé, Ze nie przewidywaliSmy napisania przeze mnie
listu w sprawie, o ktérej rozmawialiSmy w dniu 25 kwietnia b. r. Wy-
tuszczylem woéwczas Panu Prezesowi ustnie swoje stanowisko, ktére
pokrétce mozna by uja¢ w ten sposéb: jezeli w zwigzku z moimi nauko-
wymi poglagdami na zagadnienie pochodzenia polskiego jezyka literackiego
nie bede osobiscie atakowany, z calg pewno$cig ogranicze sie w odpo-
wiedzi 1li tylko do naj$ciS$lej naukowych argumentéw. Powtarzam: nie
ja skierowywalem dyskusje na tory osobiste, ta metoda postepowania
zostala mi narzucona. Podjglem jg w wlasnej obronie z najwiekszg nie-
checig, bo mi najzupelniej ten styl dyskusji nie odpowiada. Ale atakujg-
cy (nie ja rozpoczynalem atak) narzuca bronigcemu sie rodzaj broni
i metody walki. Jezeli moi przeciwnicy bedg sie trzymaé meritum dysku-
towanego zagadnienia i zaprzestang osobistych pod moim adresem wy-
cieczek, p6jde z zadowoleniem w ich $lady w stosunku do nich. W ten
spos6b dojdziemy latwo do porozumienia i przywrdcenia dyskusji po-
ziomu, jaki mie¢ powinna. Jej przyszlo$é lezy w rekach prof. Nitscha
i grupy jego zwolennikéw.

Lacze wyrazy wysokiego szacunku.

Witold Taszycki

Nie mam tu nic do dodania. Zgdanych wyjasnien udzielitem w rozmo-
z prof. T. Kotarbinskim dnia 25 kwietnia 1957, ponadto w piémie, jakie

wystatem w dniu 3 lutego 1958. Jestem zdania, ze to powinno wystarczyé.

Prosze przyja¢ zapewnienia szczerego powazania.
W. Taszycki



