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Ksigzka Mariny Bersano Begey stanowi cenne ogniwo w rozwoju wio-
skiej polonistyki. W nowym, udoskonalonym ksztalcie $§wiadczy ona chlub-
nie o kompetencji autorki, o stalym poglebianiu i wzroécie jej polonistycz-
nych zainteresowan. Wiedza o kulturze polskiej zyskala na terenie Wtoch

nowe, wartosciowe oparcie.
Roman Pollak

Mikolaj Sep Szarzynski, RYTMY ABO WIERSZE POLSKIE.
Opracowala i wstgpem opatrzyla Jadwiga Sokolowska. (Warsza-
wa 1957). Panstwowy Instytut Wydawniczy, s. 104.

Nowe wydanie wierszy Mikolaja Sepa Szarzynskiego jest kolejng edy-
cja rehabilitacyjng. Dotychczasowe powojenne wypowiedzi o poezji Sepowej
dawaly na ogdt bardzo krytyczng jej ocene!. Wprawdzie historyk jezyka li-
terackiego, czynigc spostrzezenia na temat stylu Szarzynskiego, zajagt stano-
wisko dalekie od ostracyzmu innych badaczy marksistowskich 2, ale nie owo
stanowisko ksztaltowalo oficjalng opinie o Sepie.

Nowej edycji wszystkich niewatpliwych co do autorstwa utworéw
poety dokonal Panstwowy Instytut Wydawniczy, ktéry ma juz dzi§ na swoim
koncie do$¢ dlugg serie estetycznie wydanych tomikow dawno nie przy-
pominanych autordw. Tomik obecny poprzedza rozprawka Jadwigi Soko-
lowskiej pt. Mikolaj Sep Szarzynski — poeta humanistyczny. Rozpoczyna ja
autorka kre$lagc w skrécie obraz rozwoju wiedzy o twoérczosci poety. Refe-
ruje m. in. spér o autentyczno$¢ rekopi$miennych erotykoéw, by nastepnie
podaé nieliczne znane dotad dane biograficzne i przej$¢ do charakterysiyki
Rytmow. Przedmiot tej charakterystyki oraz zawarto$¢ edycji stanowig tylko
wiersze niewatpliwego autorstwa Sepowego, znajdujace sie w pierwodruku
z roku 1601, Co do autentycznosci wierszy milosnych z kodeksu Zamoj-
skich autorka sie nie wypowiada, sadzgc, iz spoér rozstrzygnaé moze dopiero
jaki$ dowdd bardziej przekonywajacy niz dotychczas wysuwane argumenty
jezykowe (s. 8). Trudno w zasadzie nie zgodzi¢ si¢ z tak ostroznym stano-
wiskiem, mozna natomiast rozwazaé¢, czy nowa edycja poezji Szarzyhskiego
nie powinna byla objaé réwniez i owych wierszy watpliwego autorstwa,
wyodrebniwszy je tylko — wzorem edycji Biblioteki Narodowe]j
(1928). Czytelnik otrzymalby woéwezas cykl erotykéw wyrézniajacy sie na

1 Jerzy Ziomek (Poezja polska w okresie Renesansu. Przy wspéipra-
cy Jadwigi Pietrusiewiczowej i Alojzego Sajkowskiego. [Po-
wielony skrypt]. Warszawa 1953, s. 31. Materiatly Dyskusyjne
Sesji Naukowej Odrodzenia PAN) pisal: ,Rozmaito§¢ strofiki,
czeste inwersje, enjambements — wszystko to u Szarzynskiego nie ma uza-
sadnienia w tresci utworu, lecz sluzy olSnieniu kunsztownoscig, uszlachet-
nianiu i reklamowaniu przezy¢ konwertyty*. Por. rowniez opinie Kazimierza
Budzyka, Zdzistawa Libery, Jadwigi Pietrusiewiczowej (Hi-
storia literatury polskiej. Klasa IX. Od poczatkéw piSmiennictwa do konca
XVIII wieku. Warszawa 1952).

2 Zob. M. R. Mayenowa, Problematyka stylistyczna staropolszczyzny.
[Powielony skrypt]. Warszawa 1953, s. 20 Materialy Dyskusyjne
Sesji Naukowej Odrodzenia PAN.
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tle poezji milosnej XVI w. njeprzecietnym kunsztem literackim, cykl, ktérego
autor, je$li nie byl Sepem, to w kazdym razie nalezal do jego nasladowcow.
Sposobnoé¢ do wydania owego cyklu moze sie juz tak predko nie wydarzy¢.
Chyba ze uda sie wreszcie ustali¢ jego autorstwo.
Ideowo-artystyczng - analize utworéw rozpoczyna Sokotowska od charak-
terystyki stosunku poety do tradycji literackiej renesansu. Jest to w wypad-
kKu tworczoSei Szarzynskiego niewatpliwie sprawa najwazniejsza, od razu
jednak nalezy tu uczyni¢ zasadnicze zastrzezenie. Znany nam dorobek lite-
racki Sepa rozpatruje Sokotowska jako filozoficzny monolit, nie dostrzega-
jac rysujgcej sie wyraznie ewolucji. Wprawdzie tylko o czesci poezji pisze,
ze czerpie ona ,ze zrdédel tradycji Sredniowiecznej (s. 12) i wigze sie przez
to z ,atmosferg wzmozonej religijnosci z czaséw Kkontrreformacji“ (przy
czym jest to, zdaniem autorki, w przeciwienstwie do liryki religijnej Kocha-
nowskiego, religijno$¢ wyraznie wyznaniowa, katolicka), ale w efekcie cha-
rakterystyka ta odnosi sie réwniez i do innych wierszy Sepa. Ich zawartosci
ideowej Sokolowska nie omawia, sugerujgc tym samym, Ze nie roinig sig
bardzo pod tym wzgledem od litykéw ukazujgcych ,nietrwalg milo$¢ rzeczy
$wiata tego”. A tymczasem wystarczy zestawié¢ pie$ni: O cnocie $lacheckiej,
O Fridruszu i O Strusie — z najbardziej znanymi utworami religijnymi
Sepa, by dostrzec, jakg droge przeszedt szesnastowieczny poeta w ciggu kil-
kunastu lat swojej twoérczosci. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze druga i trzecia
z wymienionych pieéni byly zgodnie przez badaczy datowane na okres nie
poézniejszy niz mniej wiecej rok 15371, gdy zgingl Strus3 PieSn O cnocie $la-
checkiej — teoretyczny wyklad tez egzemplifikowanych literacko w obu po-
zostatych wierszach patriotycznych — musiala powsta¢ w przyblizeniu
w tym samym czasie. Obiecuje w niej poeta ,slawe wiecznie zywg* obroncom
granic ojczyzny. Stawa poSmiertna jest nagrodg za cnotg, jest celem, a w kaz-

dym razie jednym z celéw zycia czlowieka — stanowi jakg$§ moralng war-
tos¢. Obok stawy — jako tytul do niej, a zarazem jako warto$¢ stanowigca
réwniez cel zycia — wystepuje w oOwczesnej filozofii Zyciowej Sepa cnota:

,,Tak sie Strus sprawowal w ostatniej potrzebie, I stawie, i cnocie czynigc
dosy¢ z siebie“. Zbliza to mlodego poete do owej renesansowej ,poetyckiej
filozofii“ wykladanej przez Kochanowskiego w dwoéch ksiggach Piesni oraz
we Fraszkach.

Mozna by sadzi¢, ze Sep jest w kolizji z Kochanowskim i jego antycz-
nymi wzorami, gloszagc swego rodzaju odplatnos¢ cnoty nagradzanej stawa.
Autor Piesni jednak przywigzuje podobnie wielkie znaczenie do dobrej stawy
u ludzi, w jej imie wlasnie wzywajgc do ,uderzenia sie z poganinem* (II,
p. 19), a jesli pisat np. we fraszce Na stup kamienny: ,zyjmy poboznie g’woli
samej cnocie“?, to slowa te dotyczyly (co jest wlasnie w tej fraszce wylo-
zone) tylko prob wigzania cnoty z zyciowym powodzeniem jako nagrodg
za moralne zycie. W mys$l zasad stoickich, Jan Kochanowski glosi nieza-
leznos¢ cnoty od zmiennos$ci losu, cnoty stanowigcej ,,skarb nieprzebrany* —

3 Por. uwagi polemiczne A. Briicknera, Trybunat literacki. Szkic.
Pamietnik Warszawski, I, 1929, z. 1, s. 63.

1 Cytuje za wyd.: J. Kochanowski, Dzieta polskie. Wydanie drugie
zupelne. T. 1. Warszawa 1953, s. 252.
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wartoé¢, ktéra sama zapewnia szczeScie; poeta zaleca zachowanie obojet-
nosci wobec wybrykéw Fortuny. U Sepa znajdujemy podobne mysli stoicy-
zujgce: jego ideal poetycki ,wytrwa gniew szczescia surowy® (O Fridruszu,
w. 3). Ani nagroda wieczna za cnote, ani inny, wyzszy etycznie motyw cno-
tliwego zycia czlowieka religijnego — milo$¢ Boga — nie zustaly w tycn
weczesnyeh poetyckich rozwazaniach Sepa uwzglednione’, widocznie zatem
nie odgrywatly wiekszej roli w jego zyciu wewnetrznym. Z podkreslenia przeze
mnie tego faktu nie wynika, bym odrzucal podjete przez autorke przypu-
szczenie o nawroceniu sie Sepa na katolicyzm w latach 1569—1570 (s. 10). Za-
znaczam natomiast, iz przed i w jaki$, moze stosunkowo krotki, czas po przy-
puszczalnej dacie konwersji pisal Szarzynski wiersze nie charakteryzujace
sie bynajmniej nasileniem’ elementéw wyraZnie katolickich, ani w ogbéle re-
ligijnych. Zauwaza to i Sinko, piszgc: ,,[Sep] nim stat sie poetg czysto reli-
gijnym, byl swieckim poetg humanistycznym*“%. Nie znaczy to, by poglady
Sepa byly wowczas w jakiej§ zasadniczej kolizji z katolicyzmem, uznajacym
wszak roézne, cho¢ wyraznie zhierarchizowane warto$ci. Z paru utwordéw po-
etyckich nie mozna wnioskowaé¢ o calosci przekonan autora, mato jeszcze
wtedy zapewne sprecyzowanych i ulegajgcych ewolucji. Czytamy w pieéni
O Fridruszy, ze ideal autora ,zywie §wietym rowny*, sSwietym przeciez ka~
tolickim. Jest jednak rzeczg pewng, ze niektdére przekonania filozoficzne po-
ety z okresu mlodoéci znajdujg sie w zasadniczej sprzecznosci z poglgdami
jasno wyrazanymi w utworach powstalych najprawdopodobniej w latach
pozniejszych . Dokona w nich Sep negacji warto$ci wszelkich ,rzeczy do-
czesnych“. Negacja ta zostanie expressis verbis wyrazona w najmocniejszym

5 Pomijajgc parafrazy psalmow, ktére jednak nalezy traktowaé inaczej
niz utwory oryginalne. Powstaly one zreszta, moim zdaniem, pézniej. Trudno
mi sie zgodzi¢ z przyjetg przez Sokolowskag (s. 10 i 14) hipotezg Giovan-
niego Mavera (Rozwazania nad poezjq Mikotaja Sepa Szarzynskiego. P a-
mietnik Literacki, XLVIII, 1957, z. 2, s. 323), ze Se¢p pierwsze
spo$réd nich pisal w okresie konwersji. Twierdzenie, ze po konwersji poeta
nie méglby korzystaé¢ z protestanckiego wzoru, nie jest zbyt przekonywajace,
gdy sie zna choéby réznorodno$é Sepowych wzorow. Poza tym pamietajmy, ze
Buchanan, ktéory miatby tu stanowi¢ wzoér, swojg Paraphrasis psalmorum
pisal jeszcze jako — przynajmniej formalnie — katolik. Praca nad przekladem
byla rodzajem pokuty natozonej na poete przez inkwizytoréw portugalskich.
Zob. The Cambridge History of English Literature. T. 3. Cambridge 1932,
s. 162,

8 M. Sep Szarzynski, Rytmy oraz anomimowe piesni i listy milosne
2 XVI w. Opracowal Tadeusz Sinko. Krakow 1928, s. X. Biblioteka
Narodowa. Seria I, nr 118.

7 Najprawdopodobniej tylko, poniewaz powszechne umieszczanie przez
badaczy daty powstania sonetéw i pie$ni religijnych w ostatnich latach zycia
poety nie bylo poparte zadnym argumentem spoza tekstu literackiego. Na
pewno jednak nie powstawaly one réwnoczesnie z utworami charakteryzo-
wanymi przeze mnie jako renesansowe, a date ich napisania nalezy umie-
szczaé w okolicach dat powstania wierszy o podobnym klimacie §wiatopogla-
dowym, o ktérych dalej bedzie mowa.
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.

chyba wierszu Sepa, w piesni IX Iz prozne czlowiecze staranie bez bozej
pomocy (s. 64, w. 9 i n.), i odnosi sie przede wszystkim wtasnie do ,stawy
smacznej*“, a takze i do jedynie ,slowem stalnej“ laickiej cnoty ,,Zenona
twardego*. Zdaniem poety, zadna z tych warto$ci nie jest w stanie zapewnic¢
pokoju i szczes$cia, bo 2adna nie oprze sie ,zaémionej bogini“ — Fortunie
oraz S$mierci. Stad konieczne jest oddanie si¢ w opieke Bogu. Dostrzezona
przez edytorke ,polemika z »poetyckg filozofig« 'lansowana przez Rene-
sans“ (s. 12) jest polemikg poety z wlasnym niegdy$ stanowiskiem.

Pie$nn IX, umieszczona przez wspomnianego w przedmowie do pierwo-
druku® duchownego wydawce poza otwierajgcym tomik podstawowym
trzonem wierszy religijnych, stanowi — wraz z calym swoim mocno gdzie-
niegdzie przeswitujgcym sceptycyzmem (zwrot o ,,bezportnym zeglowaniu“) —
etap posredni w ewolucji filozoficznej poety. Za punkt dojécia mozna uwa-
za¢ piesn I O boéei opatrznosci na Swiecie, gdzie Sep znajduje juz peilng
odpowiedZz na postawiony we wspomnianej fraszce czarnoleskiej problem
rzekomej bezsensownos$ci dzialania Fortuny, rozdzielajgcej szczescie wediug
niezrozumiatych, irracjonalnych zasad. To Bég rzadzi losem ludzkim, za-
przegnietym w stuzbe Jego plandéw, nie znanych ludziom, ale majgcych ich
dobro i sprawiedliwo$é na celu.

Podobnie jak w pieéniach patriotycznych, wyglagda sprawa w innych
utworach, kt.érych czas powgtania ustalono na lata 1566—1567: w nagrobku
Bolestawowi Smiatemu (s. 82) czy w nagrobkach Starzechowskim (s. 617,
68, 101). Warto je zestawié¢ z po'chodzaca z r. 1580 grupg epitafiéw poswie-
conych damom z rodu Kostkéw (s. 69, 71), gdzie mowa o niebie jako o na-
grodzie wiecznej — zeby juz pomingé panujgca w tych utworach atmosfere
religijng, ktérej brak zupelnie we weczesnych wierszach.

Tak wiec mozna na skromnym materiale Rytméw przesledzi¢ pewien hi-
storyczny proces. Szkoda, ze nie uczynila tego ich edytorka. Tym niemniej
nalezy podkres$li¢, ze charakterystyke pozniejszych wierszy Szarzynskiego
przeprowadzila Sokolowska w sposOb znacznie bardziej wnikliwy i wielo-
stronny niz dotychczasowi badacze marksistowscy. Nie jest to z calg pewnos-
cig wszystko, co powinno by¢ powiedziane o tych utworach: swoistemu mi-
stycyzmowi Sepa nalezy sie szersza i glebsza analiza, polegajgca nie tylko
na drobiazgowym wyszukiwaniu wzoréow, jak to dotychczas czyniono. Wazne
jest to jednak, ze wyraznie odgradza edytorka gleboka, zawierajgcg tak
wielki ladunek intelektualny i emocjonalny poezje Sepows, znajdujgcg sie
dopiero na progu polskiej kontrreformacji, od pisarstwa typu Grabowiec-
kiego, z ktérym byl autor sonetéw zestawiany i wspolnie traktowany ®.
Sokotlowska wskazuje, ze $wiatopoglad zawarty w wierszach religijnych
jest wynikiem samodzielnych dociekan, ze w ukazaniu ,,walki toczgcej sie
w psychice ludzkiej tkwi prawda Sepa poezji, a jednoczesnie wyjasnienie
zagadki, dlaczego dzi§ takze Szarzynski jest nam w pewien sposob bliski

8 Przedmowy tej — wbrew zachowywanej przez dotychczasowych edyto-
row tradycjii — Sokotowska nie przedrukowuje, streszczajgc jg tylko
w omawianym wstepie. Stuszniej byloby jednak dokonaé przedruku tego tak
wiele mowigcego tekstu.

9 Por., Budzyk, Libera i Pietrusiewiczowa, op. cit.
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i na modle renesansowg nowoczesny* (s. 19). Jest to chyba udana préba
okre$lenia trwalych, humanistycznych wartoéci literatury, tych wartosci,
ktére czynia bliskimi dzisiejszemu czlowiekowi — niezaleznie od jego po-
gladéw — pisma tak Kochanowskiego, jak i Szarzynskiego, tak Montaigne’a,
jak i Pascala.

Analiza Sokolowskiej nie konczy sie na tradycyinej charakterystyce ide-
owej, okraszonej paromé spostrzezeniami dotyczacymi strony artystycznej.
Autorka porusza stosunkowo duzg iloé¢ probleméw literackich, obok spos-
trzezen poczynionych przez swych poprzednikéw prezentuje czytelnikowi
znaczng ilo$¢ wilasnych sgdéw. Rzecz oczywista, ze rozprawka Sokolow-
skiej zawiera duzo materialu popularyzacyjnego, jest on jednak konieczny
w tego rodzaju publikacji.-

Stwierdzi¢é mozna, ze wstep do nowej edycji Rytmow jest pracg zawie-
rajgcg najobszerniejsza, jak dotad, analize artystyczng dorobku poety. Sep
jako poeta tak bardzo oryginalny, wnoszgcy tak wiele nowego do literatury
polskiej, jako poeta rzeczywiécie duzej miary rysuje sie czytelnikowi wy-
razi§cie. Czy jednak w calej pelni?

Dziwne si¢ wydaje, ze Sokolowska nie poruszyla w ogéle pewnych
istotnych probleméw lub tez naszkicowala je w spos6b tradycyjny, w swo-
jej obszernej skagdingd bibliografii zupelnie nie uwzgledniajac niektérych
najnowszych publikacji. Mam na mys$li prace Marii Renaty Mayenowe]j
Problematyka stylistyczna staropolszczyzny, gdzie autorka zajm’uje sie¢ roz-
wojem metafory od $redniowiecza do kontrreformacji, a wiec m. in. réw-
niez i metaforykg Rytméw. Odnajduje mianowicie Mayenowa w poezji
Szarzyniskiego struktury stylistyczne charakterystyczne, jej zdaniem, dla
literatury $redniowiecznej, a zaczerpnigte z Biblii. Sg to metafory typu ,na-
czynie laski“ przeniesione sztucznie z gruntu jezykowego oryginalu Biblii
na grunt jezyka polskiego, przez co zatracajg, zdaniem autorki, wszelkg
warto$¢ poznawczg i sg tylko retoryczng ozdobg !

Trzeba dodaé, ze metafora opisanego typu pojawia sie u Sepa dopiero
w utworach drugiego okresu, i to nie tylko w wierszach tematycznie reli-
gijnych, lecz rdéwniez np. w piesni Stefanowi Batoremu (s. 61, w. 7—8)
czy w czwartym nagrobku Kostczynej (s. 70,’ w. 2). Tak zatem ewolucja
$wiatopogljdowa poety przejawila sie nie tylko w warstwie treSciowej jego
wierszy.

Szkoda takze, iz w swojej pracy pominela edytorka pewien znamienny
aspekt wersyfikacji Sepa, mianowicie natychmiastowe podjecie nowej za-
sady wersyfikacyjnej, zastosowanej po raz pierwszy w literaturze polskiej
przez Kochanowskiego. Polegala ona na $cislej zgodnosci rytmicznej i syla-
bicznej wierszy, stanowigcej konstante wierszows, zamiast dotad stosowanej
zgodno$ci skladniowo-intonacyjnej frazy i wiersza. Dawalo to duzo wiekszg
swobode wypowiedzi w zdaniach nie krepowanych ograniczeniami klauzuli
wierszowej !, Pierwszy pewny co do daty powstania wiersz polski Sepa,

1 Mayenowa, op. cit,, s. 20.

1 Por. K. Budzyk, Ideowo-artystyczne wartosci literatury polskiego
Odrodzenia. |Powielony skrypt]. Warszawa 1953, s. 46. Materiatly Dys-
kusyjne Sesji Naukowej Odrodzenia PAN,
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tj. Nagrobek Panu Janowi Starzechowskiemu, zostal przez poete napisany
w r. 1567, czyli w trzy lata zaledwie po ukazaniu sie Zgody, gdzie wystepuje
juz nmovum wersyfikacyjne Jana z Czarnolasu. W nagrobku tym mlody
poeta stosuje wszystkie zdobycze formalne Kochanowskiego: wprowadza
pelny rym zenski, Scisty sylabizm i uzywa przerzutni. Nie nalezy zresztg
tego faktu tlumaczy¢ tylko nasladownictwem Kochanowskiego. Najprawdo-
podobniej na obu poetéw oddzialaly wzory wiloskie.

Uwzglednienie tych dwoéch problemdéw pozwoliloby autorce oprzeé sie
na szerszym materiale obserwacyjnym w przeprowadzonej przez nig anali-
zie zagadnienia, w jakiej mierze poezja Sepa nalezy jeszcze do poetyki re-
nesansowej, rozwijajac ja tylko i wzbogacajgc przez stworzenie odrebnego
stylu poetyckiego, a w czym stanowi juz wyraing zapowiedZ nowej epoki —
baroku. Z wywodow Sokolowskiej wynika, iz wiekszo§é cech charakte-
rystycznych stylu Sepowego okreSlanych przez badaczy !2 mianem barckowych
jest jej zdaniem owym wzbogaceniem poetyki renesansu, przy czym Sep nie-
ktéorymi cechami stylu (lapidarno$cig, tendencjg do operowania abstrak-
cjami) zdecydowanie rézni sie od pisarzy barokowych, cho¢ innymi sie do
nich zbliza.

Podsumowujgc swoje rozwazania autorka pisze: ,Analiza utworéw
Szarzynskiego przekonywa, ze jakkolwiek Sep na miano poety-humanisty
w pelni zastuguje i problematyka ideowo-artystyczna jego wierszy da sie
rozszyfrowa¢ w obrebie renesansowej poetyki, to jednak zajmuje on odrebng
pozycje wséréd poetow humanistycznej plejady. Ani pisarzem $redniowiecz-
nym, ani barokowym Szarzynski nie byl. Separowanie Sepa od kultury Od-
rodzenia jest nieporozumieniem metodologicznym* (s. 23—24). Zdaniem So-
kotowskiej, Szarzynski jest ogniwem posérednim pomiedzy epokg miniong —
$redniowieczem, z ktérym calkowicie nie zerwal, a $witem epoki nowej,
ktorej byl prekursorem.

Takie postawienie sprawy byloby do przyjecia, gdyby nie stwierdzenie
niezgodne z calo$cig rozwazan wstepu: ,,Sep na miano poety-humanisty
w pelni zastuguje“. Nie w pelni, bo — jak pisze w ostatnim zdaniu wstepu
sama edytorka — autor Rytmow ,stangl na pograniczu dwéch epok i dwéch
stylow*. Zatem okreSlanie calej jego twoérczoéci jako humanistycznej (tj.
renesansowej) czy barokowej nie moze by¢ stuszne. Warto wreszcie zauwazyc¢
w zwigzku z cytowanym podsumowaniem, ze jeSli filozoficzna problematyka
duzej czesci wierszy Szarzynskiego — nie tylko tych nielicznych z pierwsze-
go okresu jego tworczosci, lecz i niektéorych pdiniejszych, problematyka prze-
pelniona sprawami losu ludzkiego i ludzkiego szczeScia — jest istotnie znacz-
nie blizsza poezji czarnoleskiej niz siedemnastowiecznym poetom dewocyj-
nym, to nie odnosi sie to do wszystkich utworéw Sepa. Nie jest renesansowa
np. problematyka sonetu Do Najswietszej Panny czy wierszy rozwijajgcych
po chrze$cijansku zagadnienie grzechu, obce w tym ujeciu polskiemu Od-
rodzeniu.

Tomik jest z zalozenia w tym samym przynajmniej stopniu przeznaczo-
ny dla specjalistow, co dla szerszych kregéw czytelniczych. Fakt ten sktania

12 Por. artykul Stefana Nieznanowskiego, Mikolaj Sep Szarzyn-
ski — poeta baroku. Tygodnik Powszechny, XI, 1955, nr 31, s. 1.
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do zasygnalizowania pewnej sprawy. Otéz wstep Sokolowskiej posiada duze
walory literackie, napisany jest z polotem, autorka uniknela ,dretwoty‘ nie-
ktorych polonistycznych opracowan.

Pozostaje sprawa edycji tekstu. Nie stanowila ona najwazniejszego pro-
blemu naukowo-wydawniczego — zaréwno ze wzgledu na to, ze wydanie
PIW-u nie jest edyéja $ci§le naukowsg, jak i dzieki temu, iz poezje Sepa mialy
juz kilka wydan, z ktérych ostatnie przyniosta Biblioteka Narodowa.
Tym niemniej przejrzenie tekstu i zamieszczonych po nim objaénien nasu-
wa liczne uwagi, czeSciowo krytyczne. Najwazniejsze trzeba tu wymienié.

Nota wydawnicza informuje, ze edytorka oparia wydanie na pierwo-
druku z roku 1601. Nalezalo dla $cistosci dodaé, ze uwzglednila niektére po-
prawki wprowadzone przez swych poprzednikéw. Tak np., zgodnie z trady-
cjg edytorskg w tym wzgledzie, imperativus w w. 19 piesni II O rzqdzie
bozym na Swiecie, brzmigcy w pierwodruku ,utwierdz®, zastepuje Sokolowska
stowem ,,ukrdéc¢“, co dopiero nadaje sens kontekstowi. Z tego dorobku edy-
torskiego Sokolowska nie zawsze zresztg korzysta. Zostawia nieraz wersje
pierwodruku, ani nie motywujgc takiej redakcji, ani nie wyjasniajgc czy-
telnikowi niezrozumialego miejsca (np. na s. 44, w w. 34 pierwodrukowe ,na-
kladasz* zamiast jedynie sensownego ,naklaniasz; w pie$ni I, na s. 50,
po w. 10 brakuje przecinka koniecznego przy zachowaniu pierwodrukowej
redakcji tekstu).

Brak takze komentarzy do kilku trudnych miejsc (w Nagrobku Marcinowi.
Starzechowskiemu, s. 68, w. 2; w pieéni II, s. 52, w. 7), wyjasnionych jui'
zresztg przez Sinke!’. Od wydawnictwa przeznaczonego dla szerszego grona
czytelnik6w wymaga sie objasnien szczegbdlnie solidnych.

Inne niedopatrzenie — to przedruk pieciu spo$réd szesciu sonetéw we-
dlug zasady: 2 czterowiersze + 2 tercety, gdy tak pierwodruk, jak i budo-
wa rytmiczna francuskiego sonetu nakazujg wyodrebni¢ ostatni dwuwiersz.

Tomik zyskuje natomiast na nowym przekladzie (pidéra edytorki?) wierszy
lacinskich, mniej wiernym od filologicznego tlumaczenia Sinki, ale znacznie
lepiej oddajacym poetycki sens tekstu. Zastugg Sokolowskiej sg réwniez dosé
liczne innowacje interpunkcyjne (np. wprowadzenie wielokropka po w., 40
pieéni O Strusie), znacznie ulatwiajgce lekture trudnej‘poezji Sepowej.

Jan Turnau
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