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spoza trzech zwyklych wymiaréw niepokojgco wysuwa sie wymiar czwar-
ty, ujawniajgcy powiklania zyciowe.

Zabojstwo, jakiego dopuscit sie¢ Morwicz,,jest w tym $wietle, by¢ moze,
mniejszym zlem niz katusze, ktore musialaby znosi¢ Zaneta, gdyby pozosta-
la Zong Dylskiego. Rittner-ironista prowadzi swoje rozwazania w sposob
konsekwentny. W $wietle owego czwartego wymiaru etycznego, ujawnionego
w czynie Morwicza, chwieje sie caly gmach zasad moralnych Prokuratora,
raz po raz rodzg sig watpliwoSci w czystos¢ intencji tego czltowieka, ktéry
uwazat sie dotagd za nieskazitelnie uczciwego. Paradoks narasta z kazdg
chwilg: Morwicz zjawia sie na scenie i, co krok wypadajgc ze swej bohater-
skiej roli, demaskuje sie jako zwykly kabotyn, a na domiar egoista, teskno-
ty pani prokuratorowej okazujg sie zwykly zadzg sensacji, Zaneta wyste-
puje w calej okazaloéci jako awanturnica — gmach zasad etycznych Proku-
ratora lezy w gruzach.

Wtadnie teraz nadchodzi czas na interwencje zasad etycznych z katego-
rii zwyklych trzech wymiardéw, i to w stosunku do Morwicza i Prokurato-
ra. Morwicz ,stracit idealy“, przestaje wiec graé, przyznaje sie do zabdj-
stwa i w porozumieniu z Zanetg porzuca dziecko. Odarty z blasku tajem-
niczo$ci i niezwyklogei, czyn jego okazuje sie pospolitym morderstwem. Ale
Prokurator juz nie interweniuje, nie staé go na to, stracil swojg moralng
wtadze. Zbrodniarz ucieka bezkarnie, a na scenie triumfuje Rittner-ironista,
ktéremu tym razem rzeczywiscie udalo sie pokazac caly wielostronnos¢ zy-
cia, zdemaskowaé¢ bez reszty prawomy$lng etyke znienawidzonego $rodowi-
ska i stwierdzi¢ w ostatecznej konkluzji, ze to wszystko nie jest takie proste.

Nie usilujmy w dramacie szukaé¢ postaci pozytywnych. W tym dziwnym
Swiatku, powolanym przez Rittnera do zycia, pozory takich postaci biorg
na siebie mieszczahska ggska i kabotyn, opromieniony blaskiem niezwyklosci
opadajgcym zen przy pierwszej konfrontacji z zyciem. Sens dramatu tkwi
w tych naprawde inteligentnie pomy$lanych paradoksach, a nie w pozytyw-
nych sformulowaniach, ktoérych tu nie ma.

Nie sposdéb wyczerpaé w recenzji wszystkich probleméw nasuwajacych
sie w zwigzku z bogatymi spostrzezeniami Raszewskiego. Z wieloma chciatoby
sie jeszcze polemizowaé —- wiecej nalezaloby podkresli¢ jako wielki sukces
interpretacyjny badacza. Wypada wyrazi¢ nadzieje, ze sumienne i interesujgce
studia Raszewskiego nad Rittnerem stang sie podstawg piecrwszej monografii
tego na wpo6t zapomnianego, a wysoce interesujgcego pisarza.

Tomasz Weiss

Mirostawa Puchalska, WEADYSEAW ORKAN. (Warszawa) 1957
Ludowa Spoéldzielnia Wydawnicza, s. 211, 5 nlb. + 13 tablic.

Monografia popularnonaukowa to gatunek szczegdlnie trudny. W formie
przystepnej, choé nie zwulgaryzowanej powinna mowié o dziejach twdrczosci
danego autora, o calej zlozonoSci problematyki artystycznej i ideowej, przy
tym za$ nie wolno tu zapomnie¢ o zywym czlowieku, o powszednich jego
klopotach, zwyciestwach i kleskach — sprawach, ktore oddzialujg przeciez
na dzielo literackie, a specjalne znaczenie majg w emocjonalnym zblizeniu
postaci pisarza do czytelnika. Ksigzka tego typu winna uwzgledni¢ dzieje czlo-
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wieka i historie jego twérczosci, a to przeciez dwie calkiem inne plasz-
czyzny kompozycyjne. Polgczenie ich w jedna cato$¢ stanowi czasem przed-
siewziecie karkolomne.

Jak z tych trudno$ci wybrnela autorka ksigzki o Orkanie? Czy ukazala
oblicze cziowieka i odrgbno$¢ artysty? Wydaje sig, ze w duzej mierze uda-
lo sie jej to uczynié, jakkolwiek drugg cze$¢ zadania wykonala niewatpli-
wie lepiej. I moze troche szkoda, ze partie zwigzane z zyciem Orkana, owego
chlopa, ktéry nie tylko wrastal w kulture ogoélnonarodows, ale wzbogacal jg
wlasnym niemalym wkladem — nie zostaly szerzej rozbudowane. Tam, gdzie
poswiecono im wigcej uwagi, a wiec w poczatkowych rozdzialach, praca jest
najlepsza, barwna, ciekawa. Prosto i cieplo opowiada autorka o mlodosci
pisarza, o domu rodzicielskim, perypetiach szkolnych, uwypukla budzenie
sie narodowej $wiadomos$ci i wzrost wrazliwosci intelektualnej (przy okazji
podkresli¢ trzeba wydobycie przez Puchalskg z rekopisu fragmentu poematu
Pielgrzym, ktory uderza swym naiwnym realizmem i ma nieoceniong war-
to$§¢é dokumentu). W dalszym ciggu réownie przekonywajgco mowi Puchalska
o przyczynach powrotu na wie§, o skomplikowanych stosunkach 1!aczgcych
gorczanskiego goérala z rozestetyzowang krakowskg moderng, o kolegach,
przyjaciotlach, protektorach; od razu tez wskazuje na zywe zrodlo, z ktérego
wyplynetla Orkanowa sztuka.

Stopniowo jednak rozluznia sie ten bliski kontakt z bohaterem ksigzki.
Coraz bardziej oddalamy sie od zycia Orkana i coraz bardziej wkraczamy
w sfere ,czystej“ ideologii. Przezycia pisarza to juz wylacznie rozterki ide-
owe, cierpienia wigzg sie z brakiem prawidlowych rozwigzan spolecznych,
kleski i zwyciestwa zawsze idg w parze ze sprawami §wiatopogladu. Z czio-
wieka pozostal ideolog — zarliwy, czasem zblgkany, czasem rozczarowany,
ale zawsze tylko ideolog.

Znamienne jest w ksigzce na przykiad ujecie zwigzkéw Orkana z rewo-
lucjg 1905 r., ktoérg to kwestia autorka zajmuje sie bardzo szczegdlowo.
Oczywista, sprawa zawsze bedzie wazna dla badacza marksisty, stosunek do
owych wielkich wydarzen stusznie uzna on za miernik postawy tworcy, jego
charakteru. Niemniej trudno zaprzeczyé¢, Ze bezposredni wplyw rewolucji
na dzielo Orkana jest wlasciwie minimalny, za§ owe wiersze liryczne, ktére
w orbicie nastrojéw rewolucyjnych powstaly (zreszta z reguly mgliste i ogdl-
nikowe), sg wedlug wlasnych stéw autorki ,,poetycko wtérne, niedopracowa-
ne i pogmatwane“. Jednocze$nie jednak sugestie Puchalskiej idg w kie-
runku nadania wypadkom 1905 r. niezwyklej wagi — réwniez i dla Orkana.
Pisze na przyktad:

»Gdyby proces ten [rewolucyjny]l przybieral na sile, gdyby zdolatl
poruszy¢ od podstaw masy galicyjskiego chlopstwa, kto wie, jak ksztal-
towalyby sie dalej drogi $wiadomos$ci pisarskiej Orkana. Byé moié, udatoby
si¢ pisarzowi pozbyé¢ wielu jeszcze watpliwoSci 1 przezwyciezyé wlasny kry-
zys twoérczy“ (s. 157).

Bodaj to zycie bylp tak proste.. Jednak nie zawsze kluczowe momenty
historii sg nimi réwniez dla jednostek. Kryzys twodrczy Orkana jest jege
najglgbsza osobisty tragedia i zarazem bolesng zagadka psychologiczna.
W istocie, jak to si¢ dzieje, ze ten czlowiek kipigcy werwa pisarska, w ja-
kiej§ goraczce tworczej wyrzucajacy z siebie zdania i obrazy, dajacy w ciagu
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paru lat swe najlepsze dziela — i to najréznorodniejsze, bo i poezje, i proze,
i dramat — ze czlowiek ten nagle zalamuje sie, pisze z najwiekszym trudem,
nie jest w stanie zrealizowaé¢ zadnego planu literackiego? Nielatwo znaleit
odpowiedZ na to pytanie.

Czy wyczerpal sie w pierwszych latach, a potem tylko przezywal sam
siebie? Czy kleskg stato sie oderwanie od wsi, z ktéra czul zwigzek naj-
blizszy, a z ktéra jako inteligent tracil powoli wspélnos¢ my$li i przezy¢?
A moze nie potrafil juz zyé bez dawnej wiary w nadejScie sprawiedliwoéci?
Wiara ta byla w nim, gdy z pastwisk gorczanskich spogladat ku dalekiemu
$wia.u, a runela, gdy w $wiat ten wszedl i poznal go z bliska. I nada-
remnie potem w swych wierszach szukal owej ,zbaczonej nuty“ mtodosci,
miejsce jej. zajal sceptycyzm, gorycz, ironia. Zle sie czul w tej skoérze
syn wsi podhalanskiej.

Préba rozszyfrowania dramatu Orkana jest niewgtpliwie ponetnym za-
daniem dla monografisty. Podjal ja w swych cennych studiach Stanislaw
Pigont, tym bardziej miejsce na nig byloby w ksigice popularnej. Szkoda,
7e Puchalska dobrze dostrzegajac zjawisko (pisze przeciez o ,tragicznym
rozbitku*) nie pokusila sig o jego pelniejszg interpretacje.

Mocniejszg strong ksigzki sg wnikliwe i rozsgdne analizy literackie. Rzecz
jasna, tu i 6wdzie mozna sie z autorkg posprzeczaé, raz ostro i zasadniczo,
kiedy indziej tylko w szczegdlach.

Zacznijmy od nowel, ktére, jak wiadomo, po licznych wprawkach poe-
tyckich, stanowig wiasciwy literacki debiut Orkana. Puchalska zaznaczyla
ich duze bogactwo treéciowe, wierne przedstawienie wasi, widoczne zzycie
sie z atmosferg wiejska, nadajgce utworom Orkana ten jaki§ specjalny,
charakterystyczny koloryt. Rowniez i powigzania literackie ukazala trafnie:
naturalizm, romantyzm, modernizm. Moze Jedynie prawem normalnej sym-
patii dla pisarza, z ktorego sztukg obcuje, przecenila wartos¢ tych utworéw.
Nie da sie zaprzeczy¢, ze poza takimi wyjgikami jak Juzyna czy Na wydariv
sg to rzeczy po prostu prymitywne, stabe i w niczym prawie (pomijajge
wspolno$é motywow) nie zapowiadaja przysziego rasowego epika wsi. I no-
watorstwa nie ma w nich chyba wecale. Bo przeciez ludowego narratora
wprowadzono do literatury weczesniej i pewnie nie gorzej (Beldonek Dyga-
sinskiego, nowele Xonopnickiej), postulat bezwzglednej wiernosci ,,Praw-
dzie“ zglaszano réwniez i nawet w podobny ,wizyjny* sposéb (wstep do
Niezdary Dygasinskiego, nota bene nawet w stylu i obrazowaniu zblizZony do
Krotkiego snu); w koncu — szerokie pojecie ludowo$ci wecale nie pojawilo
sie po raz pierwszy u autora Nowel. Stale krzywdzimy naturalistéw; ich
celem bynajmniej nie bylo tylko ,ciasne imitowanie »kolorytu miejscowego«
wsi (s. 71), jakkolwiek oni wlasnie sg tworcami nowoczesnego, reportazo-
wego portretowania zycia., W wielu wypadkach wilasnie mliody Orkan nie
moze sprostaé wytrawnej modzie naturalistycznej, a dzieje sie tak, gdy

1 Od Redakcji: studia te przyjely ksztalt monografii pt.: Wladyslaw
Orkan. Twoérca i dzielo. Krakéw 19538, Omoéwienie monografii Stanislawa
Pigonia, opublikowanej juz po napisaniu przez Danute Brzozowska
obecnej recenzji, zamieszczamy w biezgcym zeszycie Pamigtnika Li-
terackiego.
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wprowadza ton sentymentalny, w stylu wczesnych utworéw Konopnickiej
czy po prostu ckliwej literatury ,dla ludu“. Poéréd roéznorakich nurtéw
przewijajacych sie w nowelach Orkana réwniez i ten nurt si¢ zaznacza,
czasem nawet przygluszajgc inne.

W kazdym razie jesli Nowele majg byé przygotowaniem do dojrzalej
twérczosci, to glownie w zakresie motywéw, watkéw i obserwacji, a nie
w $rodkach artystycznych.

Istotny skok jako$ciowy stanowig Komornicy. Ta $wietna powie$¢, pod
niektéorymi wzgledami (jednolito$é, zwartosé) gérujaca nawet nad Roztokami,
w ksigzce Puchalskiej jest przedmiotem sumiennej analizy. Spoteczna od-
krywczosé Komornikéw, typowosé postaci i konfliktéw, plastyka obrazu
oméwione sg szczegblowo i zapewne niewiele mozna by tu dodaé. Nie uka-
zala jednakze autorka bogactwa psychologiczhego ksigzki. Czytamy co
prawda, ze ,Komornicy przynosza duzg wiedze o psychice poszczegdlnych
warstw: bogaczy wiejskich, chtopéw $rednio- i malorolnych, wreszcie bie-
doty* (s. 84), gdzie indziej za§ dowiadujemy sie o ,portretach psychicznych
poszezegdlnych warstw wiejskiej spoleczno$ci® (s. 91), jednak takie sformu-
lowania noszg na sobie jakby $lady determinizmu, budzac niepokojgce sko-
jarzenia z niedawnymi mitami o lajdaku-bogaczu, nijakim $redniaku, oscy-
lujgcym bez przerwy miedzy dobrem i zlem, i jedynym sprawiedliwym na
wsi — chlopie biednym.

W Komornikach tymczasem znajdziemy znakomite, rewelacyjne wprost
u milodego auiora ukazanie powigzah miedzy sytuacjg zyciowa jednostki
a jej psychikg — powigzan, ale nie determinant. Mysle tu przede
wszystkim o osobie starego Chyby. Mieli racje ,starzy“ literaturoznawcy,
ze na te posta¢ Komornikéw zwrocili specjalng uwage. Toz to znakomita
kreacja artystyczna!

Interpretacja Roztok dokonana przez Puchalskg oprze sie nawet zgryzli-
wemu krytykowi. To prawda, ze gorgcy ton ideowy jest gtowng silg oddzia-
lywania utworu; prawda, ze Roztoki sg niejednolite, lgczg elementy powie-
$ci spotecznej i mlodopolskiego impresjonizmu nie stapiajgc ich w organiczng
calo§¢; prawda, ze zawierajg mimo to partie istotnie piekne; i w koncu
prawda, ze na sylwetke gléwnego bohatera utworu zlozyly sie bardzo rézino-
rodne doswiadczenia oraz niemniej réinorodne tradycje literackie.

Puchalska taktownie cofa sie przed rozstrzyganiem spornzj sprawy osadu
Rakoczego przez autora powie$ci: krytykuje czy solidaryzuje sig catkowicie?
Stuszne jest stwierdzenie, ze ,,obie te oceny mogl&by z powodzeniem znalezc
dla siebie odpowiedni material dowodowy w Orkanowskim tekscie [...J*
(s. 140). Prawem recenzenta, na ktoérego stowie nie cigzy odpowiedzialnosé
monografisty, wyluszczam swoéj poglad na te kwestie: nie ma mowy
o jakiejkolwiek ,krytyce“ Franka przez autora, krytyce, ktéra by dotyczyla
samotniczego dziatania, braku istotniejszych powigzah z biedakami, wyob-
cowywania sie z grupy moggcej stanowi¢ jego jedyne oparcie. Orkan nadaje
Frankowi najwyiszg w swoim rozumieniu solidarno$é z nedzg wsi. Osadza
raczej szpetote $wiata, kiory dla wielkich planéw Rakoczego nie ma zadnego
zrozumienia, bo zrozumienia nie ma nikt — nawet Bekac czy Chudomiet,
o ktérych przeciez gléwnie troszczy sie my$l reformatora. Je$§li i Franka
autor ,krytykuje“, to za zbyini entuzjazm, zbytnie dowierzanie ludziom —
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stosunek don jest odpowiednikiem stosunku do jego idei, pigknej i czcigod-
nej, ale kto wie, czy kiedykolwiek ziszczalnej.

To widoczne niedookreslenie ideowe Roztok budzi zasirzezenia monogra-
fistki. Sformutowane jednak oglednie przy koncu rozwazan nad powiescig, nie
majg one charakteru apriorycznych zalozen, nie wiazg sie z dyktowaniem
autorowi, ,jak powinno by¢“, i nie zamgcajg analizy, ktérg uwazam za jedna
z celniejszych partii ksigzki Puchalskiej.

Inna jednak sprawa z omoéwieniem dramatu Franek Rakoczy. Wydaje
sig, ze tutaj nie potrafila autorka calkiem odrzuci¢ panujgcych do niedawna,
niezbyt $§wietnych metod, ktére polegaly na przymierzaniu autora do przy-
jetego z gOry wzorca spoleczno-politycznego i artystycznego. Czyz mozna
mie¢ pretensje do Orkana, ze nie przedstawil ,peilnych, §wiadomych swej
krzywdy ludzi, ale tlum kalek, niewydarzonych talentéw, medrkéw o troche
dzieciecej psychice“? (s. 169) Jezeli chcial wlasnie pisaé o kalekach i medr-
kach, trudna rada; grunt, Ze pisal dobrze. Je§li chcial ich ukazywaé¢ nie
w prosty, realistyczny sposob, ale symbolicznie, pozwdélmy i na to. Autorka
zreszta przyznaje, ze sceny zbiorowe z biedakami majg w dramacie wielkg
artystyczng wymowe, ale stwierdziwszy to cofa sie w pot drogi: ,,Lecz w sce-
nach tworzonych za pomocg techniki tego rodzaju zawsze bywa wiele nie~
dopowiedzen, jak i tre$ci poznawczych. W wypadku sztuki o Rakoczym
okazalo sie to mimo wszystko niebezpieczne. Czy bowiem mozemy sie do-
wiedzie¢, w imie czego sad nad Frankiem zostaje wydany, i czy ci, ktorzy
go wyglaszajg, majg pelne podstawy, aby wyklina¢ podsgdnego?“ (s. 171)

I staje na tym, Ze raczej nie mieli, poniewaz sami byli zbyt bierni
i zamiast dziala¢ oczekiwali cudu.

Ale czy o to tu naprawde chodzi? Nie mozna, zupelnie nie mozna przy-
klada¢ do dramatu symbolicznego zbyt S$cistych kryteriow spolteczno-poli-
tycznych. Pokazujge tlum nedzarzy w przytulku Orkan nie tyle myS$lat
o ukazaniu ,,dokumentu ucisku®, co po prostu o ogromie ludzkiego cierpie-
nia. Franek Rakoczy, realna postaé z Roztok, jest jednocze$nie dla tych
Cyrkéw, Drozdéw, grabarzy (podobnie jak dla czytelnika czy widza) sym-
bolem wyzwolenia z nedzy, symbolem spelnienia ich tesknot i marzen; ale
marzenia ludzkie sg réine i wcale nie zawsze obracajg sie woké! konkret-
nosci spotlecznej.

CYREK
[...] Drzewa — ptactwo — powietrze — woda — stworzenie
wszelkie — w jakim$§ obyczaju nowym... [...]
DROZD

A mnie ino o te $lebode... zeby czlek moég! rzeka
w gore — na do6! — gdzie mu sie zabazy... 2

Student, wykolejony kandydat na inteligenta, marzy o otrzymaniu po-
sady, maly Teofilek chce wyswietli¢ grozng tajemnice $wiata i zycia. Kazidy
inaczej.

2 W. Orkan, Franek Rakoczy. Epilog w trzech aktach. Lwow 1908.
s. 56.
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Znamienne tez, ze wlasnie komornicy malo stawiajg konkretnych zadan..
Oczekujg wybawienia. Oczekujg tak, jak goScie z Wesela czekajg na tetent
konia Wernyhory. Zwigzek niektérych scen Franka Rakoczego z tym drama-
tem jest zupeinie widoczny.

W sumie wiec wydaje mi sie, ze ciekawy utwoér Orkana wymaga troche
odmiennej oceny. Autorka zdecydowanie woli poetyke realistyczng, dlatego
tez i inne dziela pisarza, ktére powstaly w kregu modernizmu, obdarza duzo
mniejsza uwaga. Pomér, ktéremu przyznaje zreszts nieprzecietne wartosci,

zastugiwalby na szersze omdwienie — sg tam sceny o wstrzasajacej sile
i wspanialym majestacie biblijnym. A moze i z Drzewiej, uznanego przez
Puchalskg — w duzej mierze stusznie — za poezje dla nas dzisiaj martwa,

datoby sie wydoby¢ cenniejsze fragmenty? Na przyklad opisy przyrody:
czy wszystkie sg tylko zdobnicze, ,artystowskie“?

Tak wyczerpawszy rejestr pretensji wobec autorki Wtadystawa Orkana,
nie przestaje wcale uwazaé¢ jej pracy za dobrg. W poréwnaniu chotby z so-
cjologicznym wstepem Blonskiego do Wyboru pism? stanowi ona duzy krok
naprzdéd. Jest poza tym przystepna. Jest zajmujgca. Jest w ogdlnych zary-
sach stuszna, i sadzi¢ nalezy, ze speini swojg role w spopularyzowaniu
wsrdéd szerokich kregéw czytelniczych tworczosei niezwyklego pisarza.

Danuta Brzozowska

Stanistaw Pigon, WREADYSEAW ORKAN. Twoérca i dzieto. Kra-
kéw (1958). Wydawnictwo Literackie, s. 449, 3 nlb. + 8 ilustracji.

Orkan dzielit przez dlugi czas los wigkszos$ci pisarzy miodopolskich.
Niektore z jego dziel wydawano nawet do$é chetnie, i to kilkakrotnie, ze
wzgledu na ich charakter, klimat i tematyke, ale nie zajmowano sie grun-
towniej twérczoscig tego pisarza. Ukazalo sie w latach powojennych zaled-
wie kilka szkicow i artykuldw, na ogél mato odkrywczych lub zbyt bez-
wzglednych w swej upraszczajgcej interpretacji. Tak wiec jedyng syntetyczna
pozycja byl wecigz jeszcze zwigzly portret poety narysowany kiedys$, przed
30 z gorg laty, przez Juliana Krzyzanowskiego. Dopiero w ostatnich niemal
miesigcach rozpoczal sie zywszy ruch wydawniczy na polu publikacji orka-
nowskich. OtrzymaliSmy wiec najpierw — popularng co prawda, ale ciekawa
i badz co badz pionierskg — monografie pidra Mirostawy Puchalskiej,
a w $lad za nig wielkie opus Stanistawa Pigonia. Ze Pigon pracuje nad
Orkanem od dluzszego czasu, o tym wiedziano juz dawniej. Fragmenty
dzieta i1 skréoty rozdzialéow ukazywaly sie tu i owdzie. Ogdélny klimat lat
minionych uniemozliwial jednak publikacje catosci. Ksigzka ukazujgca sie
obecnie, w zmienionych warunkach, wydana bardzo starannie przez kra-
kowskie Wydawnictwo Literackie, jest bezsprzecznie wydarzeniem?® duzej
miary, jesli wziagé pod uwage, ze w naszej historiografii literackiej mono-
grafia syntetyczna stanowi, niestety, wciagz jeszcze zjawisko rzadkie i od-
osobnione.

Ksigzka ma charakter po trosze tradycyjny, po trosze nowatorski.

3 W. Orkan, Wybdr pism. Opracowal i przedmowa opatrzyt Jan Blon-
s ki. Krakéw 1953.



